Nic lepsiho nez kritickou
racionalitu nemame

Sichni dobfe vime, Zze nas pfritel,

kolega a pedagog, filosof a religi-
onista, Otakar A. Funda, doslova ne-
snasi slaveni. Vzdy apeluje na pokoru
nejen ve filosofovani a nikdy nezapo-
mene zminit Lactantiliv vyrok, Ze ,mou-
dfi sebe neslavi“. To jsem pfirozené
méla na paméti jiz pred deseti lety, kdy
jsem organizovala konferenci u pfile-
Zitosti Fundovych 70. narozenin a na-
sledné editovala sbornik pfispévkl Po
cestach kritického mysleni. VVySkolena
milovanou némeckou filosofickou tra-
dici jsem nicméné uz tenkrat nemohla
jinak, nez u prilezitosti jubilea mého
profesora a mentora vyjadfit dctu jeho
vyznaé¢nym myslenkam. Proto si i nyni -
po deseti letech, navic u pfilezitosti



jmenovani Otakara A. Fundy toho ¢asu
prvnim emeritnim profesorem Zapado-
Ceské univerzity v Plzni - troufam pfijit
s timto skromnym Festschriftem, jenz
je sice koncipovan odlisné nez ten mi-
nuly, ovSem cil ma stejny: vyjadfit uzna-
ni a podékovani tomuto ¢lovéku, jenz
nas vSechny, ktefi jsme pfispéli svymi
kratkymi esejemi, inspiroval ke kritic-
ké pokofe pred Zivotem jako hodno-
tou o sobé a zaroven odvaze myslet za
hranice autopilota vSednich dni, pate-
tickych nabozenskych berlicek a obez-
licek, ba i zdanlivé rigidnich filosofic-
kych Skatulek.

Pro ty, kdo snad Otakara A. Fundu
neznaji, si zde kratce dovolim shrnout
to nejdulezitéjsi z jeho Zivotnich a my-
slitelskych milnikd." Studoval teologii

1 Podrobnéji viz ma kapitola ,Kriticka racionalita
H. Alberta a O. A. Fundy®, in Po cestach kritické-
ho mysleni, J. Paitlova (ed.), Praha: Karolinum 2015,
s. 44-58.



na univerzitach v Praze a Basileji, ale
kvlli obstrukcim komunistického rezi-
mu promoval aZ v roce 1981 na Komen-
ského evangelické bohoslovecké fakul-
té v Praze. Po zméné rezimu se v roce
1990 habilitoval v oboru filosofie nabo-
Zenstvi na Husitské teologické fakulté
Univerzity Karlovy a v roce 2003 byl na
navrh Filosofické fakulty Masarykovy
Univerzity v Brné jmenovan profesorem
pro obor filosofie. Od devadesatych let
plsobil na Pedagogické fakulté v Pra-
ze a poté na Katedfe filozofie Zapado-
¢eské univerzity v Plzni, kde se s erudici
a elanem sobé vlastnim zabyval ze-
jména filosofii nabozZenstvi a religioni-
stickym vykladem kfestanskych kofen(
Evropy. Nutno podotknout, Ze Fundovy
prednasky se mezi studujicimi tésily
veliké pfizni, neb jeho osobni zaniceni
pro téma, hluboky vhled do problema-
tiky, smysl pro napéti a fe¢nicky talent
braly dech.



Ovsem Funda byl nejen akademicky
vzdélanym teologem, nadto téz dlouho
plsobil jako evangelicky faraf, nebot
jak sam pise, teologie mu nikdy nebyla
jen teoretickou zaleZitosti, ale ,dyna-
mickym zapasem mysleni, Zivota a vi-
ry“.2 Osudnd se mu vSak v tomto ohledu
stala jeho odborna prace, kdy se sna-
Zil pokracovat v Bultmannové projektu
existencidlni interpretace krestanské
viry. Tato intepretace byla zaloZzena na
takzvaném projektu demytologizace
kfestanské zveésti, tj. vykladu viry na
zakladé existencialniho vyznani. Tato
Fundova snaha, kterd zapocala v osm-
desatych letech minulého stoleti, se mu
vskutku podafila dotdhnout do konce,
zejména pak v jeho knize JeZis a mytus
o Kristu (2007), kde na zakladé kritic-
ké prace s prameny dospél k zavéru, ze

2 0. A. Funda, ,Pfibéh kritického sméfovani, in Po
cestach kritického mysleni, J. Paitlova (ed.), Praha:
Karolinum 2015, s. 13.



historicky Jezi§ zemtel na kf¥izi, a po-
psal, jak se u ranych kiestand postup-
né rozvijel mytus o Kristu jako vyku-
piteli a synu Bozim.® Pfitom je tfeba
zdlraznit, Ze spolu s touto dislednou
demytologizaci viry se Funda stal (nebo
Iépe: nemohl nestat) ateistou. Tento
postoj shrnul pozdéji ve svém spise Ra-
cionalita versus transcendence (2013):
s~Nestaci demytologizovat ten ¢i onen
biblicky mytus, ale je tfreba demytolo-
gizovat samu kategorii Bih, kategorii
transcendence.**

Vira tak pro Fundu jiz nadale ne-
byla nadpfirozenym zvéstovanim, nybrz
bytostné lidskym vyznanim, které bylo
a je vyznamnym lidskym jevem déjin
a kultury. Pravé na tomto pohledu je

3 Viz O. A. Funda, JeZi§ a mytus o Kristu, Praha: Ka-
rolinum 2007.

4 0. A. Funda, Racionalita versus transcendence.
Spor Hanse Alberta s modernimi teology, Praha:
Filosofia, 2013, s. 11.



zalozeno jeho badani o vzniku raného
krestanstvi, jimz se zaslouZil o etablo-
vani religionistiky jako hodnotové ne-
utralni historicko-kritické védy o na-
bozenstvi v Ceském akademickém
prostiedi. Vedle toho konsekventné
rozvijel i obecné otazky z oblasti filo-
sofie naboZenstvi, kterd ,nevede spor
o boha“ ale s odstupem, opét kritic-
ky a zaroven s pokorou viéi tématu se
taze, ,co na tom ¢lovék ma, Ze je na-
boZensky, pro¢ nabozenstvi tvofi a jaké
pojeti svéta, Zivota a ¢loveka artikulu-
ji ndboZzenské myty, rity, nauky, dog-
mata a vérouc¢nd a etickd schémata“®
Obzvlasté na dlisledné rozlisovani re-
ligionistiky a filosofie nabozenstvi od
teologie a naboZenské filosofie Funda
neustale apeluje.

5 0. A. Funda, K filosofii naboZenstvi, Praha: Karoli-
num 2017, s. 31.
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Mylili by se v8ak ti, kdo by Fundu
povazovali za smiftlivého filosofického
slunickare. Na zakladé zavérd svych
religionistickych badani totiz jasné
a zfetelné konstatuje ve prospéch atei-
smu: ,Zadné Jezisovo vzktigeni se ne-
konalo!“¢ Nebo: ,Vykoupeni je iluze.””
A dale: ,V8e nasvedCuje tomu, ze neni
zadny B0h.“® Ani tak ale bh pro Fundu
neni jednoduse vyfizené téma. Na za-
kladé svého typicky necernobilého vi-
déni svéta, nabozZenstvi a filosofickych
problémd vibec, proto dodava: ,Mytus
o Kristu je jedna z nejkrasnéjsich lid-
skych iluzi. Je to vS§ak zaroven i nebez-
pecnailuze.”® Funda tedy na jednu stra-
nu vnima lidské dimenze naboZenstvi,
na druhé strané nenavidi falesna dile-
mata a pateticky mesianismus, jez jsou

0. A. Funda, Racionalita versus transcendence, s. 15.
Tamtéz, s. 58.

Tamtéz.

Tamtéz.
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kfestanské ideologii vlastni, a ostfe se
vymezuje vic¢i ndznaklm svévolného
dogmatismu, jakoZ i negativni iraciona-
lity ¢i bezbfehého relativismu.'®

Jedno takové fales$né dilema - ,bud
Blh, nebo zatraceni” - jako odpovéd
na otazku po smyslu Zivota, prekonal
Funda pomoci kritického racionalis-
mu. Jedna se o filosoficky smér zalo-
Zeny Karlem Popperem a systematizo-
vany Hansem Albertem, ktery vychazi
z predpokladu omylnosti lidského mys-
leni a jednani, zaroven téz (konstruktiv-
né) z moznosti pfiblizit se prostfednic-
tvim pokusl a omyld k pravdé, avsak
(kriticky) bez garance jakékoli jistoty,
a to nejen v poznani, nybrZz i co se smy-
slu zivota ty¢e. Na rozdil od Poppera
a Alberta, neni ve Fundové autentickém

©  Funda odliuje iracionalitu existencialni od iracio-
nality supranaturdlni a iracionality veskrze ne-
gativni. Viz O. A. Funda, KdyZ se rakos chvéje nad
hladinou, Praha: Karolinum 2009, s. 88.
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pojeti kriticky racionalismus nadale
protikladem ke klasickému pozitivismu,
ale stava se takzvanym kvalitativnim
pozitivismem. Jak sam piSe, ,kvalitativ-
ni pozitivismus neni bezduch4d, povrch-
ni deskripce, ale je to skute¢ny vhled,
adekvatni zkoumanému jevu, odrazejici
dotazovanou skute¢nost pokud mozno
ve véech jejich dimenzich“!" Skutec-
nost proto predstavuje pro Fundu 6 K:
~komplexitu komplementarity kompo-
nent v korelacich, kontinuité a kontex-
tech”? Skutec¢nost je proces, ktery ne-
Ize jen tak redukovat na hola fakta nebo
atomarni véty, zaroven vsak nemuizeme
vzdat snahu o objektivni poznani, kdy
»0bjektivni“ znamena pfimérené objek-
tu, tedy pfimérené predmétu zkoumani
v ramci zminénych 6 K.

" 0. A. Funda, KdyZ se rakos chvéje nad hladinou,
Praha: Karolinum 2009, s. 82.
2 Tamtéz, s. 111.
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Funda je tedy hrdym kritickym ra-
cionalistou v intencich kvalitativniho
pozitivismu, s respektem k meznim exi-
stencialnim situacim, na které je racio-
nalita kratka. Proto pfes vSechno pfi-
znava: ,Jakkoli je [racionalita] chatrna
a jakkoli selhava, domnivam se, Ze nic
lepSiho nemame.”"® A to i v otazkach
smyslu Zivota. Neni snadné prekonat
patos faleSnych dilemat, ale kriticky
racionalista nebude mucednicky umi-
rat pro ideje, nebe, Boha nebo cokoli
jiného - co kdyby se mylil?! Zivot je pro
Fundu tou nejvys$si hodnotou o sobé,
a to i bez garance posledniho smyslu,
i v principidlni nejistoté, i v meznich
existencidlnich situacich, kdy racio-
nalita selhava. Obh4jil si ateismus ne-
jen argumentacné pred akademickou

13

O. A. Funda, Kdyz se rakos chvéje nad hladinou,
Praha: Karolinum 2009, s. 119.
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obci, zaroven bolestné sam pred sebou,
nadto dokazal jit ,s kritickou racio-
nalitou za hranice kritického raciona-
lismu“'* Lze ¥ici, ze Funda pojima, ba
voli racionalitu jako bytostny modus
lidské existence, a to spolu se vSi ne-
zodpoveéditelnosti a iracionalni zatézi,
jez povysené neeliminuje, ale pokorné
afirmuje. Domnivam se, Ze timto bez-
prostfednim zahrnutim existencialni
iracionality do kritického racionalismu,
dovrsuje Albertovo ,pouhé® premosté-
ni objektivniho poznani a subjektivni-
ho rozhodnuti.

Tim uz moznd zachazim pfilis do filo-
sofickych podrobnosti, nicméné klicové
Fundovo poselstvi dle mého nazoru je,
Ze v Zivoté musime neustale fesit pro-
blémy, nejlépe kriticky racionalné (jak
fikal Karl Popper), pficemz je zasadni

“ 0. A. Funda, Glosy - Fragmenty (ed. J. Svoboda),
Praha: Karolinum 2022, s. 106.
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pfihlizet k nasi omylnosti a moZnostem
realizovatelnosti onéch feseni (jak do-
plnil Hans Albert), a tak zit bez falesné-
ho patosu v intencich naSeho existen-
cialniho rozhodnuti, jaky smysl| svému
Zivotu dame (jak apeluje Funda). Mné
osobné jste, pane Fundo, pfesvéddil
nejen svymi autentickymi filosofickymi
argumenty, ale predevSim jste mi svym
upfimnym a nezdolnym osobnim bo-
jem dal nadéji, ze racionalita mlze byt
smysluplny, a¢ nikdy dokonaly a vse-
spasny ,zplsob vnimani, mysleni, jed-
nani - ziti i umirani“® Dékuji!

Snad se tedy nebudete zlobit, Ze jsem
s touto otazkou - Cim mé Funda inspi-
roval? - oslovila nékolik Vasich pratel,
kolegl a kolegyn, ¢tenafl a studujicich,
a dali jsme dohromady tento nedlouhy
Festschrift, ktery nema za cil odbornost

® 0. A. Funda, ,Racionalita jako zplUsob vnimani,
mysleni, jednani - ziti i umirani®, in Studia Philo-
sophica, 57 (1), 2010, s. 35-45.
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¢i hlubSi pouceni, ale spiSe sdileni lid-
ské dimenze osobni inspirace. Jak vite,
VaSe texty nectou jen akademicti filo-
sofové a filosofky, ale i studujici, a to
nejen z filosofické, nybrz i pedagogic-
ké fakulty rozmanitych (také exaktnich)
zaméfeni. Sam piSete, Ze filosofie je
»vychovny pocin, ktery pfispiva ke kulti-
vaci lidské osobnosti“'® Budiz Vam tyto
nase kratké eseje a malby' dikazem,
Ze jste k tomuto pocinu vysokou mérou
svym myslenim, pedagogickou ¢innosti
i osobnim vzorem prispél. Snad Vam to
neptijde prili§ banalni, proto prosim pfi-
jméte nase srde¢né podékovani za to,
¢im v8im jste nas inspiroval.

S Uctou
Jitka Paitlova

6 0. A. Funda, Glosy - Fragmenty, s. 15.
7 Malby na zékladé cetby Glos vytvorila studentka
Pedagogické fakulty ZCU, Sarka Hlavata.
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