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Doplnéni hodnoceni, pfipominky:

Autor se zabyval problémem fizeni vysokorychlostnich vytahti ve vySkovych budovach se zaméfenim na
moznosti eliminace nezadoucich vibraci kabiny v disledku pruznosti tazného lana. Nejednd se o Cisté
akademickou ulohu, autor se zapojil do vyzkumnych ukold feSenych v ramci mezinarodniho projektu.
Hlavnim pfinosem je odvozeni netrivialniho modelu kinematiky a dynamiky (feSeno spole¢né s kolegou
Bfetislavem KubeSem v ramci pfedmétu Semestralni prace) a nasledné dukladné otestovani nékolika
riznych strategii fizeni vyuzivajici aplikace dopfedné vazby dopliiujici standardni regulacni strukturu
pohonu vytahu. Chvalim autorovu samostatnost a schopnost fesSit teoretické i technicko-implementacni
problémy. Mensi vytku mam k rozsahu a form¢ samotného textu prace, kterd je nadmérn€ dlouhd a obcas
pfipomind spi§ roman nebo detektivku. Rozumim tomu, Ze autor chtél "prodat" vSechny vysledky a cely
ptibch jeho cesty za dosazenymi vysledky, ale pro odbornou kvalifika¢ni praci bych pteci jen zvolil trochu
jiny slohovy format. Celkovée ale hodnotim préci jako vybornou.

Dotazy
1. Uloha fizeni vytahu neni z pohledu navrhu regulace a dosazitelné kvality ¥izeni tak piimocara
jako napt. v primyslovych fidicich systémech. Na zaklad¢ ¢eho byste vybiral vhodné algoritmy
fizeni a porovnaval je mezi sebou pro potieby praktické realizace?
2. Vysvétlete rozdil mezi klasickou navrhovou tlohou pro 1DoF zpétnovazebni regulacni smycku
a ulohou naznacenou na obrazku 19 na str. 27 pro systém s dvéma vystupy
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