FAKULTA PRAVNICKA ZAPADO CESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obchodniho prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a fijmeni autora diplomové prace: Inthsef Dvéak
Nazev diplomové prac®ravo na oznd&eni jako vyhoda pro ochranu proti nekalé soutzZi
Oponent diplomové pracétUDr. Jindich Vitek, Ph.D.

Diplomova préace byla v souladuposkynem ekana¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postups poverovani originalnosti vysokoskolské kvalitikd prace
prowiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vgk&hodu diplomové prace
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Sphiuje Nesphiuje:
castainé:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu | x

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem: aF

Zdavodreni:

Diplomant si vytkl za cil se ve své diplomové prasovat tématu ,Pravo na ozteni jako
vyhoda pro ochranu proti nekalé s#it. Pracecita celkem 105 stran textu diplomoyé
prace, a to &etng obsahu, Uvodu, zéku, cizojaz¢ného resumé, seznamu pratin@npouzité
literatury. Redkladana diplomova prace se sklada z&sti, které se dal€leni na
podkapitoly. V prvnic¢asti se zabyva duSevnim vlastnictvim a obedastnictvim a v jeho
ramci zasadnimi pojmy %" a ,Nehmotné statky“. Druh&ast pojednava o pram
k predmétam primyslového vlastnictvi, zejména k zasadnim prificipv dané oblasti,
pravim k vysledkim technickéc¢innosti, pravu na ozgeni a paémyslovym prawm bez
specialni pravni Gpravy. Véeti casti dale pojednava o pravech na @ema v historickém
vyvoji od staro¢ku po sodasnostCtvrta ¢ast s ndzvem ,Pravo na ozZeai a jeho instituty’
obsahuje zamysleni nad ochrannymi znamkami a jeifchy, obchodni firmou a dalSimi
Poslednicast je ¥novana nekalé soifti, zejména pak pozici nekalé sé&tg v prvnim
systému, se zajimavym zamyslenim nad vztahem nekak&e k Usta¥ CR a dale otazky
ohledrg generalni klausule a skutkovych podstat nekal&seu

Vzhledem k tomu fedloZzena prace svym rozsahefejae odpovida poZzadavikn na rozsah
diplomovych praci, stanovenym ve VyhlaScgkaha FPRE. 33D/2019, o statni zarecné
zkouSce — obhajoba diplomové nebo balski@ prace, ve které se stanovi minimalni
piipustny rozsah na 50 normostran. Podle téZze vyplasksi obsahova struktura prace
odpovidat zvolenému tématu, coz diplomant podleaw&zoru taktéz spinil.

2. Priméfenost pouzité metody X
Zpracovani:
Zdavodreni:

Diplomova prace je vypracovanépledr se solidni znalosti tématu. Jeji tematiclaeni
na diki celky je logické a diplomant se drzel zadané wgno

3. Orientace v pravni Upréwa urové | X
prace s ni:

Zduvodreni:
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Zasadni obecnou vyhradou je skumest, Ze dle lisna popisnost celé prace, kdy autor

pouze popisuje instituty, kterymi se diplomova gramabyv4, ale vztah mezi nimi¢ ae
nachazi v nazvu prace oponentovi v praci chybi. siMia nazory diplomanta na
problematické otazky jsou pak v ramci prace zatly do pozadi; resp. oponent je &SV
mife postehl az v za¥ru diplomové prace; iiom vSak pai k nejzajimagSim partiim
prace.
4. Prace s pravnimi prameny a X

judikaturou:
Zdavodreni:
S doméacimi pravnimi prameny a judikaturou pracuothant uspokoji¥ a v dostatené
mire.
Diplomova prace obsahuje i komparaci s Upravigsiygsné problematiky v pravu EU, coZ|je
vSak vzhledem ke zvolenému tématu saifejoze.
5. Vyuziti domaci a zahraémi X

literatury a prace s ni:
Zdavodreni:
Pfi zpracovani vychazel diplomant (vzhledem k tématulostateného mnozstvi domaci
odborné literatury, judikatury, studia odbornychripéik i relevantnich zahragmich
pramerti.
6. Formalni nélezitosti DP (jazykova | x

urovei zpracovani, odborna kvalita

¢lereni a formalni Gprava textu,

spravnost citaci, bibliografickych

odka#i v textu, seznam pouzité

literatury, rozsah):
Zdavodreni:
Prace je obeenpsana srozumitedin s velmi dobrou arovni pravnického vyfagiani. Autor
je vramci moznosti vy a je Zejmé, Ze formalni Upr&vprace ¥noval gimérenou
pozornost, a to ifescasté peklepy (nap. str. 3, 9, 11, 20, 21, 22, 23, 24, 24, 28, 34,581
63, 65, 70, 75, 82, 89).
7. Hodnoceni z&trt a giinosnosti

prace:
Zdavodreni:
Diplomova prace ,Pravo na oztemi jako vyhoda pro ochranu proti nekalé gbtitma
podle diplomanta za cil analyzovat institut prawa ozn&eni vzhledem k ochranproti
nekalé soui a ochranu, kterou tento institut ve vztahu kaitziteli i ostatnim subjekim
piinaSi. Vzhledem ke zvolenému tématu se vSak diphbnzangiil zejména na popis
relevantnich pravnich instituf k tomu se vazeitsina edkladané prace.
Diplomant vSak rezignoval na objevovani novych peotatickych mist aiedkladani svych
originalnich stanovisek k nim (s vyjimkou zé&wu prace). Hlavni vyhradou oponenta|je
skute&nost, Ze podle jeho nazoru neni prace &ma na fedmét obsazeny v nazvu

SOuBzi?

diplomové prace, tedy na otazku — Jaké vyhdiydsi pravo na oziani ve vztahu k nekal’é
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Lze vSak uvést, Ze v praci jsou obsaZzeny i samusiatahy, ale z pohledu oponenta pouze
V zawru prace, tyto uvahy by ¢hdiplomant g obhajol rozvést, a dale rozvést odgdivna
otdzku obsazenou \gdchozi ¥t¢, tedy ,Jaké vyhodyinasSi pravo na ozieani ve vztahu k
nekalé souwzi?".

Zawrem celko¥ hodnotim praci jako vyhovujici zadanym podminkamaarhuji prozatim
hodnoceni ,velmi doie”, stim, Ze o kormém klasifik&nim stupni bude rozhodnuto po
provedené obhaj&b

Zaveér:
Predlozenou DP k obhajéb doporguji
Navrhuiji klasifikaci DP: velmi doie

V Praze, dne 17.5. 2020

JUDr. Jindich Vitek, Ph.D.



