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Diplomantka se s naroénym tématem, které si vybrala pro svou kvalifikacni
praci na katedfe obchodniho prava Fakulty pravnické ZapadocCeské univerzity v Plzni
v akademickém roce 2019/2020, mohla vyporadat v podstaté dvéma zplsoby. Jit
nelehkou cestou skute¢ného védeckého badani nebo snazsi stezkou vyhledani a
zesumarizovani dostupnych poznatkd profesionalnich autorit. Je zjevné, Ze autorka
dala prednost druhé alternativé, nicméné projevila tendenci alespori zavéry
odbornikd okomentovat.

Z formélniho pohledu splfiuje predloZzena diplomova prace fakultni naroky
kladené na tento typ kvalifikacni prace, co se rozsahu a pozadovanych nalezitosti
tyCe. Je mimo jiné opatfena cizojazyénym resume, seznamem ruznorodych zdroj,
s nimiz autorka pracovala, a pomérné rozsahlym, i kdyZz ponékud monoténné
pouzivanym poznamkovym aparatem.

U dila na drovni diplomové prace se oCekava, ze se pisatelka vyvaruje sice
marginalnich, ale presto nepatficnych prehlednuti jako jsou signalizované, le¢
v poznamkach pod &arou nasledné nedodrzované, legislativni zkratky (Zakon o
obchodnich korporacich, Obc&ansky zakonik) ¢i nedbalé zkomoleni jmen autor(
odbornych publikaci (napf. s. 3 Lavicka misto Lavicky, s. 9 Novotna Krou$ova misto
Novotna Krtousova, s. 26 T. Dvorak misto J. Dvorak).

Diplomové préaci vibec by sluela peclivéjsi gramatickd a jazykova korektura
(namatkou s. 18, oddil 5., odstavec prvni patrné nedokontena véta ,Zakon o
obchodnich korporacich, zabyvajici se pravni Upravou.“, s. 39 odstavec treti ,Jak
jsem naznacila v Uvodni Casti této kapitoly.”, s. 41 odstavec prvni ,ProhlaSenim
neplatnosti uvedené smlouvy.”, s. 56 odstavec prvni ,Ddkazem, Ze nasSe pravni
Uprava neni tak pfisnd na vykon funkce ¢&lena statutarniho organu v souladu
s povinnosti loajality potvrzuje, jeji zakonného vymezeni jako loajality nezbytné.*).

Pominout nelze ani celou fadu interpunkénich zavad, které mohou mit, jak
znamo, dopad na interpretaci pravniho textu.

V neposledni fadé je pfinejmendim diskutabilni pouZiti ¢ldnku neznédmeho
autora jako oficialniho zdroje vysoce odborné prace.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23 D/2011 ze dne
2.8.2011 provérfena antiplagiatorskym programem THESES, podle néhoz nevykazuje
Zzadnou shodu s jinym dilem.

Pavodnost zpracovani, zietelna i pfi ¢teni prace, je ovSem, jak jiz bylo
konstatovano shora, zapfiinénd tim, Ze vysledkem tvorby je viceméné zdafily
kompilat bez vyraznéjsiho tvirciho prispévku diplomantky. Sou€asné nelze pisatelce



upfit snahu akcentovat jeji pfiklon k tomu ¢i onomu profesionalnimu publikovanému
nahledu na kritickd mista spojena s vykladem povinnosti loajality a tento pfiklon také,
jak bylo zminéno vyS8e, odavodnit, tfebaze obvykle v intencich argumentace autora
samotného. Sympatickym jevem naproti tomu jsou autor€iny pokusy pfiblizit ctenafi
pochopeni obsahu jednotlivych pojmU pomoci jednoduchych pfikladu.

Z obsahového hlediska je diplomova prace, jak bylo jiz nazna¢eno, poctivé
zpracovanym souhrnem nazoru odbornikd v oboru, ¢&imz se diplomantka
pochopitelné vyhnula zasadnim vécnym pochybenim. Jedinym  mirné
problematickym bodem by mohlo byt celkové pojeti prace, které je pfes nazev tématu
evokujici Sirsi zabér bez bliz§iho vysvétleni zuZzeno na povinnost loajality ¢lena
statutarniho organu pouze a jen obchodni korporace, jak diplomantka avizuje hned
v Uvodu dila, pfiemz sama v oddilu 5. a oddilu 3.1. se okrajové pravniho zakotveni
povinnosti loajality pro vSechny ¢leny organa pravnickych osob obecné dotyka.

V okamzicich, kdy diplomantka opira nékteré své zavéry o dila ¢i rozhodnuti
vydavana pred ucinnosti zakona o obchodnich korporacich, by bylo na misté se
vyporadat s otdzkou, zda a proc je Ize zobecnit a vyuzit i po zméné zakonné Upravy.

Kladné je tfeba hodnotit zafazeni kapitoly o pravni Upravé povinnosti loajality
v pravu Velké Britanie, ackoli i tady autorka zlstala u srovnavaci metody na puli
cesty, nebot prevazna cast této pasaze (az na drobnou poznamku v poslednim
odstavci oddilu 2.1.) v rozsahu zhruba deseti stran je vénovana deskripci aktualniho
stavu a pouze dveé strany pokusu o skute¢nou komparaci.

Pfes popsané vyhrady povazuji diplomovou praci za zpUsobilou k obhajobé a
predbézné ji klasifikuji stupném velmi dobfe az dobfre.

Pfi Ustni prezentaci by se diplomantka mohla podrobnéji vyjadfit k nasledujici
problematice:

1. Vjakém rozsahu, pro¢ a vuci komu by mél byt statutarni organ obchodni
korporace povinen skute¢né respektovat socialni a environmentalni dopady
¢innosti obchodni korporace v souvislosti s povinnosti loajality v&etné uvedeni
pravni Upravy, z niz by bylo mozno tento znak povinnosti loajality odvodit?

2. Jaké jsou mozné nasledky poruseni povinnosti loajality ¢lena statutarniho organu
(nejen v korporatnim pravu) a zda, pfip. jak by mohly byt upraveny pro futuro?

V Plzni dne 18.5.2020 JUDr. Anna Outla



