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Srovnani metod a forem prace v hodinach matematiky na malotiidnich
Skolach a bézné zakladni Skole

Xenle Vodickova
Utitelstvi pro 1. stupen ZS

V dnedni dobé, kdy se existence Skol v mendich obeich stala i vyznamnou ekonomickou a
politickou otazkou, je 1éma zpracované diplomantkou velmi aktudlni. Problematika
malotfidnich kol je zde fedena z pohledu nabyvini kompetenci zaka, kieré je ovliviovano
uZzivanymi metodami a formami prace,

Piedlozend price je rozdélena do dvou ¢ast, V teoreticke Casti podiava autorka zikladni
pichled pojmi, se kterymi operuje v dalSich kapitolach. Viima si samotnych pojmi
arpanizaini forma a vyucovaci metoda, provadi klasifikaci forem a metod z rliznych hledisek
tak, jak je uzivajl mizni autofi. Blize jsou popsany metody a formy vhodné pro prici s¢ Zaky
. stupné. Navazuje ¢ist vénovand utebnim pomuckam a didakticke technice ve vyucovini na
I. stupni. V teoreticke casti prokdzala auwtorka schopnost pracovat s odbornou literaturou,
kapitola je piehlednd, ma logickou strukturu a vhodné jsou zafazoviny citace.

Viastnim piinosem autorky ke zkoumané problematice je vyzkum popsany ve druhe st
price. Autorka formuluje cile projektu a stanovuje hypotézy, které byly ovéfovany vyzkumem
na sedmi malotfidnich a sedmi piné organizovanych Skolach. Tykaji se podtu hodin
matematiky, miry samostatné prace Ziku a uzivani didaktické techniky. Je popsan vyzkumny
vzorek, uvedeny metody a organizace vyzkumu. Zikladni vyzkumnou metodou  bylo
dotaznikové Setieni. které bylo provedeno v pribéhu rozhovoru s vyucujicimi tietich roéniki,
Skutecnost, z¢ diplomantka nebyla osobné pfitomna ve vyucovacich hodindch, ovliviiuje
zavéry vzkumu, protoze viechny vypovédi utitelt nelze povazovat za dostatetng verohodne,
Diplomantka si je této skutednosti védoma (s, 45) a zohlednila ji i pfi formulaci zavéri.

Dotaznik obsahuje 13 otdzek, kieré se vziahuli K organizaci Zaki a Cinnosti ve (ide,
materidlniho vybaveni. podilu samostatné prace Zaku, aktivizujicich metod a forem prace, ale
i individualniho piistupu k zakam. Vysledky jsou u kazde otazky zpracovany graficky a
formulovany slovné, Na zakladé provedencho 3etfeni autorka dospeéla k zavéru, Ze na
malotiidnich skolach pracuji 2dci vice samostatné nez ve dkoldch pln€ organizovanych a vice
rovnéZ vyuzivajl v hodinach matematiky didaktickou techniku. Hypotéza o vy88im poétu
disponibilnich hodin matematiky nebyla potvrzena.

V prici se nevyskytuji zévaznéisi edbomné ani metodicke chyby. K nasledujicim pfipominkdm
a otazkam by autorka méla zaujmout stanovisko pfi obhajobé sve prace:

- 1 kdyz autorka uvadi, #¢ rizni autofi tfidi metody a formy podle riznych kritéril. bylo
by vhodné v dal$im textu volit jednotne tfidéni, popf. by mohlo byt uvedeno. podle
kterého autora jsou metody a formy Elenény (napi. diskuze je zafazena v 3.2.1.2 mezi
metody dialogické jako soucast metod slovnich. ale v tabulee na s. 23 mezi slovnimi
metodami neni).

s, 27 — Sjednotit psani .diskuze™ a . diskuse™.

s. 51 a dale - Nepovazuji za vhodné pfi malém rozsahu souboru uvadét vysledky
s presnosti na dve desetinnid mista

s, 64 — lak bylo provadéno bodovini? Jak byly ziskany hodnoty v tabulee?




<. 71 — U slovni ulohy neni vhodné miuvit v tomto smyslu o vypoltu, ale o Tedeni.

Price je psana Ctivou formou, text je piehledny a srozumitelny. Odpovidajici je i jazykova
droved. text obsahuje minimum pieklept (s. 43 - jejiz misto jeji, s. 45 yyuku misto vyuky,
mterpunkee na s. 20. 63). Znatnd pozomost byla vénovana grafické podobé price. Text e
vhodné doplnén fotografiemi, kter¢ zachveuji prostiedi skol ve vuzkumném vzorku,

Predlozend prace spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Jeji roven sveddl o tom,
e diplomantka umi pracovat s odbornou literaturou a uplatiovat tvofivé teoreticke poznatky
v praxi. Doporucuji ji uznat jako diplomovou a navrhuji klasifikaci vyborné.
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