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Ptedlozena diplomova prace srozumitelnym zplisobem pfiblizuje C¢tendfi nékteré
problémy soucasné matematiky (hledani nejkratsi baze dané miizky a nejkratSiho nenulového
vektoru v dané bazi miizky), vysvétluje jejich kompromisni feseni (LLL-algoritmus pro
nalezeni ,relativné kratké miizky v polynomialnim c¢ase) a ve specidlnim piipadé
celociselnych mtizek ve 2D jejich pfesné feSeni (Gaussova redukce miizky). Zakladem obou
algoritmi je Gram-Schmidtiv ortogonalizacni proces, snimz jsou studenti obvykle
seznamovani pii vyuce linearni algebry a ktery proto autorka v uvodu ptipomina. Cely vyklad
a naznacen¢ aplikace algoritmill jsou motivacni pro dal$i studium.

V préci jsem nasSla jen nékolik nedopatfeni. Z definice 1.1.1 na str. 3 lze ziskat dojem, ze
skalarni soucin lze definovat ve vektorovych prostorech V nad libovolnym télesem T, neni
vysvétleno f(y,x) Vv prvni vlastnosti, nevhodné je pouzita 0 ve ¢tvrté vlastnosti jako nulovy
vektor a zaroven jako prvek télesa T. Na str. 5 chybi dx v definici skalarniho sou¢inu dvou
funkci. Mozna mohlo byt uvedeno, pro¢ se Vv ptikladech 1.4.1-3 pouziva nepodstatné jiny
postup pro vypocet kolmych vektort, nez je uvedeno na str. 11 (bz* = by + Aoy, resp. b, =
=b, + Aby oproti by = by — by ze str. 11). V zadani piikladii 1.4.2 a 1.4.5, v nichZ je dana
mnozina vektord linearn€ zéavisla, bylo vhodnéjsi napsat, Ze ,,modul je generovan vektory...*
misto ,,bdze modulu je dana vektory...“. Tim se l1ze vyhnout poné€kud nesmyslnému (ale pro
¢tenafe mozné srozumitelnému) vyjadieni ,linedrné zavisla baze*. Na str. 39 je patrné chyba
ve vypoltu iz a s ve 2. kroku pro i = 3, j = 2. Na str. 40 mné pro
L1 = —1/3 v prvni nerovnosti nevychdzi 9/2. Pieklept a chyb vzniklych patrné kopirovanim
textu je relativné maly podet (napf. na str. 6”: omylem ptidano ,,.w*, str. 8: uj, Uj misto Vj, Vj,
str. 10 1 <i<j<nmisto 1 <i<j<n,str. 43g: 1/3 misto 1/7). Také chyb v interpunkci
(ptebyvajici ¢arky, ptipadné chybéjici ¢arky a te¢ky) je minimalng. Prace ma pekné grafické
provedeni. Jen na n€kolika mistech se objevily tzv. vdovy (napft. str. 7, str. 11, str. 28, str. 44)
a jednopismenné predlozky na konci fadku. Uvedené chyby nepovazuji za podstatné, prace je
tedy napsana bez zavaznéjsich chyb.

Autorka musela vstiebat fadu poznatkl a novych pojmu, které nejsou standardni soucasti
studijniho programu, ktery studuje. Rozsifila své ,,pocitacové dovednosti nejen pii praci
s textovym editorem, ale téz v programu Mathematica a GeoGebra, ¢ehoz zajisté vyuzije i ve
svém budoucim povoldni. V rdmci mozZnosti danych povahou matematiky, je prace psana
velmi ¢tiveé a srozumitelné.

Doporucuji uznat predlozenou praci jako diplomovou a hodnotit ji stupném velmi dobre.
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