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teoreticko-empiricka

@ teoreticka

DoloZeny souhlas s vyzkumnym
SetfFenim (nehodici se Skrinéte)

ANO

bl

F Ini ] g Ty e Maximalni Bodové
1 S LT L e ol e L B podet boda hodnoceni
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 27
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalafské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikagni prace 5 5
1.3 | Jazykova Groven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feSeni a 7 6
nevyfeSenymi otazkami, popis problému)
Odborna Groveii textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerse
16 ke sledované tématice v Seské i cizojazyéné literature, prace 5 4
" | s citagni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
&erpanych zdrojl, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
Zhod [t tické &asti Maximalni Bodové
2 ({ DOSERULLORCH S e_castl e poéet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 19
2.1 | Odborna Groverii textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost éerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 5]
U v Bl iricke &asti Maximalni Bodové
2 rovven zpracoyanl em'plrlc e.c_as ,] poéet bodt hodnoceni
vyplitte pouze u prace teoreticko-empirické 45 38
3.1 | VyvaZenost teoretické a empirické Easti 6 5
3.2 | Formulace a vymezen{ problému a cile prace ] 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledki prace 5 3
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; » e 7 5
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné $etieni)
38 Zavér (obsahuje shrnuti vech argumentt z diskuze, doporuéeni pro 5 3

praxi a dal$i vyzkumné Seteni)




7 hod , : K6 oré Maximalai Bodové
4 OCNOCEN] teqre’qc CPUASE e podet bodi hodnoceni
vyplitie pouze B prace | . nahrazuje oddil Za 3
‘ ' 65
4.1 | Odborné Grovet textu 10
4.2 | Vybér materiald a zdrojd- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
43 | Analyza a interpretace dokumenti, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti €i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 o s ; - 10
problému, vlastni piinos, pohled autora k problematice doporudent pro
praxi a dal3i vyzkumné Setfeni, porovnani s ostatni literaturou)
4% Zavér (obsahuje shrnuti viech argument( z diskuze, komu je text 5
= | uréen, doporudeni pro praxi a dalsi vyzkumné Setren)
5 Piinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 3
vypliite u prace teoreiicko-emp ¢ ¢ tegrenické
Dosazitelné Celkové
Celkovy poéet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 87
Prace teoretickd 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89 -79 velmi dobie
78 - 68 dobie
67 a méné nevyhoveél
Bakalatskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporudujp€ vyhradou Nedopsuéuji |
Vysledna klasifikace : velmi dobie |
Datum: Podpis:

10.05.2024

Otazky, pripadny komentar k bakala¥ské praci vyplitte vZdy pFi snizeni bouvveno onoanocent

a to na dali stranu posudku.

NEVRATNE ULOZENI DOKUMENTU




ad 1.3 Casté preklepy a gramatické chyby, jednoduché formulace v textu

ad 1.5 v Gvodu bych o&ekévala vétsi zdGrazné&ni aktualnosti zvoleného tématu, obsahuje pouze popis
problému, nikoliv v8ak nevyfeSené otazky

ad 1.6. zvolené literarni zdroje jsou vhodné, chybi v§ak vice cizojazy¢nych, dale bych oCekavala
napf. pouziti pfimé citace

ad 2.1. vhodné by bylo pouzit doporu¢ené postupy odborné spolecnosti - STL CLSJEP-¢&.7,88vV
platné verzi (zakladni imunohematologicka laboratorni vysetieni ¢ervené fady a piedtransfuzni
vysetieni)

ad 3.1. empiricka prace je stru¢na

ad 3.6. analyza vysledki a interpretace provedena pomérné stru¢né, vhodné by bylo zafazeni
kazuistiky

ad 3.7. diskuze z mého pohledu postrada vice autor&iny invence, pohled autorky bakalarské prace k
dané problematice

ad 3.8. zavér je velmi struény a naprosto obecny, chybi doporuéeni pro praxi v transfuzni sluzbé Ci
navrh dalsiho vyzkumného Setfeni dané problematiky



