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Diplomova prace prosla kontrolou plagidtorstvi kvalifika¢nich praci ve smyslu pokynu dé¢kana
¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a vzhledem k nizké mife podobnosti se zkoumanymi texty (9%)
a ve smyslu ¢l. 3 a s ohledem na zjistény vysledek neni tfeba ovéfovat originalnost prace.

1. Aktudlnost prace
Reseni drogové kriminality je stale aktualni také proto, ze se stale objevuji nové, zejména
syntetické drogy, jejichz u€innost vyznamné vyssi nez standardni drogy. Je piinosné a také
potiebné, aby problematika drogovych zavislosti byla predmétem i diplomovych praci.

2. Vymezeni cile prace
Cilem mé¢ diplomové prace je predstaveni a charakteristika jednotlivych metodickych a
taktickych postupi policejnich orgdnti uzivanych v prabéhu vySetiovani drogovych
trestnych ¢inl a poukazat na urcité zvlastnosti, jez jsou pii vySetiovani drogové kriminality
typické. DalSim cilem mé prace je poukdzat na dualezitou roli mezinarodnich umluv
zabyvajicich se touto problematikou

3.  Metodika dosaZeni stanoveného cile
Pti vypracovani prace student pracoval s metodou literarni reSerze, metodou analyzy a
syntézy a dale vyuzil metodu opisnou. PiedevSim vSak vychazel z ptisluSnych pravnich
piedpist, odborné literatury a jinych odbornych pramenti.

4. Védecky vyznam — piinos prdce, novost myslenek a metod
Préace je kompaktni, pfedstavuje ucelenou metodiku odhalovani a vysetiovani drogovych
trestnych ¢ind. Prace poskytuje jak teoreticky zaklad pro posuzovani problematiky, ale také
prakticky aplikacni pohled. Prace ma raciondlni védecky zéklad, pfinasi fadu novych
pohledt a ivah k hodnoceni dané problematiky. Pfinosna je celou fadou novych poznatki,
ale z mého pohledu zejména analyzou teoretickych charakteristik a typologii drog.

5. Prakticky vyznam (aplikovatelnost)
Prakticky vyznam préace koresponduje s védeckym vyznamem a také je mozné jej nalézt
pii obecném posuzovani zakladni pravni Gpravy drogovych trestnych cint. Prakticky
vyznam prace spociva také v jeji komplexnosti Gpravy. Prace je pln¢ vyuzitelna jak pfi
dalsim védeckém zkoumani, tak také v praktické aplikaci.

6. Odborna terminologie
Student argumentuje odborné 1 vécné spravné. Pouziva piiléhavou odbornou terminologii,
se kterou vystizn¢ pracuje.

7. Struktura textu
Prace je zpracovana v rozsahu 78 stran, véetné uvodu a zavéru. Uvodni kapitoly jsou
teoreticky zamétené, kdy hned v prvni, uvodni kapitole definuje zdkladni pojmy spojené
s drogovou trestnou ¢innosti tak, jak jsou vnimany v ¢eské pravnim a kriminalistickém
prostiedi, v kontextu s mezinarodni charakteristikou drog a také v kontextu s praktickym



10.

11.

12.

uplatnénim. Druhd kapitola fesi samotnou problematiku drog jejich ¢lenéni a zékladnich
charakteristiku. Ve tfeti kapitole je analyzovana samotnd historie drogové kriminality a
pravni uprava drogové kriminality. Tteti kapitola je stézejni, protoze fesi vlastni podstatu
prace a tou je metodika vySetfovani drogové kriminality véetné podrobné analyzy vcetné
typickych stop a typickych vysetiovacich situaci. V dalSich kapitolach je rozebirano
planovani a organizace vySetfovani a prevence drogové kriminality.

Trestné pravni pohled na drogovou scénu v CR je vystizny, s dostate¢nou invenci autora.
Z pohledu struktury prace jde prevazn€ o kriminologicky a trestné pravni pohled na
problematiku drogového zlocinu, to ovSem necini praci méné vyznamnou naopak, v této
kriminologické ¢asti autor podava tfadu novych poznatki a pohleddi na drogy, jejich
zneuzivani a dasledky ve spole¢nosti.

Formalni uroveri prdace
Préace je zpracovéana na pozadované urovni. Po formalni i jazykové strance se vyskytuji
drobné chyby, zejména pieklepy, které vSak nesnizuji vlastni hodnotu diplomové prace.

Prace s literaturou
Ke zpracovani prace studentka pouzila ¢etnou Ceskou ale 1 zahranic¢ni literaturu, se kterou
dobfte pracuje, v pfiméfené mife spravne cituje.

Otazky k obhajobé
nepokladam

Praci doporucuji k obhajobé.

Hodnoceni prdace — Prdce je zpracovdana na relativné dobré urovni a hodnotim ji jako
velmi dobrou.

V Praze dne 2.4.2024 Doc. JUDr. Jan Chmelik, Ph.D.
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