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UBP = Ulusal Birlik Partisi (Strana narodni jednoty)
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1. Uvod

V soucasném sveétovém spolecenstvi existuje na 193 diplomaticky plné
uznanych statd. Jedna se o statni celky s nejriiznéj$imi charakteristikami, nalézt
muizeme staty unitdrni, federalni, regiondlni, rGzné varianty diktatorskych ¢i
autoritativnich rezima s vysokou mirou vnitini centralizace ¢i staty s teokratickou

formou vlady.

Vsechny tyto, na prvni pohled svou povahou zcela rozdilné utvary spliuji
jistd mezindrodn¢ uznavana kritéria, ktera jim davaji status statu. V letech
postupného formovéni téchto kritérii statu dnes pracujeme s nékolika koncepty,
které dohromady tvofi kritéria moderniho stitu. Jedna se o koncept takzvané
Vestfalské suverenity a souhrn kritérii statu zndma jako Montevidejska konvence
o pravech a povinnostech statti. Miizeme fict, Ze konvence z Montevidea takika
automaticky vychazi pravé zpostvestfalského systému suverénnich stata.
A koncept suverénniho statu ptichdzi az po tficetileté valce. Spojuje v sobé dve
urovné suverenity — suverenitu vnéjsi a vnitini (Kolste 2006: 723-724).
Konkrétnimi vymezenimi se budu zabyvat pozdéji v teoretické ¢asti, ovSem oba
tyto, feknéme, poly stitni svrchovanosti zabezpeCuji samotnou elementarni
existenci statu jako jednotky v mezindrodnim systému. V dnesni moderni dobé Ize
jesté k témto principim piidat jako jistou kategorii Clenstvi statu v Organizaci
spojenych narodd, tedy instituci de facto integrujici svétové spolecenstvi. Tim se
zda, ze kazdé svetové teritorium, kazdé misto na planeté nalezi pod suverenitu
néjakého statu, prenesené také Clena OSN. OvSem jestlize se podivame na
politickou mapu svéta, kterd zobrazuje ¢leny Organizace spojenych narodi,
zjistime, Ze se na ni vyskytuje nckolik teritorii, kterd nejsou cleny a maji
problematicky statut. Svét neni jednoduchy a snadno pochopitelny v zadném svém
aspektu, a jak vidime, tak ani v otdzkach statnosti ¢i ¢lenstvi v OSN, tedy
v organizaci, kterd pro, troufam si tvrdit, drtivou vétSinu spolecnosti predstavuje

synonymum pro prostor, kde se spole¢né potkavaji predstavitelé naprosto vSech



svétovych tzemi. Zahrnuje ovSem jen jednu cast statnich celkli. Vedle klasickych,
do mezinarodnich vztahti vstupujicich a pln¢ uznanych statt existuji také celky
bez plného mezinarodniho uznéni. Nazyvame je rizné — de facto staty, kvazistaty,

staty s omezenym uznanim a tak déle.

V této bakalarské praci s nazvem De facto staty ve 21. stoleti se prave
problematice de facto statli budu vénovat. Jedna se o mimotadné zajimavé entity
v mezinarodnim systému, které pii prvnim pohledu na tento systém aktért unikaji
z lidského zorné¢ho pole, a jejichz vnitini zakonitosti, historie a politicko-
spoleCenské pozadi zlistava vétsinové populaci skryto. Pfitom realita jejich vzniku
a velmi Casté napojeni na nekterou ze svétovych mocnosti souvisi s udalostmi,
které pomérné siln¢ ovlivnily vztahy v dneSnim mezinarodnim systému statu,

supranacionalnich organizaci ¢i také tok mezindrodniho obchodu.

Pro ucely zpracovani této kvalifika¢ni prace jsem si jako vychozi ptiklady
zvolil tfi konkrétni piipady celkli s netiplnou suverenitou, které zcela napliuji
kritéria stath de facto. Jedna se o Severokyperskou tureckou republiku, ktera se
nachazi na ostrové Kypr ve vychodnim Stiedomofti, Republiku Jizni Osetii lezici
v Zakavkazsku na rozmezi Gruzie a Ruské federace a Luhanskou lidovou
republiku, mnou zvoleného zédstupce Donbasu pro tuto préaci, ktery lezi na
vychodni hranici Ukrajinské republiky s Ruskou federaci. Vybér konkrétnich
pfipadii jsem zvolil na zaklad¢ tzkych vztahli s regiondlnimi velmocemi —
v pfipadé Jizni Osetie a Luhansku existuji uzké vazby s Ruskou federaci

a v ptipad¢ Severniho Kypru jde o Tureckou republiku.

Smyslem této bakalarské prace je zkoumat vztahy vybranych de facto stati
s tzv. sponzorskymi staty. Konkrétné se budu vénovat objasnéni toho, v jakych
rovindch fungovani Severniho Kypru, Jizni Osetie a Luhansku se tento vliv
zahrani¢niho sponzorského statu projevuje. Prace ma za cil odpoveédét na tyto

vyzkumné otazky:



a jakou v nich mél roli sponzorsky stat?
2. Jak se projevuje role sponzora v domadci politice a diplomatickych
vztazich de facto statii?

3. Jak ptsobi sponzorsky stat v ekonomickém zivote de facto stati?

K tomuto zjisténi bude nutné uritym zpiisobem provést analyzu mnou
zvolenych pfipadl, kterd by méla ptinést zdkladni fakta o vybranych de facto

statech, objasnéni historické pozadi a umoznit zodpoveédét vyzkumné otazky.

Z hlediska déleni prace sestava ze dvou hlavnich segmentt. V prvni ¢asti
konceptualizuji pojem moderni stat, statni suverenita, de facto stat, a sponzorsky
stat. Pracovat budu piedevSim s ptistupy vybranych autort. Velmi dulezitou
soucasti v praci vyuzitych zdroji jsou klicové mezinarodni normy, smlouvy
hovofici o definicich statu, a které upravuji i dne$ni nastaveni vztahli mezi staty

a pfipadné dal$imi aktéry.

Druha ¢ast bude designovéna predev§im jako celek ptipadovych studii.
Dojde k predstaveni vybranych ptfipadd de facto statd. Vénovat se zde budu
popsani vztahi s tzv. sponzorskym statem a jeho vlivem na de facto stat. Z hlediska
uzité metody zde budu pouzivat tzv. kolektivni ptipadovou studii sledujici vice
celki najednou a metodu komparativni. Na zakladé¢ povahy politologie

a mezinarodnich vztahi je prace pak psana dle zasad kvalitativniho vyzkumu.

Posledni ¢éasti samotného textu bakaldiské prace bude celkové shrnuti
vysledkt, které ptinesla druha ¢ast. Znovu zde stru¢né uvedu, které¢ vyzkumné
otazky prace zkoumd a na zéklad€ zjiSténi z provedené analyzy se pokusim
odpovédét na vyzkumné otazky, tedy objasnit vliv sponzorskych statd na de facto

staty a naplnit cil této prace.



Prace se déli na kapitoly a podkapitoly. Pro psani bakalatské prace jsou
velmi vyznamné coby zdroje odborné ¢lanky z védeckych casopist a také analyzy.
Co se tyCe zdroji obecné, snazil jsem se, aby byla reprezentovana jak ceska, tak
pfedevsim zahrani¢ni odbornd literatura. Zdroje pro zpracovani bakalarské prace
jsem obstaral ve vetejnych knihovnach ¢i ve specializovanych databazich JSTOR,
SAGE ¢i EBSCO. Informace popisujici vyznamné udalosti a aktuality jsem Cerpal
z mezinarodnich médii, ktera jsou relevantni. Zminit mohu BBC, Al-Jazeeru, DW

¢i Reuters.
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2. Stat jako entita v mezinarodnich vztazich

Zaprvé se se budu vénovat statu a jeho roli coby aktéra mezindrodnich

vztahd, atributim plné€ suverénniho statu a konceptu suverenity statu.

Stat je stale nejsilngj$i a nejvyznamnéjsi aktér v systému mezinarodnich
vztahi, a to i pfes posilovani vlivu a postaveni aktérii nestatnich. Mezi n¢ patii
mezinarodni organizace ¢i nadnarodni korporace s celosvétovym polem ptisobeni,
jejichz, minimalné ekonomicka sila se mtize rovnat sttedné velkym statim. Stat je
ale navzdory mensimu vyznamu v mezinarodnim systému oproti minulosti, kdy
jeho pozice byla takika absolutni a ojedin€ld nadale spojen s celou tadou
specifickych déji, které ostatni aktéti nemohou suplovat. Jednim z onéch déju je
pravé princip formovani de facto statd, které zkouma tato kvalifika¢ni préce.
Nejprve je vSak nutné definovat pojem stat, snim spojeny pojem statni
svrchovanosti a fenomén de facto statll, jednotek s omezenou vnéj$i suverenitou,
které se objevuji az s pfichodem moderniho vymezeni suverenity statu, konkrétné
v deklaratorni teorii suverénniho statu, jez byla ukotvena v Montevidejské

konvenci a jeji principy akcentuje také Charta OSN ¢i dal$i dokumenty.

2.1.Kritéria a uznani statu

Abychom mohl v této bakalarské praci vilbec pracovat s fenoménem de
facto statl, tedy zvlastnich jednotek sneuplnou suverenitou, je namisté si

definovat vymezeni ,,plnohodnotného* moderniho statu a suverenity.

Svrchovany, suverénni stat je nejen hlavnim a nejvyznamnéj$im aktérem
mezinarodniho prava. Suverenita jako pojem byla v pocatcich pouzivana jako
oznaceni pro zadouci stav, kdy feudalni panovnik mél mezi ostatnimi feudaly
doma i témi za hranicemi absolutni a nezpochybnitelné postaveni. Historickym

vyvojem se promenil jak jeji vyhradni nositel, tak rovnéz i spolecenskéd funkce
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(Poto¢ny — Ondiej 2011: 14). Moderni koncept suverenity spojené vyhradné
s narodnim statem vznikl béhem 19. stoleti, kdy nacionalistické tendence vyustily
ve vinu revoluci. Coby jejich dusledek byla definovdana zasada narodniho
sebeureni. Ta je soucasti vyznamnych dokumentl wupravujicich souziti
jednotlivych stati mezi sebou, a to Charty OSN a Deklarace zasad ptatelskych
vztahl a spoluprace mezi staty. Revolu¢ni viny let 1848-1849 tak do jisté miry
umoznily spoluformovat systém mezinarodnich vztahl, ktery je zalozen na
existenci nezavislych ndrodnich stati a kde vymizely staré a velké
mnohonarodnostni fiSe. Proto je dneSni, moderni stat vystavén na konceptu
narodni suverenity a nezavislosti na jiné mezinarodni entité (Poto¢ny — Ondfej
2011: 14-15). Suverenita stitu je tedy jeho nejhlavnéjsim atributem.
Charakteristik ma statni suverenita nespocet, nejcastejsi a nejzakladnéjsi z nich je
vSak nasledné déleni na dvé podmnoziny — suverenitu vnitini a vnéj$i, pri¢emz
nejde o pfimo o ,,typy, druhy* suverenity ale spiSe o jeji aspekty. Vnitini suverenita
se tyka zélezitosti uvnitf statu. Statni suverén, tedy vlada, at’ uz s demokratickym
¢i nedemokratickym systém vladnuti, je nejvyssi domaci autoritou a statni
teritorium je plné pod jeho kontrolou. Vladni rozhodnuti jsou zdvazna vSem

ob¢antm a také institucim (Heywood 2005: 92-93).

Suverenita wvnéjsi se vztahuje kjednani vradmci komunity aktéri
mezinarodniho systému. Jedna o elementarni princip, na kterém je vystavéno
mezinarodni pravo. Zajimavé je, ze neni vyhradné spojeno s naplnénim vnitini
suverenity. Kuptikladu Jugoslavie stile méla vyhradni vnéjsi suverenitu coby
federativni balkansky stat, v 90. letech vSak vétSina republik federace (Chorvatsko,
Slovinsko, Bosna a Hercegovina) vyhlésila nezavislost, i kdyz federativni
republika Srbsko nadale federaci branila. Vznikl zde tedy pfirozeny rozpor
vrcholici valkou. Princip ma dokonce své kritiky. Ti jsou v opozici vici naprosté
svrchovanosti jednotky pojimajici vnéjsi suverenitu, ktera se projevuje také v moci
nad obyvateli daného teritoria. To znamena vétsi ¢i mensi moznost utlaku

obyvatel. Suverenita totiz ,,nezkouma* systém vlady, tedy demokratické ziizeni ¢i
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autoritafské a totalitni rezimy, jejichz aktivity mohou pfeji az v genocidni praktiky

(Heywood 2005: 95-96).

Konkrétni vymezeni statu a jeho atributli Casto fe§i mnohé mezinarodni
listiny a umluvy. Velmi nepfesn¢ jsou automaticky za stdty oznaCovany entity,
které jsou ¢leny Organizace spojenych narodii. Angazma v OSN samo o sobé nelze
povazovat za kritérium statu, vySe zminénd Charta OSN otazku parametrt statu
nefesi. Jeji prvni dveé kapitoly se vénuji hodnotdm organizace a Clenstvi, které je
otevieno pro ,,vSechny mirumilovné staty, které pfijmou zavazky* a ,pfijeti
takového statu se déje rozhodnutim Valného shroméazdéni na doporuceni Rady
bezpecnosti® (Organizace spojenych narodt 1941: 11). Jedna se spise o oficidlni,
formalni gesto, kdy je jiz fungujici a ¢aste¢né mezinarodn€ uznany novy statni
subjekt pfizvan do klubu ostatnich statli, a je tak zakoncena snaha nového statu
o ziskani nezpochybnitelné¢ pozice — faktické absolutni ¢lenstvi v mezinarodni
komunité. V poslednich letech byl takto za ¢lena piijat naptiklad Jizni Stidan

(CT24 2011).

Piesné€jsi uz je Montevidejska iimluva o pravech a povinnostech sttt
zroku 1933, kterd byla sice podepsana mezi americkymi staty, ale jeji pravni
interpretace se pouziva pro charakterizovani kritérii statu na celém svété. Jiz prvni
jeji ¢lanek se vénuje definovani kritérii statu. Jako atributy statu pohybujiciho se
v mezinarodnim prosttedi je definovano vytycené teritorium, ustiedni moc — vlada
a schopnost vstupovat do vztaht s jinymi staty. V dalSich clancich se upravuje
postaveni federaci, které jsou shledany za rovnopravné statiim unitdrnim (ILSA

2015: 3-4).

Obecné mezinarodni pravo rozezndva vedle portiznu definovanych kritérii
statu také institut jeho uznani mezinarodni komunitou. Staty neuznané alespoi
znacnou vétSinou vyznamnéjSich ostatnich statd maji v mezindrodnim pravu
i vztazich obecné velice slozité postaveni. Postradaji plnou vnéjsi suverenitu.

Samotné uznani probiha tak, Ze dosud existujici a pIn¢€ uznany stat oficidlni aktem
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dava takové stanovisko, kterym uzndva suverenitu nového stitu a jeho
rovnopravnou roli coby subjekt mezindrodniho prava. Z toho také dale plyne, Ze
stat, ktery uznava stat novy je ochoten snim vstupovat do pravnich vztahi

(Potoény — Ondfej 2011: 28-29).

V diskurzu mezinarodnich vztaht a prava se uznani statu staitem jinym dale
problematizuje. Hovoiime o dvou ptistupech. Prvnim z nich je tzv. deklaratorni
teorie. Z té plyne, ze stat ziskavajici mezindrodni uzndni jiz existuje a takovéto
vyjadfeni uznani ze strany ostatnich je jen dalSim prvkem jejich legitimizace.
Druhym pohledem je tzv. konstitutivni teorie, kterd hovoti o tom, Ze stat se teprve
utvaii a k jeho definitivnimu dotvofeni patii i plnohodnotné uznéni ze strany
statnich. Toto vyjadieni uznani v§ak mohou ostatni staty odmitnout (Travnickova

2012).
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3. De facto staty

Jiz jsem definoval pojem statu jako takového, jeho zdkladni vymezeni
a kritéria. Nyni na dal$ich tadcich uvedu problematiku de facto stati, které jsou
stézejnim objektem této bakalarské prace. Jedna se o celky, které velmi casto plni
témeét vSechny funkce statu. Maji Casto vlastni ozbrojené sily a dal$i funkéni
bezpecnostni slozky, vybiraji dané a clo nebo potadaji vlastni volby. Jenze jejich
vznik Casto provazely historické udalosti tak kontroverzni ¢i problematické pro
nékteré Cleny mezinarodni komunity, ze je dosud odmitaji uznat (Florea 2014:

791-792).

Dov Lynch popisuje atributy de facto stat jako podobné atributiim plné
suverénnich statd, le¢ srozdily. Suverénni stit definuje na zdklad€ kritérii
zminénych v konvenci z Montevidea. Optikou této konvence americkych statt
srovnava defini¢ni znaky de facto statu. Ty vidi jako entity napliujici tfi ze Ctyt
kritérii statu — maji relativné stalé obyvatelstvo, relativné vymezené iizemi a vladu.
OvSem ctvrty bod, tedy vstupovani do vztaht s dalSimi staty je pravé tim, co
udrzuje de facto staty v podivném mezinarodnim vakuu. VIadni Cinitelé de facto
stat udavaji, ze jsou schopni naplnit také ctvrté kritérium, mnohé staty
mezinarodniho spolecenstvi vSak pomoci institutu (ne)uznani jim to prakticky

neumoznuji (Lynch 2002: 835).

Martin Riegl upozoriiuje na nutnost zdsadné odliSovat pojem de facto state
a failed state, kdy druhy pojem odkazuje na jednotky zcela postradajici atributy
fungujiciho statu vztahujici se jak k vnéjsi, tak ale také vnitini suverenité. Jinak
feceno absenci weberovského monopolu statni moci na uzivani nasili a kontrole

svého teritoria (Riegl 2010: 58-61).
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3.1.Vznik de facto stati a jejich stabilizace

VW

dlouhodobymi secesionistickymi tendencemi. Vychozi proménou celého procesu
je pak urcita forma diskriminace regionu, ktery je obydlen narodnostni minoritou,
jez mé zpravidla v misté silnou pocetni pfevahu. Diskriminace této narodnostni
minority pak méa podobu ekonomickou, politickou ¢i obecné spolecenskou. Po Case
diskriminacni proces dosahuje jist¢ho stupné, ktery je jiz pro mistni vladnouci
administrativu  zastupujici minoritni komunitu neakceptovatelny a dojde
k rozhodnuti se oddélit od zbytku teritoria. Stat, od néhoz se oddélil noveé vznikly
de facto stat oznaCujeme terminem parent state (Mylonas 2018). Dochazi tedy
k tzv. secesi. O de facto stditu muzeme pak hovofit v okamziku, kdy mistni
vladnouci moc je motivovdna a schopna vyhlasit samostatny stat, a ne pouze
pozadovat silnéjsi status autonomie. Charakteristickym znakem také je fakt, ze
proces formovani de facto statl je ve vétSing piipadl provazen ozbrojenymi stiety.
Proto mnozi autofi oznacuji de facto staty za partyzanské jednotky, ktera vSak

obdrzely de facto statnost (Riegl 2010: 65; Horowitz 2000; Mylonas 2018).

Jak jsem jiz podotknul, de facto stdty maji tendenci vytvaiet ve svém
bezprostfednim politicko-geografickém okoli vyznamny konfliktni potencial. To
se ale Casto netyka jejich vnitiniho prostfedi. Urcité de facto staty se hlavne diky
externi podpofe svého sponzorského statu dokédzaly vnitiné dobfe konsolidovat.
Na prvni pohled se proto mlze zdat, ze se jedna o zcela bézné fungujici stat.
Funguje zde vlada, policie, zdravotni systém ¢i vzdélavani. Lisi se v téchto
aspektech povétSinou ,,pouze* vztahem vlady k obcanskym aktivitdm. To vSe je
vSak umoznéno diky velmi silnému navazéni de facto stati na své sponzorské
staty, jejichz uzké napojeni na vnitini politiku ¢i hospodafstvi byva enormni
(De  Waal 2018: 6). Toto navazani byva redln¢  jedinou
a vyhradni zahrani¢népolitickou aktivitou de facto statu. Divodem je praveé

neuplna ¢i rozporuplna vnéjsi suverenita.
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Thomas de Waal (2018: 7) dale hovoti o narativech, které drzi konflikt
matetského statu a de facto statu aktivni a v takovém stavu, ze nadale nepiimo
naddle legitimizuje rozhodnuti separatistickych sil se oddélit od ptivodniho Gzemi.
Signifikantnim aspektem konfliktd byva velmi castd velice vlaznd podpora
opétovné reintegrace, a to ze strany obyvatel matetského statu. Autor cituje napt.
prizkum vefejného minéni na uzemi Kyperské republiky, kde populace
nepovazuje otazky ohledné reunifikace ostrova za hodné kazdodenni debaty. Reéti
Kyptané sice rovnéz nepovazuji za vhodné tiplné oddé€leni severniho Kypru, avsak
z dat vyplyva, Ze redlné vyteSeni etnickych sporti neni v ocich obyvatel ostrova
aktudlnim celospolecenskym politickym tématem. Podobné nalady panuji
i v dalSich mateiskych statech (De Waal 2018: 7). Ze statusu-quo tedy velmi ¢asto
muze tézit nejen de facto stat, kdyz mulze napliovat alespoit svou vnitini
suverenitu a faktickou autonomii na matefském staté ale také mateisky stat
samotny, kdyz, mizeme fici, svym zptsobem se politicka reprezentace spolecnost

obecn¢ zbavila naléhavych problému s minoritou majici separatistické tendence.

3.2. Geopolitika a de facto staty

De facto staty jsou prvoplanové ze své konfliktni podstaty jednotkami, které
vice ¢i mén¢ znepiehlediiuji, problematizuji systém mezindrodnich vztaht
a predstavuji pomérn¢€ nestabilni politické celky. Lépe feCeno, jsou nestabilni
z takového hlediska, Ze predevsim piinasi nestabilitu a konfliktni potencidl pro své
vztahy s matefskym stdtem a nestabilnim ¢ini také blizky geograficky region
obecné. Piiklad najdeme ve svét€ mnoho. Naptiklad vztahy Tchaj-wanu
s Cinskou lidovou republikou jsou natolik tfaskavé, Ze se jim zabyvaji
zahrani¢népolitické strategie mnohych velmoci svéta. Dal§im piikladem mize byt
mnozstvi de facto statl v byvalém postsovetském prostoru. Zde de facto staty jako
Luhansk a Donéck byly dilezitymi protagonisty v jiz pomérné€ vleklém konfliktu

Ukrajiny a Ruské federace zacinajici anexi ostrova Krym.
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Harris Mylonas (2018) se na de facto staty divd metodami politické
geografie. Srovnava ptitom dvé Casové periody. V prvni sleduje regiony, ve
kterych se de facto staty tvotily nejvice od konce druhé svétové valky az do 90.
let, tedy konce studené valky. V tomto obdobi trvajici plus minus 45 let se politické
anomalie v podobé¢ de facto statli vytvarely primarné na africkém kontinent¢ a také
jihovychodni Asii. Autor jako zéstupce téchto ,,novacki* zminuje Biafru nebo
Bougainville. Poloha téchto novych de facto sttt je ddna pfedevsim pokracujicim
dekoloniza¢nim procesem. Ve druhém obdobi od konce studené valky do dneSnich
dnt se lokalizace vzniku novych statnich utvarti bez zjevného plnohodnotného
vngj$iho uznani pomérné promenila. Noveé vznikaji na uzemi teritoria byvalého
Sovétského svazu, ve vychodni Evropé a na Stiednim vychodé (Mylonas 2018).
Zde jsou zjevnymi piic¢inami rozpad SSSR ¢i eskalace konfliktniho potencidlu

mezi arabskymi staty, potazmo arabskymi staty a zidovskym Izraelem.

3.3.Udrzitelnost de facto statu

Pal Kolste se na druhou stranu velmi podrobné vénuje tzv. udrzitelnosti de
facto stat. To znamend, zdali vibec jsou de facto staty viibec schopné se
stabilizovat na takovou uroven, Ze by dosahly deeskalace vztahi s ptivodnim
statem, od kterého se odd¢lily a nésledné rozvijely diplomatické styky do té miry,
ze by ziskaly mezindrodni uznani. Nebo se alesponi dokazaly osamostatnit a zbavit
se Casté silné a existencni zavislosti na sponzorskych statech. Praveé roli téchto
donorti vidi autor jako elementarné kliCcovou pro de facto staty. Vice o roli

sponzorskych statti uvedu v samostatné podkapitole.

Pél Kolste uvadi ¢tyfi mozna vychodiska, kterych mohou dosdhnout de
facto staty, pokud neusiluji o zachovani statusu-quo. Potadi je ddno samotnym
autorem a je zaloZeno na pravdépodobnosti uskute¢néni jednotlivych scénari, od
nejmensi pravdépodobnosti po nejvetsi:

1) Integrace do struktur sponzorského statu.
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2)

3)

4)

Tento scénaf vidi autor jako nejméné pravdépodobny obecné. Divodem
je podle n¢j fakt, ze dosud zadna vyznamna jednotka, kterou mizeme
oznacit za de facto stat takto neprovedla uspéSnou integraci do svého
sponzorského statu. A to i pies velkou podporu tohoto kroku ze strany
obyvatelstva v de facto statech (Kolste 2006: 735).

Uplna nezavislost.

V Uplné vétsing piipadl se jedna o primarni cil vzniku a existence de
facto stat. Kolste vidi problém v povaletném narativu mezinarodniho
spoleCenstvi netvofit nové a nové staty. Charta OSN sice uvadi vyse
zminéné pravo narodd na sebeurceni, ale to je povétSinou vykladano
jako pravo celého obyvatelstva, a nikoliv pouze kulturnich podskupin.
Autor hovoti o mozném dal$im ,,otevieni* mezinarodniho spolecenstvi
pro nové staty, podminuje vSak ud€leni plného uznani de facto statim
také poskytnutim dal$i financni a rozvojové pomoci, aby se zbavily
existencni potieby kooperovat se sponzorskymi staty (Kolste 2006:
736-737).

Znovuzaclenéni do struktur matetského statu.

Zde miizeme najit jiz uspesné pripady, kdy doslo ke zpétné integraci do
struktur statu, od kterého se de facto stat oddélil. Autor uvadi Republiku
Biafra, kterd se zaclenila po krvavé valce zpét do nigerijské federace ¢i
Republiku Srbska Krajina, kterd padla diky budovani silné armady na
popud chorvatského protagonisty jugoslavskych valek a prvniho
prezidenta Chorvatska Franjo Tudmana. Jako vychozi proménou
pfipadného procesu unifikace uvadi Kolste nutnou uroven ekonomické
a politické sily matetského statu (Kolste 2006: 737).

Znovuzaclenéni do struktur matetského statu jako zvlastni entita.
Poslednim a nejpravdépodobnéjsim vychodiskem pro de facto staty je
dle P. Kolstg opétovné zaclenéni do struktur mateiského stitu na
zakladé zvlastniho statutu. Za piiklad je vybrano Ceéensko. To bylo
nasilné zabrano vojsky Ruské federace a znovu se zaclenilo do ruského

statu. OvSem nov¢ ziskalo status tzv. autonomni republiky diky etnické
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odlisnosti. Obyvatelé tak maji pocit jisté samostatnosti, i kdyz stale
vramci Ruska. Zaclenéni do struktur ptivodniho stitu na zakladé
jednani, a ne valky autor oznacuje za jesté pravdépodobnéjsi moznost

(Kolste 2006: 737).

Oisin Tansey (2011: 1516) uvadi, ze politické vedeni de facto statt se velmi
Casto odvolava na jiz vySe feCeny narativ mezinarodniho spoleCenstvi, ktery je
zalozen na prosazovani demokracie, demokratické volby a ndrodniho sebeurceni.
Proto se mnohé tyto neuznané entity snazi budovat minimaln¢ zdani kvalitniho
demokratického fungovani ve vidiné cesty k ziskani budouci plné suverenity
a naplnéni jejich nejvyssiho cile, tedy svrchované fungovat v mezinarodnich
vztazich. Nicméné Tansey dodava, ze empirie dosud neprokazala, ze by minimalné
néktefi, plné€ suverénni zemé piehodnotily sviij vztah k n€kterému z de facto stati.
Dtivodem je stale vysoka citlivost na odtrzeni teritorii statli, predevs$im na zakladé
etnického konfliktu (Tansey 2011: 1516). Autor se zaménuje také na vztah
demokratického fungovani a naplnéni suverenity. Tvrdi, Ze nelze jednoznacné
hovofit o vn&j$i suverenité jakozto o vyluéném demokratickém atributu. Divodem
pak podle n¢j je fakt, Ze mezinarodni (ne)uznani neni automaticky spojeno
s vnitinim politickym rezimem, a tedy moznou demokratickou vladou (Tansey
2011: 1516). Pokud bychom na toto tvrzeni ptistoupili, mtizeme fici, Ze zdali by
se de facto statu podaftilo ustavit domaci prosttedi demokratickym, mohlo by to
znamenat dal$i moZznost, jak minimalné kratkodobé pomoci udrzet de facto stat
aspoii ¢astecn¢ zivotaschopnym. Diivodem je, Ze demokratické uspotradani rozbiji
tradi¢ni predstavu o de facto statech a miize umoznit vladni reprezentaci v de facto
statech zadit komunikovat se suverénnimi staty (Ozpek 2014: 590). Jak popisuje
vidéni de facto statii Nina Caspersen, de facto staty ,,jsou povazovany za
krimindlni, valecniky kontrolované etnickd 1éna ptedstavujici riziko pro region
i mezinarodni usporadani“ (Caspersen 2008: 155-116). Dale autorka vidi
demokratizaci de facto statti jako ndstroj legitimizace a pozdé¢jsi cestu k plné

suverenité (Caspersen 2012: 53).
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Burak B. Ozpek artikuluje mozné osvojeni si principi volného trhu ze
strany de facto statd a nasledné zapojeni mezinarodniho obchodu. Hospodaiska
angazovanost ve svétové ekonomice dle principii liberalismu mize poslouzit jako
dobra vyjednavaci pozice pro feseni politickych problémt (Ozpek 2014: 588—
589). Problémovéa demokratizace muze podle nékterych autor dokonce byt
jednim z diivodu, pro¢ vznikaji de facto staty. Dov Lynch mini, Ze neschopnost
zavést funkéni demokraticky systém v matetskych statech zptsobila vznik de facto
statl, pficemz jako ptiklad zmifiuje Nahorni Karabach, Jizni Osetii nebo Abchézii.
Politickd reprezentace noveé vzniklych de facto stath posléze demokratickymi
snahami ospravedliiuje své jednani, tedy separaci od struktur matetského statu
a ustanovovani svého nového statu, ktery deklaratorné ma hajit demokracii

a zaroven narodni poZzadavky (Lynch 2004: 25-26).
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4. Sponzorské staty

De facto staty, jak jsem poznamenal vySe, vychdzi obvykle ze
secesionistického hnuti. Vysledkem secese, tedy teritoridlnimu oddé€leni od
puvodniho plnohodnotného statu vznika de facto stat. Tyto jednotky vSak musi od
pocatku své brzkeé existence Celit masivnimu problému. Tim problémem je zna¢na
mezinarodni izolace. Proto pro mnohé de facto staty je potom existencni nutnosti
velmi uzce spolupracovat svnéjSim aktérem, ktery obvykle byva plné
mezinarodn¢ uznany. Tento sponzorsky aktér potom de facto statim nabizi
politickou, ekonomickou, diplomatickou i vojenskou podporu (Meydan 2018: 3).
Vildan Meydan (2018: 4) uvadi tfi hlavni dGvody, pro¢ vngjsi, Casto silni a duleziti
mezinarodni aktéfi podporuji na prvni pohled margindlni politické jednotky,
jakymi se mohou jevit de facto staty. Témi tfemi divody jsou:

1) Podpora z divodu vydirani a oslabovéani ptivodniho, domovského statu

— Rusko oslabuje Gruzii podporou Jizni Osetie a Abchazie (Meydan
2018: 4; Kolsta 2006: 733)

2) Podpora na zaklad¢ solidarity k separatistim, kde leitmotivem je etnicka

blizkost — turecka podpora Severniho Kypru.

3) Podpora v nadéji, ze dojde k anexi de facto stitu — Arménie z tohoto

divodu podporuje Nahorni Karabach.

Pél Kolstg ptfirovnadva vztah de facto stitu se sponzorskym ke vztahu
mezinarodniho spoleCenstvi s tzv. zhroucenymi staty. Upozornuje na fakt, ze
podpora vngj$iho donora umoziuje de facto statu prezit i v prostredi, kdy se proti
nému vymezuje silny matefsky stat oplyvajici vojenskymi a ekonomickymi
kapacitami (Kolste 2006: 733). Mizeme tedy fict, Ze sponzorsky stat je ve vétsSing

ptipadu klicovou podminkou pteziti de facto stata.
Thomas de Waal (2018: 6-7) popisuje pozici sponzorského statu v ramci

vztahl s na ném zavislym de facto stitem takovou optikou, ze obyvatelstvo

v separatistickych entitdch diky nadale pretrvavajicimu konfliktu s matefskym
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statem povazuji sponzorsky stat za jakéhosi zachrance ¢i ochrance. Jako stat, ktery
pomohl utlatovanému obyvatelstvu ustavit si vlastni stat a altruisticky statu
poméha ptezit. Obecné feceno, jednd se o mocného, vojensky vybaveného

a schopného ochrance urcitého de facto statu (De Waal 2018: 6-7).

Vladimir Kolosov a Maria Zotova zkoumaji vztah de facto statu
a sponzorského statu skrze optiku dilezitosti hranic a vzajemné pieshranicni
spoluprace obou entit. Jako vyznamny faktor pro utvafeni spole¢ného vztahu
vypichuji délku spolecné hranice de facto statu se sponzorskym statem. Co nejdelsi
hranice umoziiuje masivnéjsi piihrani¢ni styk, rozvoj dopravy, a hlavné
hospodaftskych vztahi, které jsou pro de facto staty existencni zalezitosti (Kolosov
— Zotova 2021: 181). Hranice hraji také klicovou roli na poli bezpecnosti.
Sponzorsky stat totiz povétSinou byva vyhradni ozbrojenou silou, kterd dohlizi na
stabilitu hranice de facto statu se stitem, od kterého se entita odd¢lila. Napf.
hranice Abchazie a Jizni Osetie s Gruzii je stfezena vojaky sponzorského Ruska
(Kolosov — Zotova 2021: 182). Ptihrani¢ni rezim je vedle bezpe¢nosti dulezity
rovnéz pro vzajemné ekonomické vztahy. Obyvatelé de facto stati jsou kvuli
obvykle nedobrému stavu mistni ekonomiky nuceni cestovat pies hranice praveé do
sponzorského statu, kde byvaji vy$si mzdy i1 vétsi nabidka zbozi (Kolosov — Zotova
2021: 185). Sponzorské staty tedy kromé ,,oficialni* role coby statni donor de facto
statu sehrava podstatnou roli i v kazdodennim zivoté obyvatel de facto statu tim,
ze do zna¢né miry supluje ekonomické pfilezitosti, které¢ v de facto statech se

populaci nedostavaji.

23



5. Geopolitika Turecka a Ruska

Severni Kypr, Jizni Osetie a Luhansk, tedy vybrané de facto staty jsou
spjaty s SirSimi geopolitickymi dé€ji a procesy v regionu vychodniho Sttedomofi,
Kavkazu a Donbasu. Severokyperska turecka republika je jiz ndzvem tzce spojena
s Tureckou republikou, naslednickym staitem Osmanské fise. Moderni turecky stat
byl vystavén na sekularnich a republikédnskych idedlech Mustafy Kemala, prvniho
prezidenta. Ackoli Kemal spojoval budouci osud Turecka s evropskym regionem,
politickd debata nebyla nikdy striktné rozdélena na prozédpadni a osmansko-
muslimsky nazorovy proud. Sekularni republikani si i pfes svlij prozapadni postoj
vzdy drzeli jisty odstup. Jak zmitiuje Soli Ozel, pivodni narodni narativ byl kvili
ptitomnosti zapadnich velmoci pomérné silné antiimperialisticky a protizapadni.
Tyto pozice se dlouhodobé propisovaly zahrani¢ni politiky Turecka, proto se mtze
¢asto zdat jako nejednoznacna nebo matouct, a to také k postoji viici NATO (Ozel
2023). V zemi navic pretrval, byt slabé, politicky proud, ktery mizeme nazvat
nabozensky osmansky. S pfichodem R. T. Erdogana do ufadu prezidenta se tento
nazor silné vraci coby hlavni ,,doktrina® zapracovana v zahrani¢ni i domaci
politice. Turecko se snazi byt hlavni regionélni velmoci vychodniho Stfedomoii.
Od 10. let se jeho asertivita zvySuje, plné€ se projevuje v postoji k syrskému rezimu
nebo chladn&jsim vztahem USA (Ozel 2023). Vztah se Spojenymi staty se zhorsil
po neuspésném pokusu o prevrat v roce 2016. Tehdy se oficidlni Erdoganovy
vlady na rozdil od spojenct v Alianci zastala nejsilnéji Ruska federace a jejich
vzajemné vtahy nabraly novou dynamiku. Turecko prosazuje tzv. ,strategickou
autonomii®, tedy vyuzivat svého c¢lenstvi v NATO, ovSem v jinych zalezitostech
spolupracovat s dal§imi aktéry, pfedevsim praveé s Ruskem, od kterého Turecko
pies nesouhlas USA koupilo obranny vzduiny raketovy systém (Ozel 2016).
Vratme se ale k tzv. novoosmanstvi. To od vzniku republiky sehravalo opozi¢ni
pozici vuci Atatliirkovym reformam, které dle zastancti tohoto proudu zlikvidovaly
tradi¢ni hodnoty. Soucasny politicky rezim odporuje profilu ndrodniho statu.

Namisto o zachovani statu-quo usiluje nabyta turecka zahrani¢népolitickd smélost
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o revizi dosavadniho uspotfaddani (Alonso-Trabanco 2022). Zde je napadné
podobné Ruské federaci. Turecko se snazi opétovné prosadit v regionu Kavkazu,
na Balkané ¢i na Stfednim vychod€. Logicky zde vSak vznikd spor s politikou
Ruské federace, ktera se v Cernomoti a na Kavkaze taktéz snaZi posilit své pozice.
Autofi zde upozornuji, Ze vztah s Ruskem je ze strany obou statli vysostné
pragmaticky, a napt. Jose M. Alonso-Trabanco (2022) hovofi o tom, ze v piipadé
strategické porazky Ruska v konfliktu s Ukrajinou a jeho oslabeni ve zminénych

regionech Turecko ziska v téchto regionech dominanci na ukor Moskvy.

Geopoliticky pfistup Ruska je v porovnani s Tureckem mnohem vice na
zjevny a od poloviny 10. let také agresivnéjsi. Politické vedeni RF okolo
prezidenta Vladimira Putina se snazi prosazovat rusky vliv nejvice
v postsovetském prostoru. Ruské aktivity bezesporu vedou k revizionismu,
dominantni snahou je zvratit povale ¢ny potadek v Evropé (Trudolyubov 2022).
V roce 2008 prezident Medvédeév stanovil novy princip ruské zahrani¢ni politiky.
Tato ,,Medvédévova doktrina“ je zaloZzena na ,,ochrané prav a distojnosti ruskych
obcant®. Tento princip umoziuje RF vyvijet tlak na postsovétské zemée, nejvice
na Ukrajinu ¢i Gruzii, kde se tlak Ruska ptetavil ve vojenské konflikty (Larrabee
2010: 36-37). Dalsim oficidlnim principem, se kterym pracuje ruska zahrani¢ni
politika je tzv. eurasianismus, kterym se Rusko snaZzi ospravedlnit své angazma
v postsovetském prostoru (Kerr 1995: 981-982). Rusko hraje roli sponzorského
statu pro mnohé de facto staty, které vojensky podpoftilo pti odtrzeni od piivodnich

statti. Podporuje Podnéstii, Luhansk, Donéck, Jizni Osetii nebo Abchdzii.
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6. Metodologie analytické casti

Po provedené konceptualizaci se budu na dalSich strandch vénovat jiz
konkrétni analyze ptipadii zvolenych de facto stati. Provedu uvedeni jednotlivych

pfipadii de facto stat — Severniho Kypru, Jizni Osetie a Luhansku.

Ptipadové studie obsahuji piedstaveni historickych udalosti vedoucich
k ustaveni de facto statil, kratké popsani soucasného fungovani téchto entit. Dale
jednotlivé zanalyzuji a nasledné popisi, jakym zplsobem sponzorské staty
vybranych de facto statt ovliviiuji jejich existenci, konkrétng jak sponzoii zasahuji
do politiky, ekonomiky a diplomacie de facto statl, tedy budu se snazit zodpoveédét

své Ctyii vyzkumné otazky uvedeni vyse.
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7. Pripady jednotlivych de facto stati

7.1.Severokyperska turecka republika

Prvnim zkoumanym piipadem v analytické casti této bakalaiské prace

Severni Kypr.

7.1.1. Historické formovani de facto statu a vliv na néj ze strany
sponzorského statu

Severokypersky rezim, ktery svymi rysy odpovida nasi definici de facto
statu se rozprostira na severni ¢asti ostrova Kypr. Ten lezi v oblasti vychodniho
Stredozemniho mofte, konkrétné jizné¢ od Turecka a zdpadn€ od biehii Syrie
a Libanonu'. Na ostrové v soucasnosti rozlisujeme dvé politicko-geografické
jednotky. Jednou z nich je pravé Severokyperskd turecka republika, ktery svou
povahou a nastavim odpovida nasi definici pojmu de facto stat. Druhym aktérem
je Kyperska republika, standartné fungujici stat mezinarodniho spolecenstvi a také

¢len Evropské unie a eurozony (European Commission).

Kypr jako celek v roce 1960 ziskal nezavislost na Velké Britanii, ktera jej
spravovala 82 let (Ker-Lindsay 2015: 19). OvSem cesta k osamostatnéni byla
velice slozitad. Divodem se stal dodnes signifikantni spor mezi dvéma etnickymi
skupinami na ostrové, a to kyperskymi Reky a Turky. V té dob& fecka &ast
obyvatelstva silné prevazovala. Uvadi se, ze Rekové tvofili okolo 78 procent
populace ostrova (Ker-Lindsay 2015: 20). Tento silny nepomér zpusobil
u kyperskych Turkd silny pocit jistétho ohrozeni. Proto se turecka mistni
reprezentace odvolavala na politiku zvanou taksim, tedy princip rozdéleni Kypru
mezi Recko a Turecko. Oba tyto staty se viak v diisledku obav o piilisnou eskalaci
potencionalniho konfliktu mezi nimi dohodly na ustaveni spole¢ného kyperského

statu. Politicky systém soustati byl zalozen na silné rovnopravnosti obou komunit.

' Mapka zobrazujici geografii vychodniho Stfedomoti ukazuje polohu ostrova Kypr (viz ptiloha
¢. 1).
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Napt. feckokypersky prezident a tureckokypersky viceprezident méli oba velmi
rozsahla prava veta (Ker-Lindsay 2015: 20). Kypersti Turci navic méli definovany
narok na 30 procent vladnich a parlamentnich kiesel a 40 procent Ucasti na
fungovani armady (Ker-Lindsay 2015: 20). Zemé dale silné s Reckem a Tureckem
kooperovala. Ufednimi jazyky byla feétina a ture¢tina. V roce 1963 se viak vztahy
obou etnicit siln¢ zhorsily. Pfi¢inou tohoto rozkolu se staly navrzené ustavni
zmeény, které predstavil feckokypersky prezident Makarios III., toho Casu také
arcibiskup. Ty tureckd ¢ast politické reprezentace povazovala jako ohrozujici pro
jejich zajmy a v dusledku tohoto napéti vypukly v hlavnim mést¢ Nikdsie
ozbrojené stiety. V roce 1964 zasdhlo OSN. Aktivity Organizace spojenych
narodi vSak vedly nejen k ustanoveni definované zelené hranice ale hlavné
k uznani vyhradné fecké komunity za legitimni vici Kyperské republice (Ker-
Lindsay 2015: 20-21). Pravée tento status je kritizovan kyperskymi Turky dodnes.
V pozdgjsich letech byl vojensky rezim v Recku motivovan svrhout prezidenta
Makaria a politicky spojit Kypr s pevninskym Reckem. Protireakci se viak stala
invaze vojsk Turecké republiky na sever ostrova v roce 1974. Do deklarace pfiméti
obsadily  turecké  ozbrojené¢ sily okolo 36  procent  ostrova.
Ostrov se rozdélil na dvé navzajem autonomni etnické komunity (Ker-Lindsay
2015: 21). Invaze tureckych vojsk je povazovana za vyznamny milnik ve vyvoji
severokyperského de facto statu. Uplné faktické rozdéleni ostrova probéhlo v roce
1983, kdy turecka kyperska reprezentace jednostranné vyhlésila Severokyperskou
tureckou republiku. Konkrétn¢ tak ucinil Rauf Denktas, viidce kyperskych Turkd.
Ale ani tento krok nebyl bez predchazejicich sport. Mezi tureckou reprezentaci se
rozhotel pravo-levy spor o faktické statutarni nastaveni ostrovniho souziti. Levice
pozadovala zachovani dil¢ich vztahii s reprezentaci Kyperské republiky a spole¢né
federativni uspofadani. Pravice naopak prosazovala politiku nezavislosti
kyperskych Turk® nebo ustaveni politické unie s Tureckem (De Waal 2018: 51).
Tento akt byl vzdpéti odsouzen v rezoluci ¢. 541 Rady bezpecnosti OSN.
Dokument dale apeloval na dal§i stity Organizace spojenych narodl, aby
vyhléseni nové vzniklého celku na severu Kypru neuznavaly (Ker-Lindsay 2015:

22; De Waal 2018: 49). Zde lezi zaklady dnesniho Severniho Kypru, ktery svymi

28



znaky odpovida nasi a vySe predstavené definici de facto statu. Jak poznamenava
de Waal (2018: 50-51), konflikt na Kypru zanechal na ostrové dvoji entity. Prvni,
feckokyperska komunita se té§i mezinarodni podpote a je ,,opatrovnikem® diive
existujici spolecné Kyperské republiky. Druha, tureckokyperskd komunita na
severu ostrova Zzije v nejistém stavu. V roce 2002 byla organizovéana na iniciaci
OSN série mirovych rozhovori, které mély ukoncit dlouhotrvajici faktické
rozdéleni ostrova a ustavit jistou formu stitu dvou autonomnich jednotek.
V bieznu 2003 vSak doslo k odmitnuti planu ze strany jak tureckokyperské, tak
feckokyperskeé politické reprezentace (BBC 2011).

7.1.2. Vnitini politické prostredi a politicko-diplomatické vztahy
TRNC

Politicka reprezentace Severokyperské turecké republiky se jiz od ustaveni
rezimu v 80. letech snazi o ziskani plné suverenity statu. To se tyka jak vnéjsi ale
rovnéz vnitini suverenity. V té jsou mnohé de facto staty na rozdil od rozvoje
vnéjsich, diplomatickych vztahi pomérné tspésné. A ptipadé Severniho Kypru
jsou vnitini politické procesy dosti rozvinuté. Na rozdil kupt. od de facto statd na
Donbase, kde politické instituce jsou veskrze formélni a redlnou moc maji
politické autority Ruské federace ma TRNC pomérné vyvinuté domaci politické
instituce a jejich povaha je i pies mnohé zasahy sponzorského statu — Turecké

republiky pomérné demokratickd (Freedom House 2022a).

Nyni se budu soustiedit na podobu domaciho politického prostiedi a fesit,
jakym zptisobem se v ném projevil vztah TRNC se sponzorskym Tureckem.
V roce 1983 po vyhlaseni nezavislosti byla vydana Ustava Severokyperské turecké
republiky. V ramci studia de facto statii se jednd o zajimavy dokument. Jiz
v preambuli autofi ustavy zminuji misto Severniho Kypru ve ,,velkém tureckém
narodé“, osvobozeni ,mirovou intervenci hrdinnych tureckych ozbrojenych
jednotek* nebo historicky ,,politicky monopol feckych Kyptanii na ukor Turka*

(Constituent Assembly 1983: 1).
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Z nejen téchto ponékud patetickych formulaci mizeme vy¢ist velmi dilezitou, ekl
bych, narativni roli Turecka v politickych i obecné spolecenskych vztazich
v TRNC. Ustava se v mnohém podoba klasickym ustavam plné suverénnich stati.
Definuje prava obcantl, roli a postaveni politickych instituci atd. Konkrétné
konstituce zavedla v Severnim Kypru vlastni jednokomorovy parlament —
Shromazdéni republiky. Shromézdéni ma 50 poslancii a volby se konaji kazdych
5 let (Constituent Assembly 1983: 26). Od roku 2021 usedaji v parlamentu
poslanci ze Sesti politickych stran (Freedom House 2022a). Vedle moci
zakonodarné definuje ustava také exekutivni moc. Jeji souCésti je prezident
republiky a Rada ministri. Prezident republiky vykonava sviij ufad po dobu pét
let, stejné jako parlament. Uzce kooperuje s Radou ministrii, ktera plni funkci
kabinetu zemé (Constituent Assembly 1983: 35-37). Rezim severniho Kypru byva
oznacovan za poloprezidentsky, ackoli je takovato klasifikace de facto statu dle
typologie uréené primarné pro suverénni stity docela problematickd. Obecné je
Ustava TRNC pséana tak, ze si mizeme dovodit tvrdit, Ze byla inspirovana
mnohymi pasazemi ustavy Kyperské republiky nebo pravé sponzorského Turecka

(Cabada 2007: 210-212).

Velkou otdazkou je vmeéSovani tureckych ufadt do bézného politického
procesu severniho Kypru. Rok 2020 byl z hlediska turecké politicko-diplomatické
aktivity obzvlast’ aktivnim rokem. Proti sobé v fadnych prezidentskych volbach
kandidovali obhajujici prezident Mustafa Akinc1 podporovany socidlné
demokratickou TDP a Ersin Tatar z ndrodné-konzervativni a siln€ pro-turecké
strany UBP. Prezidentem se stal pravicové smyslejici Tatar (Freedom House
2022a). Patrné¢ silné angazma Turecka béhem volebni kampané¢ pomohlo
k vitézstvi Tatara, ktery mimo jiné patii mezi pfiznivce tzv. two-state solution,
tedy takového feSeni sporu na Kypru, kdy by vznikly dva nezavislé staty —
tureckokypersky a feckokypersky (North Cyprus News 2019; Salih 2013: 220;
Wintour 2023). Naopak obhajujici Akinci zastaval pomérné kritické postoje viici
stanovisktim spolecné spoluprace Ankary a Lefkosie (Freedom House 2022a). Jak

udéva neziskova organizace Freedom House (2022a), do prezidentské kampané
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Tatara se dokonce piimo zapojil poradce pro komunikaci tureckého viceprezidenta
nebo dochdzelo ke kontaktovani starostli ze strany zaméstnancli Velvyslanectvi
Turecké republiky a nabizeni protisluzeb vyménou za deklarovanou podporu

Tatara.

Vedle toho doslo v zafi roku 2022 k diplomatické roztrzce Turecka a
Spojenych stati americkych, jejiz dusledky se Siroce tykaji vnitinich zaleZzitosti
severniho Kypru. Na popud amerického ministra zahrani¢i Anthonyho Blinkena
totiz doSlo k zruSeni zdkazu dovozu obranného materidlu pro Kyperskou
republiku. Prezident Turecké republiky Recep Tayyip Erdogan na tento krok
reagoval tak, Ze vrozhovoru pro CNN oznamil, ze Turecko jest¢ dale posili
angazma svych ozbrojenych sil v TRNC, aby ochranil Turecké Kyptany a jejich
zajmy (Reuters 2022a).

Oficidln¢ neni Severokyperska tureckd republika uznévana jinym statem
kromé sponzorského Turecka. Divodem této znacné mezinarodni izolace do velké
miry je postoj Organizace spojenych narodl k tureckokyperské ¢asti ostrova. OSN
totiz entitu klasifikuje jako uzemi Kyperské republiky pod vojenskou okupaci
Turecké republiky (World Of Information 2004: 79; Rada bezpecnosti OSN 1984:
12—-14). Jiz delsi dobu se spekuluje nad moznym uznanim TRNC ze strany
Azerbajdzanu, silného spojence Turecka v regionu jizniho Kavkazu. Severni Kypr
vSak stale hleda spojence i v rdmci Sir§i mezindrodni komunity, nejen pouze se
staty s vazbami na Ankaru. Na zasedani Organizace islamské spoluprace vyzval
severokypersky ministr zahrani¢i Tahsin Ertugruloglu k zahdjeni redlné, a ne
pouze rétorické podpory Severniho Kypru. Dale mluvil o Kypru jako ostrové dvou
statli a narodd, tudiz je zjevné, Ze soucasna politicka reprezentace od nastupu vyse
zminéného prezidenta Tatara se jiz zcela odchylila od feSeni dlouholetého

konfliktu na bazi federace i alespoinl konfederace (Daily Sabah 2022).

Co se ty€e militarni spoluprace TRNC a Turecké republiky, jeji pocatky

oy e
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v turecké komunit¢ na Kypru vznikat militantni organizace vyzbrojované a
podporované¢ Tureckem. Po jednostranném vyhldSeni nezavislosti doslo
k budovani plnohodnotnych ozbrojenych slozek Severokyperské turecké
republiky z partizanskych ozbrojenych skupin. 1 pfes oficidln€ existujici
samostatné ozbrojené sily TRNC ma na realné rozhodovani v severokyperské
armad¢ stale vyhradni vliv tureckd politicka a armadni reprezentace. Velitelé
ozbrojenych sil TRNC byli dokonce ve vétSiné piipadi dosazeni tureckym
generalnim Stabem, a dokonce nejednalo se ani o rodilé Turecké Kyprany ale o

Turky pochazejici z pevninské Malé Asie (Solsten 1993: 230-232).

7.1.3. Ekonomické prostredi a vztahy TRNC

V dal§i casti pfipadové studie severniho Kypru mé bude zajimat
ekonomické fungovani TRNC a jeji napojeni na turecké ekonomické zdroje a
kapacity. Zaprvé je nutné fici, ze je velice slozité dohledat aktualni ekonomicka

data z relevantnich zdrojt.

Obecné feCeno, ekonomika Severniho Kypru se vyznacuje velmi silné
zbytnélym statnim vetfejnym sektorem na ukor privatnich zaméstnavatel.
V literatufe se nejcastéji udava podil, ze 60 % vSech zaméestnancli zaméstnava stat
(Ulas 2016: 77). To muze souviset s dlouhodobou situaci TRNC, tedy jeji
dlouhodobou mezindrodni izolaci, ktera zptsobila Spatnou diverzifikaci
ekonomickych sektord, tudiz i prostiedi zaméstnavateld je nerozvinuté a stat je
dalsi rozvijeni vztahti s Tureckem, kter¢ se na ostrove silné angazuje jiz zhruba od
poloviny 60. let minulého stoleti. Jelikoz severni Kypr nemohl budovat patti¢né
mezinarodni vztahy a politici Kyperské republiky coby ¢len Evropské unie
budovali usili severni Kypr nikterak neuznavat a nerozvijet s nim hospodaiské
vztahy, doSlo k velmi silnému navazani na struktury Turecka (Ulas 2016: 78).
Tomu pomohly historické okolnosti a etnickd, jazykova a kulturni blizkost. Dnes

obyvatelé TRNC povazuji zahrani¢ni podniky ¢i organizace obcanské spole¢nosti

32



za nepuvodni a prosazujici cizi, evropské hodnoty (Ulas 2016: 78). Zahrani¢né
politické aktivity Kyperské republiky, potazmo EU ale i nechut’ mezinarodnich
struktur uznavat separatistické statni celky svymi aktivistickymi snahami izolovat
tureckokyperskou entitu severniho Kypru dlouhodobé zpiisobily mohutny piiklon

politiky statnich instituci a celkové spolecnosti k Turecku.

O mimoradné hospodaiské a politické provazanosti Severokyperské
turecké republiky svédc¢i i ména de facto statu — tou je turecka lira (TRNC Public
Information Office). PiiliSnd svazanost severniho Kypru s ménovou politikou
sdileni rizik de facto statu s Tureckem (CIA 2023). To se v soucasnosti muize
projevovat ,importem* turecké velmi vysoké inflace do severokyperské
ekonomiky. A to nejen kvuli faktu, ze TRNC sdili s Tureckem jeji ménu ale také
obiimu svazani s Tureckou ekonomikou, kde v soucasnosti ptisobi velmi padiva
inflace (France24 2022). Ovsem i tento fakt je barvity. Naptiklad béhem finan¢ni
krize vypuklé po roce 2008 se dopady této hospodaiské deprese v mnohem silnéjsi
mife promitly do fungovani ekonomiky jizni ¢asti ostrova — Kyperské republiky.
Udava se, ze diivodem je silné provazani ekonomiky Kypru se zbytkem Evropské
unie, kde se krize dostavila svelkym dopadem na narodni hospodaistvi
jednotlivych zemi. Naopak v TRNC doslo k vétSimu ptilivu financi z Turecka, kde
mistni ekonomika rychle dokazala ptekonat recesi, a naopak zacit ekonomicky rist

(Sokolu 2013).

Velmi vyzna¢nym problémem pro ekonomiku TRNC je kromé soucasnych
inflac¢nich tlakti v turecké ekonomice dulezit¢ pro severni Kypr také jeden
dlouhodoby problém. Jak jsem zminil vysSe, mezinarodni spoleCenstvi zastfeSené
OSN se stavi k separatistickym de facto statim, eufemisticky feceno, velmi
zdrzenlivé. A tento pfistup se siln¢ projevuje vedle diplomatickych vztaht a
politiky uznani také v hospodaiském piistupu. A pravé na severni Kypr uvalené
embargo je nejveétsim hospodarskym problémem pro ekonomické fungovani de

facto statu. Bylo uvaleno na produkty a suroviny ze severniho oblasti ostrova Kypr,

33



a to témet bezprostfedné po turecké invazi na Kypr v minulém stoleti. I kdyZz se po
zacatku nového milénia politickd reprezentace severniho Kypru a nejrizné;jsi
mezinarodni struktury dohodly na jistém odstranéni prekézek volného obchodu,
stale trvajici obchodni ale i kulturni a sportovni embargo piedstavuje pro Turecké
Kyptany nejvétsi ,,brzdu® v rozvoji ndrodni ekonomiky (Peladigis — Theophanous
— Tirkides 2008: 28). Tureckd a severokyperska strana se v prubéhu casu
domluvily na podepsani mnohych investi¢nich a dotacnich dohod. Ty maji pomoci
Severokyperské turecké republice zajistit odpovidajici ekonomické zdroje, a tedy
prostor pro investice a nasledny ekonomicky rtist. Zminény v nich jsou také cetné
hospodarské reformy, kter¢ Turecko pozaduje pro dal§i poskytovéani financnich
zdroji. Obecné jsou ale dle odbornikl redln€¢ nedostatecné plnény (Tasiran —
Ozoglu 2016-2017: 4). Mnohé ekonomické transakce, investice & pijeky

z Turecka jsou velmi ¢asto provadény mimo oficialni finan¢ni struktury.

I ptes pomérné solidni vykonnost severokyperské ekonomiky, ktera se
dostavila po krocich uvolilujici podminky mezinarodniho embarga na mistni
produkty a vyrobky je zemé nadale siln¢ hospodaisky spojena s pevninskym
Tureckem. A to, i kdyz by se mohlo zdat, ze velky ekonomicky rist pomuze se
ostrovu alespon Castecné oprostit od tureckého vlivu. Pravdou vsak je, ze i ptes
realitu ekonomického ristu v nultych letech 21. stoleti je vedeni de facto statu
naddle nuceno splacet své mezinarodni zdvazky vztahujici se k vefejnému dluhu
(Giingavd1 — Kiigiik¢ifei 2009: 6). Severokyperska administrativa v§ak na uvaleni
embarga reagovala podepsdnim mnohych dohod s Tureckem, které dodnes
umoziuji export do nékterych sveétovych teritorii pres turecké piistavy, oficidlné
se tak podle mezinarodniho prava jedna o turecké zbozi a produkty (Giingavdr —
Kiiciikgifci 2009: 8-9). Tohoto nastroje mohou vyuzivat mnohé s Tureckem

spojenecké staty, napf. Azerbajdzan nebo arabské staty.
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7.2. Republika Jizni Osetie

Dalsim ptipadem de facto statu, ktery budu zkoumat v této casti bakalarské
préace je Jizni Osetie. Tento de facto stat nalezneme v regionu jizniho Kavkazu na
severni hranici Gruzie s Ruskou federaci. Pravé Rusko hraje pro Jizni Osetii onu
zivotné dulezitou roli sponzorského statu. Podobné jako v severnim Kypru
prameni historické pfic¢iny vedouci k secesi od Gruzie z etnického konfliktu, 1 kdyz
samoziejme v o néco odliSnych podminkach a politicko-kulturnim prostiedi. Jiné
je rovnéz angazmd sponzorského statu — Ruska. Ruské politicka reprezentace
dlouhodob¢ vedend Vladimirem Putinem deklaruje odliSnou zahrani¢né
bezpecnostni doktrinu. V poslednich letech se velice zvySila angazovanost
ruskych ozbrojenych slozek za hranicemi Ruska, at’ uz pravé v regionu Kavkazu,
v Podnéstii, v Syrii nebo od unora roku 2022 také na Ukrajin€. Od Turecka se
Rusko vyznamné odliSuje také tim, ze neni ¢lenem Severoatlantické aliance,
naopak se vici jim artikulovanému ,,kolektivnimu Zapadu® siln€ vymezuje. Vedle
téchto vojenskych aktivit patii Rusko mezi staty, které se opravdu cetné
angazovalo ve formovani a vzniku mnohych euroasijskych de facto statd. At uz

v nami zkoumané Jizni Osetii ¢i dalSich.

Jizni Osetie leZi na jizni hranici Ruské federace na izemi de facto byvalého
gruzinského Cchinvalského regionu?. De iure vSak je vSak Jizni Osetie soudasti
gruzinského statu. Sousednim ruskym regionem je Severni Osetie-Alanie Zde
tvoii majoritu etnicka skupina Osetincti. Ti ziji také v ptihrani¢nich oblastech
Gruzie, kde pozdé&ji vytvofili de facto stat Jizni Osetie navazujici na severni ruskou

republiku

? Mapa ¢&. 2 uvedena v piiloze zobrazuje geografickou polohu Gruzie a Jizni Osetie. Zobrazuje
také prilehly region Severni Osetie, ktery je soucasti Ruské federace a ma status ruské republiky
(Government of UK 2015: 5).
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7.2.1. Historické formovani de facto statu a vliv na néj ze strany
sponzorského statu

vrwe

formovani osetinského de facto statu. Pied vznikem Gruzie byla Jizni Osetie
soucasti Gruzinské sovétské socialistické republiky. Rozpadem Sovétského svazu
se na jeho byvalém tzemi rozhotely dlouhodobé konflikty, které mnozi oznacuji
jako ,,zamrzI¢*“. Jedna se o region praveé dnes existujici Jizni Osetie, a vedle ni také
separatistick¢é Abchézie (Studzinska 2015: 23). Gruzinsko-osetinsky konflikt
zapocal jiz v 90. letech 20. stoleti. Autor Sergey Markedonov jej rozd€luje na pét
Casti. Prvni ¢ast nazyva ideologickou. Strany konfliktu zde vytvarely své etnické
narativy a zacaly se vic¢i sobé navzdjem vymezovat. Gruzinské narodni hnuti
povazovalo Osetince za ,,cizince* a jejich naroky na samostatnost za nelegitimni.

Ti naopak oponovali svym narodnim pravem na sebeurceni.

Béhem druhé, tzv. politicko-pravni etapy dochéazelo k ,,statusovému‘ boji
Gruzie a struktur Jizni Osetie. Poslanci Rady autonomni oblasti Jizni Osetie
povysili status Jizni Osetie na autonomni republiku, pfi¢emz pifimo navazovali na
diive piijaté gruzinské zakony zasahujici do statutu Osetincli. To zpusobilo obii
napéti na obou stranach. Gruzinsky nejvyssi soveét v roce 1990 zrusil autonomii
Jizni Osetie. Vedeni samospravné jednotky se rozhodlo v reakci na to vyhlasit

nezavislost.

Konflikt pokracoval ve treti fazi. Ta se vyznacovala ozbrojenymi stiety.
V jihoosetinském hlavnim meésté Cchinvali doslo ke tfem masivnim utoktim ze
strany Gruzie. Masivni uprchlicka vlna zasdhla Severni Osetii v Rusku. V reakci
na to Rusko v roce 1992 uzavielo ropovod vedouci do Gruzie (Markedonov 2015:
111-113). Nasledn¢ byly na uzemi jizniho Kavkazu vyslany mise OSN a OBSE.
Dtivodem byla kontrola a dohled na stabiliza¢ni proces. Jejich ucinek v oblasti se
vSak nedostavil. Objektivni pfi¢inou netispéchu téchto dvou misi je fakt, ze Rusko
zde pusobilo nikoliv jako neutrdlni prostfednikem ale jiz jako zainteresovany

mocensky hrac. Sviij vliv na déni v regionu mélo skrze své ruské distojniky ve

36



velicich Stabech. Praktické kvalitni fungovani misi tak bylo Ruskem zmateno.
Zapadni staty a struktury situaci prehlizely a ptedstiraly, ze vSe probih4 standartné
(Studzinska 2015: 24). Béhem pokracovani etnickych ozbrojenych sport Rusko
vyzbrojovalo nejdiive ob¢ strany, poté vSak jiz vyhradné jihoosetinské sily. Vedle
toho také manipulovalo mistni regionalni viidce, aby se stale vice vymezovali vici
oficidlnim nérodnim strukturdm Gruzie. Primarnim cilem vSak nebylo vyhradné
ustaveni separatistickych de facto stati Abchazie a Jizni Osetie, ale predevsim
dalsi oslabeni jiz tak nestabilni Gruzie. Prohloubeni politické krize by umoznilo,
aby Gruzie byla nucena si z existencnich ,,adoptovat* Rusko jako svého donora
(Studzinska 2015: 24). Podpora separatismu Osetinci se tak stala pouze
prosttedkem k destabilizaci vétsiho regionu Kavkazu. Zde muzeme vidét, Ze
spjatost Jizni Osetie se svym sponzorskym Ruskem je jesté¢ daleko vétsi a silnéjsi,
nez ma vyse predstavenou Severokyperska turecka republika s Tureckem, kde se
politicka elita de facto statu minimalné snazi alesponi o ¢aste€nou samostatnost na

poli diplomacie?®.

Vlivem zdsahu OSN a OBSE byl gruzinsko-osetinsky konflikt deeskalovan
a tzv. zmrazen. Ob¢ entity si tolerovaly vzdjemné mensinové jazyky — Gruzie
uznala osetStinu a Jizni Osetie zas gruzinstinu. Zacal se rozvijet vzajemny obchod,
spolecenska situace mezi obéma komunitami se zlepSovala (Markedonov 2015:

113).

Posledni pata faze pfisla ve druhé poloviné nultych let 21. stoleti. Doslo
k opétovné radikalizaci situace, tentokrat s jesté silnéjSim vlivem Ruska, které
postupné v regionu posilovalo svou pozici. Po tzv. Riizové revoluci se v Gruzii do
cela politické elity dostal Michail Saakasvili, protirusky orientovany politik, ktery
se hlasit¢ vymezoval nejen vaci plizivému pronikani Ruska do gruzinskych
politickych struktur, ale také odsuzoval separatistické tendence v zemi. Zavedené

reformy zavedené SaakaSviliho administrativou mély za cil pfivést zemi do

3 Napt. TRNC se zapojila napt. do jednani Organizace islamské spoluprace (viz vyse).
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Evropské unie a Severoatlantické orientace (Studzinska 2015: 25). Prozapadni
smétovani Gruzie dle o¢ekavani stalo proti zajmim Ruské federace. Proto zapocal
proces tzv. rusifikace Jizni Osetie a Abchéazie podobné jako pozdéji probihala
v oblastech vychodni Ukrajiny (Studzinska 2015: 25). Prezident Saakasvili chtél
konflikt Gruzie a separatistické Jizni Osetie pojmout $ifeji jako mocensky spor
Gruzie a Ruska, potazmo také jako spor zapadnich a ruskych hodnot. V roce 2007
situace zaCala dale eskalovat. Ruskd Statni duma pfijala usneseni, ze uznd
nezavislost Abchazie a Jizni Osetie v ptipad¢, kdyz gruzinska vlada vstoupi do
NATO nebo siloveé zattoci na teritorium obou vzboutreneckych entit. V srpnu roku
2008 se vlada prezidenta SaakaSviliho odhodlala vyhlasit militantni utok na
jihoosetinské hlavni mésto. Vzapéti vSak dorazila protireakce Ruska. Pod vedenim
prezidenta Vladimira Putina zauto¢ilo Rusko na gruzinské jednotky mohutnou
ofenzivou, ktera dle ruské strany méla ,,zachranit osetinsky lid*“. Stephen Larrabee
(2010: 36) vsak udava, ze dle dostupnych dikazi se vSak Moskva dlouhodobé¢
snazila vladu k utoku vyprovokovat. Po této pétidenni valce Ruskd federace
oficidln€ uznala Jizni Osetii za samostatny stat. Krok velmi siln¢ kritizovala
mezinarodni komunita (Markedonov 2015: 115-117). Dodnes je Jizni Osetie
oznacovana za integralni soucast Gruzie, avSak redln¢ nema gruzinska vlada nad

oblasti kontrolu.

7.2.2. Vnitini politické prostredi a politicko-diplomatické vztahy
Jizni Osetie

Vnitini politicka situace se pomérné li$i od politiky na severu ostrova Kypr.
Mistni reprezentace je jeste daleko silnéji vdzana na politické rozhodovani v Ruské
federaci. Co se tyce voleb a aktivni obcanské politické reprezentace, zde rusky vliv
na rozhodovani v Jizni Osetii projevuje taktéz markantné. Pravidelné se konajici
volby neprobihaji za tuCasti mezinarodnich pozorovateli. Vysledky voleb
mezinarodni spolecenstvi neuznava. Zatim nejproblematictéjsi volby byly ty se
konajici v roce 2011, relativné neddvno po ndsilné valce s gruzinskou vladou.

Avsak za nedivéryhodné se oznacuji vSechny volebni akty v de facto statu, prave
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kvili silné roli Ruska, kterda se prakticky projevuje napiiklad ve vybéru

uchazejicich se kandidat. (Freedom House 2022b).

Déle rozeberu Ustavu Republiky Jizni Osetie. Hned prvni odkaz na ruské
angazma v politice de facto statu se nachazi v ¢lanku 4 Ustavy. Zde ustavodarce
definuje dva jazyky — osetitinu a rustinu. Dale se haji zde ochrana jazyki. Ustava
formalné tradi¢né vydé€luje tfi moci — exekutivu, legislativu a judikativu. Role
prezidenta je definovana jako funkce, kdy osoba v ufadé reprezentuje zemi a je
také hlavou vykonné moci. Je volen na pétileté funkéni obdobi. Vyznamna je také
jeho role ve vedeni armady (Advocatetanmoy Law Library 2022). V soucasnosti
prezidentsky urad zastavd Alan Gagloyev, ktery zvitézil ve volbach prezidenta
konajicich se v roce 2022 (Kincha — Shoshiashvili 2022). Gagloyev v minulosti
pusobil v mistnich slozkdch sovétské KGB. Jeho strana Nykhaz se oznacuje
v ramci ostatnich politickych subjektt v Jizni Osetii za méné vstiicnou vuci
Rusku. Avsak i ptes mensi rusofilské tendence jsou jeho vyjadieni vici Moskve

opatrna a nekonfliktni (Kincha — Shoshiashvili 2022).

Vedle tufadu prezidenta Uustava zfizuje také legislativni moc
reprezentovanou Parlamentem Jizni Osetie. Je definovan jako jediny zdkonodarny
sbor (Advocatetanmoy Law Library 2022). Posledni volby do Parlamentu
probéhly vroce 2019. V reformovaném volebnim systému voli¢i svymi hlasy
rozhodly o poloviné poslancti proporéné a polovina sboru byla obsazena vysledky
v jednomandatovych volebnich obchodech. Dle Freedom House (2022b) vSak
v zemi neprobihd skute¢na soutéziva konfrontace politickych stran vlivem ruské
strany. Do Parlamentu se dostlala Strana sjednocené Osetie se ziskem 14 kiesel,
Jednota lidu s 5 mandaty, Nykhaz se 4 a ostatni mens$i strany si rozdélily zbytek
mandati (Freedom House 2022b). Jak jsem jiz mnohokrat naznacil, chod

politickych instituci a ,,politiky* je obecné podiizen rozhodovani Ruské federace.

Odbornici ve vztahu Jizni Osetie a Ruska ¢asto hovofi o tzv. tiché okupaci

Ci tiché anexi Jizni Osetie Ruskou federaci. V roce 2017 ptedstavitelé obou
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administrativ podepsali Smlouvu o alianci a ochrané. Ta zavedla v regionu zcela
novou uroven spoluprace, potazmo objektivni optikou dalsi utuzovani politicke,
této smlouvy patii faktické pfedani narodni obrany Jizni Osetie Rusku, pfi¢emz se
RF zavazuje ochranovat vnéjsi hranice de facto statu, tedy také faktickou hranici s
Gruzii. Dal§imi ndlezitostmi jsou: integrace celnich Ufadi do celnich struktur
Ruska, zavedeni nérokti obyvatel Jizni Osetie na socidlni davky a dachody
v administrativnich jednotkéch RF atd. (Otarashvili 2017).

Jizni Osetie je z hlediska postoje mezinarodni komunity povazovana stale
za integralni uzemi Gruzie. Zdaleka ne vSechny stity OSN vSak tento status
uznavaji. Neékteré staty, které si predstavime nize tak znejriiznéjSich divodi
uznaly plnou suverenitu, a tedy také nezavislost Jizni Osetie. Prvnim takovym
statem byla sponzorska Ruska federace. Do gruzinského konfliktu zapojenad strana
uznala nezavislosti Jizni Osetie a Abchéazie dne 26. srpna roku 2008
(Manutscharjan 2008: 3). Nasledné byly 9. zafi oficialn€é navazany diplomatické
styky, vzapéti byly vzajemné vyménény povétovaci velvyslanecké listiny (Tass
2018). Uznani dalsim statem vSak na sebe nenechalo dlouho ¢ekat. Administrativa
Daniela Ortegy, prezidenta Nikaragui 5. zafi vydala formalni dokumenty
uzndvajici Jizni Osetii. Nikaragua je sttedoamerickym spojencem Ruské federace.
Dalsim statem Latinské Ameriky uznéavajici nezavislost Jizni Osetie je Venezuela.
Béhem prezidenstvi Hugo Chavese doslo k uznani nezavislosti dne 10. zati 2009.

Statem, ktery také uznal nezéavislost Jizni Osetie je Republika Nauru (Tass 2018).

Jak udavaji vyse citovani akademici, de facto staty ze své podstaty vice ¢i
mén¢ interné funkéniho ale mezinarodné neuznaného statu vynakladaji velké usili
a prostfedky na to, aby doslo k jejich oficidlnimu uznani, rozvinuti diplomatickych
a nasledné 1 politicko-hospodatskych vztahii. V Jizni Osetii se vSak vlastné od
zacatku existence této entity objevuji hlasy, které podporuji integraci do struktur
Ruské federace. Byvaly jihoosetinsky prezident Anatolij Bibilov se od svého
zvoleni siln¢ zasazovalo zahajeni oficidlniho aktu (Al-Jazeera 2022a). V roce

2022, od roku zahdjeni invaze ruskych sil na uzemi Ukrajiny se otdzka pfipojeni
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k Rusku stala opét v Jizni Osetii aktudlni. Snahy mohla podpofit ohlaSena anexe
Luhanské lidové republiky a Donécké lidové republiky do struktur Ruska. OvSem
sympatie k tradicné proruské jihoosetinské politice. V kvétnu roku 2022 svym
dekretem zrusil jeho pfedchiidcem vyhlasené referendum o integraci s Ruskem,
pficemz divodem mély byt ,,nejistoty ohledné pravnich dusledkt referenda® (Al-
Jazeera 2022b). Dalsi Siroka spoluprace v politické, ekonomické a vojenské oblasti
se zda byt nejistd, a to z divodl koncentrace hard-power kapacit RF na konflikt
na Ukrajin€ a také o néco méné¢ silnou podporu Ruska mezi soucasnou politickou

reprezentaci Jizni Osetie.

7.2.3. Ekonomické prostredi a vztahy JiZni Osetie

Ekonomika Jizni Osetie je zaloZzend na dvou polech. Jednim znich je
sponzorstvi Ruska a jeho sanovani jihoosetinského rozpoctu. Druhym je ¢astecna
otevienost a propustnost hranic, kterd umoziuje Céastecné oficidlni, legalni
obchodni styk s Gruzii, a hlavné rast cerné¢ho trhu (De Waal 2019: 3). Tradi¢nimi
ekonomickymi oblastmi, na které se Jizni Osetie zamétovala bylo zemédélstvi.
Vedle toho mohly hospodaiské struktury regionu tézit ze své polohy, ktera z Jizni
Osetie ¢ini vyznamny bod na transportni trase Rusko-Gruzie. Ustfedim ekonomiky
ozbrojenych stfeti mezi Osetinci a Gruzinci vSak zacal jeho vyznam upadat.
Uplatiiovat se zacala do zna¢né miry koloniza¢ni hospodatska politika Ruska. Vliv
a vyznam jesté vzrostl po ukonceni valky v roce 2008. V planu obnovy Jizni Osetie
pro obdobi 2008-2011 Rusko vyclenilo vice nez 12 miliard rublii na infrastrukturni

a socialni projekty (Sebenstov a kol. 2022: 418).
V soucasnosti predstavuji pro Jizni Osetii stale velkou vyzvu snahy Gruzie

o0 izolaci projevujici se také v dopravnich blokadach. O to vice se de facto stat

ekonomicky ,,upnul® na ptizetn Ruské federace. I ptes velice solidni ekonomicky
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rust vletech 2015-2019, kdy se ekonomika zvétsila o témér 40 % je
socioekonomickd uroven jihoosetinského de facto statu stile velice nizkd. Ve
srovnani s okolnimi gruzinskymi regiony je zhruba dvakrat nizsi (Sebenstov a kol.
2022: 418). Jak Jizni Osetie, tak nedaleka Abchazie, taktéz de facto stat, jsou vice
¢i méné zcela zdvislé na finanéni podpofe Ruska. Konkrétné jihoosetinsky
rozpocet je sanovan ruskymi prostiedky z vice nez 80 % (De Waal 2019: 8-9).
Konkrétné jsou ruské finance vynakladany hlavné na dotace pro mistni podniky.
Vedle toho jsou neformélnimi dotacemi také vydaje na pfitomnost ruskych
ozbrojenych sil. Kdybychom ty pficetli k ostatnim ruskym vydajim v oblasti, je
ruska pomoc rovna 140 % rozpoctu Jizni Osetie, coz dokladd mimotadnou
zavislost regionu na téchto ruskych penézich (Baar — Baarova 2017: 285). Rusko
témeét ze sta procent sanuje obory stavebnictvi a aktivity v cestovnim ruchu.
Vétsinu poptavky zabezpecCuje v oblasti vyroby elektrické energie (Baar — Baarova

2017: 286-288).

Jihoosetinsky bankovni systém mimo jiné velice cCasto slouzi jako
,prostfednik* pro financovani separatistickych republik na vychodni Ukrajiné.
Jelikoz Rusko po vzniku Luhansku a Donécku tyto republiky oficidln€ neuznavalo,
pouzivaly ruské politické a ekonomické struktury Jizni Osetii jako cizi a Ruskem
uznany stat pro financovani LLR a DLR. Jizni Osetie totiz oba de facto staty

formaln¢ uznalo (De Waal 2019: 8-9).

Jizni Osetie, po predchozich zjisténych ne Gpln¢ prekvapive, pouziva jako
svou meénu rusky rubl (International Crisis Group 2018: 3). Tento fakt jakési
meénové unie s RF umozituje separatistickému regionu piekondvat kurzova rizika,
kterd pii absenci vlastni mény, a tedy také vice omezit negativni externality
poskozujici ekonomiku. Zdaleka ne vSechny negativni vlivy ovlivitujici
jihoosetinskou ekonomiku se vSak dafi eliminovat. S vypuknutim invaze ruskych
vojenskych sil na Ukrajin€ ptichazi do regionu jizniho Kavkazu mnoho problémi.
Velky problémy jsou dlouhodobé spojeny s klesajici cenou ropy, které je Rusko

velkym vyvozcem a niz8i pfijmy z prodeje této komodity se nepifimo propisuji
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rovnéz do jihoosetinské ekonomiky (Baar — Baarova 2017: 275). Z divodu velké
finan¢ni ndro¢nosti vojenskych aktivit RF na Ukrajin€, snimi spojenymi
zapadnimi sankcemi a niz$imi zisky z prodeji ropy se ruské politické Spicky
zaCinaji vyjadfovat, aby Jizni Osetie ,,projevila nezavislost a pfi rozvoji vlastni
ekonomiky a nespoléhala se pouze na Moskvu“. Noveé schvéleny investi¢ni
program na roky 2023-2025 definuje poskytuje finance ve vysi 3,5 miliardy rubli.
To je vSak o miliardu méné nez v piredchozich obdobich (Tarkhanova — Tskhinval
2023). Da se proto ¢ekavat, ze Rusko v disledku ekonomickych sankci uvalenych
kvili invazi na Ukrajinu se bude vice politicky 1 finan¢né soustfedit na region
Cerného mote, ptipadné na budovani svych vlastni domacich kapacit a Jizni Osetie
a Abchazie budou takfikajic silnéji opomenuty a nedostane se jim pottebnych

investici a obecné feceno podpory RF.

7.3. Luhanska lidova republika

Poslednim ptipadem de facto statu zvolenym pro mou analyzu je Luhanska
lidova republika. LLR najdeme na vychodni hranici Ukrajinské republiky
s Ruskou federaci*. Ruska federace opét hraje v politice, hospodaistvi i spole¢nosti
Luhansku velice dilezitou roli sponzorského statu. Na rozdil od pfedchozich de
facto statl je existence Luhanské lidové republiky jesté mnohem silnéji spjata se
sponzorstvim Ruské federace. Jak zminuje napi. Thomas de Waal (2018: 62),
politické instituce v Luhansku a Donécku jsou mnohem vice ,,umélé* nez tteba
v pfechozim piipadu Jizni Osetie. Provazanost je tolik vysokd, ze Rusko LLR
a DLR oficidln¢ uznalo. A na konci zafi roku 2022 Rusko po probéhlych
referendech, ktera byla mezinarodni komunitou oznacena za neplatnd jednostranné

anektovalo ob¢ donbaské republiky.

* Mapa LLR zobrazuje polohu de facto stétu.
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7.3.1. Historické formovani de facto statu a vliv na néj ze strany
sponzorského statu

V prvni podkapitole tykajici se Luhansku stru¢né uvedu historické udalosti,
na zaklad¢ kterych separatistét na vychodni Ukrajiné vyhlasili v rozporu
s mezindrodnim pravem Luhanskou lidovou republiku. Cely ptibéh zacal jiz v 90.
letech, kdy béhem rozpadu SSSR vznikla dne$ni nezdvisla Ukrajinskéa republika.
Donbas ztstal i po oddéleni Ukrajiny jeji soucasti, a to ptes fakt, Ze pro mistni
obyvatele je rodnym jazykem rustina (De Waal 2018: 62). Béhem formovani
moderniho ukrajinského statu v regionu nebyly slySet silnéjsi separatistické hlasy
volajici pro oddéleni, ptipadné pro integraci s novym stitem Ruskéa federace.
V roce 1991 podporovalo na Donbase pies 81 % obyvatel setrvani v novém statu
Ukrajina (De Waal 2018: 63). Problémovym rokem se stal az rok 2014. Ukrajina
se vlivem silné $tépici linie zahranicné-politické orientace zemé propadla do
chaosu. Probéhla série demonstraci oznacované jako Euromajdan, na kterych
demonstrujici pozadovali prozapadni sméfovani Ukrajiny. Vysledkem
demonstraci byl uprk prezidenta Viktora Janukovyce, ktery byl oznacovan za
politika snaziciho se utuzovat vztahy s Ruskem. Posléze doslo k vyslani ruskych
ozbrojencti na ukrajinsky poloostrov Krym a jeho néasledné anexi RF. V dubnu
2014 ovladli Ruskem podporovani ozbrojeni aktivisté donécké méesto Sloviansk.
Po tomto jejich uspéchu se proruské hnuti rozsitilo do dalSich vétSich center
v regionu nejvychodnéjsi Ukrajiny. Posléze 11. kvétna probéhly rozhodujici
udalosti — protagonisté proruskych sil vyhlasili konani dvou referend v Luhanské
a Donécké oblasti o vyhlaseni nezavislosti (De Waal 2018: 63). V ndvaznosti na
vysledek referend byly vyhlaSeny dvé separatistické republiky, a to ndmi
zkoumand LLR a také DLR (Novinky.cz 2014). Ty ale nebyly uznany ani
v tichosti podporujicim Ruskem. Republiky zpo¢atku mezi sebou uzaviely dohodu
o konfederativni spolupraci, ktera zakladala svazek zvany Novorusko (Lidl 2015).
Prvni mésice byly separatistické republiky spravovany vice ¢i méné vojenskym
vedenim protestli, které vSak nemcly mezi obyvatelstvem S$irSi legitimizujici
podporu. Ve sprave se vyznamné angazovaly dvé osoby, které mély silné konexe

na RF. Jedna se o Igora Strelkova, nacionalistick¢ého bojovnika a Alexandra
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Borodaje, veterana z Podnéstii (De Waal 2018: 63). Mnozi novinafi i odbornici se
domnivali, Ze rusky vliv na formovani separatistickych donbaskych de facto statt
nebyl tak silny, jak se predpokladalo. Anna Maatveva vSak uvadi, Ze separatisté
by neuspéli, pokud by se béhem pozdniho jara a 1éta RF nezapojila do povstani
vyslanim ozbrojenct a dodavek zbrani (Maatveva 2018: 180). Vojenska podpora
LLR a DLR ruskou stranou zpisobila, ze Ukrajina souhlasila s podpisem tzv.
Minskych dohod, které stanovuji klid zbrani a uznani zvlastniho statutu Donbasu
(De Waal 2018: 64). Minsky protokol zafixoval rusko-ukrajinsky konflikt do
zamrznutého stavu a nepfimo umoznil rozpusténi konfederacniho projektu
Novoruska (Kolesnikov 2015). Stiety vSak nadale pokracovaly, i kdyz v lokalnim
rozméru. Vyznamnym momentem se stal az Cerven roku 2019, kdy RF zacala
vydavat  ruské  pasy  obyvatelim  Luhanské  lidové  republiky
a Donécké lidové republiky (Deutsche Welle 2019). Traskavym okamzikem se
stalo uznani LLR a DLR ze strany Ruské federace, které prechazelo n¢kolik dni
pfed invazi Ruskych ozbrojenych sil na Ukrajinu. USA, Ukrajina, Francie
i Némecko krok odsoudily. Uznani obou republiky navrhli ruskému prezidentovi
vidci Luhansku a Donécku (Deutsche Welle 2022). Zatim nejaktudlnéjSim
velkym krokem v ramci rusko-luhanskych vztahii se stala pfipojeni Luhansku
spole¢n¢ s Donéckem, Zaporozskou a Chersonskou oblasti k Ruské federaci.
Faktickd anexe byla vyhldSena na tradi¢nim ruském narativu, ze ruské
obyvatelstvo je utlacovano a v referendech se vyjadfilo pro navrat do Ruska (Knott

2022).

7.3.2. Vnitini politické prostredi a politicko-diplomatické vztahy
LLR

Povaha doméciho politického prostiedi Luhansku se velice li§i v obdobi
2014-2022, kdy po svém vzniku se jednotka projevovala jako entita plnici kritéria
klasického de facto statu svelkym vlivem sponzorské Ruské federace od

souCasného stavu, kdy se nejprve dockala uznani RF a nasledné byla piimo
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integrovana do Ruska. Rezim mél dle svédectvi mistnich obyvatel pomérné velky
problém se svou legitimitou. Lidé se snazili ,,vyhybat kontaktu s rezimem* (De
Waal 2018: 62). Postoje k separatismu se proménovaly se socidlnim statutem
dotazovanych obcantli. Zatimco seniofi, délnici a vesni¢ané veskrze podporovali

vvvvv

vyhradniho se ptiklonéni k Rusku.

Politické vedeni LLR vytvotilo systémy soudnictvi, ministerstva, byly
pfijaty oficidlni statni symboly. De facto stat se snazil dojedndvat mezinarodni
podporu, avSak ne na tzv. Zapadé¢ (De Waal 2018: 62-64). Rusko, i kdyz
pfedstavuje naprosto klicového aktéra v existenci LLR, mélo oficidlné k Luhansku
pomérné¢ nejednoznacny postoj. Ruskd vlada deklarovala, ze usiluje ,,pouze®

o nabyti zvlasStniho statutu pro donbaské regiony (De Waal 2018: 64).

Luhanska lidova republika je oficialné postavena na dvou institucich, které
maji za cil naplnit formalni déleni moci. Prvnim ufadem je funkce tzv. hlavy
republiky. Plni funkci prezidenta, osoba zvolena do tohoto ufadu jmenuje vladu
a premiéra. Od voleb v roce 2018, které mezinarodni komunita oznacila za Siroce
nesoutézivé, je v pozici hlavy republiky Leonid Pase¢nik. Dle zdroji je velmi
nepopularni mezi stdlymi obyvateli Luhansku, avSak jeho silné loajalita k ruské
administrativé jej ¢ini vhodného pro spravu ufadu (Freedom House 2022c).
Pfipojenim k Ruské federaci byla funkce oficialné prejmenovéna na tradujici
hlavu LLR (President of Russia 2022). Legislativu reprezentuje Lidova rada.
Posledni tfadné volby, opét s mnohymi pochybenimi vyhral subjekt Mir pro
Luhansk se ziskem ptes 70 % hlast. Politika je vlastné ze sta procent ovliviiovana
rozhodnutimi Ruska. Proto do anexe v roce 2022 byl Luhansk oznacovan ne za de

facto stat, ale pfimo za loutkovy stat (Bershidsky 2018).

Vnéjsi vztahy jsou z povahy de facto statu velice omezené. V praxi do roku
2022, roku anexe, fungovaly vyhradné pouze s Ruskou federaci, a to jesté

neformalné. Oficialné byl jako stit uznan pouze entitami s podobnym de facto
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statutem — Jizni Osetii, Abchazii a sousedni Donéckou lidovou republikou (Tass
2014). Po uznani Ruskem byla LLR uznéana jest¢ Severni Koreou a Syrii (Al-
Jazeera 2022c; Reuters 2022b). I po zaclenéni Luhansku mezi republiky RF zistal
oficidln€é nejvysSe postavenym politikem Leonid Pasecnik. Zde je vSak nutné
podotknout, ze redlné¢ jiz od konce 10. let 21. stoleti rozhoduje o vnéjSich
1 vnitinich zélezitostech vedeni Ruska. Od roku 2017 dochézi k faktické integraci

LLR a Ruska v mnoha sektorech (De Waal: 2018: 69).

7.3.3. Ekonomické prostredi a vztahy LLR

Hospodatstvi LLR je siln¢ zavislé¢ na podpote Ruska. Na rozdil napt. od
severniho Kypru, kde politickd reprezentace dokazala byt CasteCné nezavisla
v sektoru turismu a nékterych sluzeb, je luhanské hospodarstvi i pies znacné
surovinové zdroje skomirajici ekonomikou. Valka trvajici prakticky od roku 2014
viak rozvratila ekonomicky potencial donbaského regionu (Aslund 2018: 5).
V listopadu téhoz roku navic ptikazal ukrajinsky prezident Petro Porosenko, aby
v oblastech vzbouteneckych republik bylo zastaveno veskeré statni financovani
vcetné napt. dichodi. Ruska federace byla nucena reagovat, a to i ptes oficidlni
nechut’ se v regionu silnéji angazovat. Rusky rozpocet zacal financovat vétSinu
statnich plat a dichodt v Luhansku. Od fijna roku 2015 je na Donbase jako ména
pouzivan rusky rubl, i kdyz nékteré operace jsou stale provadény v ukrajinskych
hiivnach (Aslund 2018: 5-6). Dle odhad@i ukrajinské strany utratily ruské sily
v regionu okolo 2 miliard americkych dolard v roce 2016 a v roce 2017 okolo

3 miliard dolarti (Aslund 2018: 7; De Waal 2018: 64).

V roce 2021 podepsal rusky prezident V. Putin dekret, ktery ptimo upravuje
hospodatské vztahy LLR, DLR a Ruské federace. U¢elem opatieni je zvyseni
obchodnich aktivit v regionu Donbasu. Implicitni pfi¢inou podpisu dekretu je také
poteba omezit vysokou ndkladnost luhanské a donécké statni spravy, na kterou

vynaklada ruska statni pokladna velké finance (Institute for the Study of War 2022:
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4). Autofi velmi Casto kritizuji zavadéni obchodnich a finan¢nich embarg na
vzniklé de facto staty. Zmiiuji, Ze tyto blokady nuti separatistické entity se jeste
vice upinat ke ,,svému** sponzorskému statu. Ne jinak tak je i v pfipadé Luhansku.
Ukrajinska vlada zavedla vroce 2017 obchodni blokddu na donbaska
vzboutenecka teritoria. Tento krok kritizuje napt. de Waal (2018: 65), ktery situaci
srovndva s piistupem Gruzie k Abchazii. Blokace regionu nezptsobila
ekonomické ,,vykrvaceni“ ale markantni pfimknuti k ruské ekonomice. Naopak
v Jizni Osetii dosSlo k zachovani nékterych obchodnich tras, byt se jednéd spis
o nelegalni zbozi proddvané na cCerném trhu. Podobné se vSak Ukrajina
nezachovala, proto je role RF pro LLR a DLR existen¢ni. Aby se v oblastech
zvysila kvalifikovanost obyvatelstva, uzndva RF vydané tfedni dokumenty jako
by byly ruské — napft. pasy, diplomy ¢i fidi¢ské prikazy (De Waal 2018: 66).
Podobny pfistup se pouziva i na zbozi a sluzby. Od konce roku 2021 mohou byti
regionalni produkty pti prodeji povazovany za ruské. To umoziuje vétsi uplatnéni

a konkurenceschopnost zbozi z Donbasu (Institute for the Study of War 2022: 4).
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8. Zavér

Zavérem shrnu zjisténi, kterd pfinesla analytickd cast. Zaprvé, zkoumané
ptipady de facto statti (severni Kypr, Jizni Osetie, Luhansk) spliiuji definici vnitiné
vice ¢i méné fungujici statni entity, avSak bez mezinarodniho uznani minimalné
casti relevantnich aktérii. Dale rovnéz napliuji znaky de facto stati se silnym
angazma sponzorského vnéjsiho aktéra — v pripadé této kvalifikacni prace se jedna
o Tureckou republiku podporujici severokypersky rezim a Ruskou federaci, ktera
podporuje jihokavkazsky rezim Jizni Osetie a vychodoukrajinsky Luhansk.

Cilem mé bakalarské prace bylo odpoveédét na vyzkumné otazky:

a jakou v nich mél roli sponzorsky stat?
2) Jak se projevuje role sponzora v domacim politickém prostiedi
a vnéjsich vztazich de facto stat?

3) Jak plsobi sponzorsky stat v ekonomickém zivote de facto statt?

Sponzorské staty, v tomto piipadé Rusko a Turecko, zastdvaly velmi
dilezité role jiz pti formovani de facto statli béhem samotné secese od matetského
statu. Svym vojenskym angazma de facto statim vyznamné dopomohly zapocit
a dokoncit samotny proces vyhlaSeni nezavislosti a budovani vlastnich politickych
instituci. Leitmotivem u vSech tii pfipadi vyhlaSeni nezavislosti je jistd forma
etnicko-kulturniho sporu. U prvnich dvou ptipadit mizeme najit prvky urcité slabsi
reprezentace etnicko-kulturnich minorit uvnitf matetskych stath (Kyperska
republika, Gruzie), v ramci kterych ony spory o rovné zastoupeni a obecné
podminky vypukly. V pfipadé Luhansku najdeme dva dilezité faktory. Jednak
definice teritoria z 90. let, kde vedle tradi¢né ukrajinskych uzemi doslo k zahrnuti
i oblasti majoritn¢ ruskojazycnych, coz by vSak samo o sobé nemuselo tvofit
konfliktni potencidl. Druhym faktem je jakési krize narodni identity probihajici
v prvni poloving 10. let 21. stoleti, kdy se spolecnost na Ukrajin€ velmi silné lisila
v pohledu na to, jakym zplsobem tvofit zahrani¢ni politiku. Tedy zdali se

orientovat spiSe na Ruskou federaci nebo na struktury tzv. Zapadu, pficemz tento
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rozpor odstartoval celou sérii tfeskutych udalosti, od Euromajdanu az po vyhlaSeni
separatistického Luhansku a Donécku ¢i invazi ruskych vojsk na tzemi celé
Ukrajiny. A prave uziti vojenské sily je dalsi vyznamnym cinitelem formujici
secesi zkoumanych de facto statl. U vSech tfi neuznanych jednotek byla urcita
forma ozbrojené invaze vojsk sponzorského statu klicovym determinantem zrodu
de facto statd. Pfi invazi tureckych vojsk na ostrov Kypr doslo k vyhlaseni
nezavislosti TRNC par let po tomto incidentu, Jizni Osetie samostatnost vyhlasila
jiz par dni po invazi ruskych jednotek do Gruzie a LLR nezavislosti deklarovala
par tydnti po anexi Krymu Ruskem, a dokonce jesté béhem probihajici celonarodni

krize.

A vliv sponzor na de facto staty rozhodné¢ neustal ani po vyhlasenich
nezavislosti. Pravé naopak. Stity se vlivem postoje mezindrodni komunity
k separatistickym entitdm ocitly ve zna¢né mezinarodni izolaci. Jediné konexe,
které de facto staty mély, byly pravé ty se staty sponzorskymi. Postupem Casu si
tedy na nich vytvofily vysokou miru zavislosti. Konktrétné v naSem ptipad¢ jsou
de facto staty zkoumané v této praci sefazeny dle miry provazanosti a zavislosti na
svych sponzorskych statech. Severni Kypr je dle mého nézoru zaloZzeného na
analyze piipadd ,,nejméne* zavisly de facto stat v porovnani s Jizni Osetii
a Luhanskem. Uvozovky pouzivam z divodu takového, jelikoz ona ,,mald*
zavislost je stale velmi enormni v porovnani s klasickymi uznanymi staty svéta.
Vratim-li se ale k rezimu severniho Kypru, jeho zavislost se nejvice projevuje
v diplomatickych vztazich, v zapojeni do mezinarodniho obchodu nebo v oblasti
ozbrojenych sil. V redlné politice je sice turecky vliv rovnéz silny, ale v porovnani
se zbyvajicimi staty je severokyperska politickd reprezentace relativné autonomni,
predevsim co se tyké rozhodnuti v domaéci politice. V ekonomice dokéazal severni
Kypr vybudovat, ¢i 1épe feceno rozvinout sektor sluzeb navazanych na turismus.
V ptipad¢ Jizni Osetie je mira zavislosti na strukturdch RF mnohem silné&jsi. Zde
se ruské sponzorstvi silné projevuje v ekonomice, kterd by se bez ruskych investic,
dotaci a sanovani jihoosetinského rozpoctu ocitla na pomezi existen¢ni krize.

V politické roving je vliv Ruska opét velice dulezity. Rusko spoluparticipuje na
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vybéru kandidatl pro nejriznéjsi volby, redlné vybird kliCové statni tredniky
a vojenské velitele. Autonomni jihoosetinskd armada od podepsani smlouvy
s Ruskem realné neexistuje. I v takto na Rusko navazaném de facto statu vSak
doslo ke zvoleni ne bezpodminecn¢ pro-kremelského prezidenta. Od poslednich
prezidentskych voleb doslo k pozastaveni tlaku na dalsi integraci Jizni Osetie
s Ruskem. V ptipadé posledniho de facto stditu — Luhansku je svazani entity
s Ruskem prakticky stoprocentni. Své o tom vypovida fakt, ze v roce 2022 doslo
k zaClenéni jednotky do struktur RF. Z hlediska teorie politickych véd se jedna
o vzacny piipad, kdy se de facto stat integroval do svého sponzorského statu,
i kdyz se jednd o mezinarodn¢ neuznany krok. Rozhodovéani Ruska se projevuje
ve vSech oblastech. Od voleb, politického rozhodovani az po hospodaiské
a vojenské zalezitosti. Takovato zavislost existovala takika od zacatku existence
LLR coby separatistického statu. Je proto podle mé namisté vést diskuzi nad tim,

zdali se viibec jednalo o de facto stat nebo spiSe o pouhy loutkovy stat.

Praci bych zakoncil tezi ohledné pfistupu k de facto statim z pohledu
mezinarodniho systému. Dle mého nazoru jsou de facto staty do zna¢né miry
obétmi rdznych vnitrostatnich i mezinarodnich procesti. Na zacatku kazdého
separatistického hnuti totiz mohou existovat legitimni pozadavky jistych
narodnostnich mens$in, napf. pozadavek na veétSi zastoupeni v politickém
rozhodovani nebo na ustaveni urcitych forem autonomie. AvSak kombinace Spatné
komunikace separatistti, jejich politiky pasivni rezistence, neochoté ustfedniho
vedeni debatovat o statutu minorit a snahy mezindrodnich aktérii potlacovat
sebemensi formy politického separatismu vytvari ¢asto ony vyhrocené a mnohdy
nasilné konflikty znemoznujici vést seridzni debatu o divodech separatistl
k oddé€lovani se od jinych stati. Kromé toho jsou de facto stity vyuzivany také
jako zdminky k vedeni velmocenské politiky, jak to vidime v pfipadé¢ Ruska.
Potieby a postoje obyvatel separatistickych regionti jsou ve vysledku na vedlejsi
koleji. Zavérem bych rad apeloval, abychom se na de facto staty automaticky

nedivali jako na zloCinecké organizace ale jako na indikédtory vypovidajici
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o urcitych nezdravych procesech, které probihaji at’ uz ve strukturach jejich

matetskych nebo sponzorskych stati.
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10.Resumé

This bachelor thesis is focused on relations of selected de facto states
(Northern Cyprus, South Ossetia, Luhansk) and their sponsor states (Turkey,
Russia). Concretely, the aim of the thesis is to clarify sponsor states support in
following areas: the role of sponsor states during historical process of de facto
states establishing, the role of sponsor states in politics and foreign relations of de
facto states and the role of sponsor states in economy of de facto states. In first part
of this bachelor thesis major concepts like a state sovereignty, state international
recognition, de facto state and sponsor state are defined. Besides these definitions
there is a chapter about Turkish and Russian geopolitics in the first part. Second
part is based on analysis of support of de facto state by their sponsor states in

defined areas.
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