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1 Uvod

Nezabijes. Tématem mé diplomové prace je Trest smrti v déjinach lidstva a
jeho historicky vyvoj na uzemi ceskych zemi do roku 1990. Mym hlavnim divodem
pro vybér vyvoje institutu trestu smrti jako tématu mé diplomové prace je jeho
zna¢nd kontroverznost a komplexnost. Trest smrti je jednim z téch pravnich
institutli, ktery vyvolava silné a riznorodé emocionalni reakce u lidi a rozdéluje
spolecnost na odplirce a zastdnce. Zajima mé tato zfetelnd polarizace a snaha
porozumét riznym perspektivam a argumenttim, které obklopuji tento institut.
Trest smrti je zaroven jednim z nejstarSich a nejkontroverznéjSich néstroja, které se
v historii trestniho prava pouzivaly. Jeho historicky vyvoj je nesmirné zajimavy,
protoze odhaluje zmény v hodnotovych a pravnich normach spolecnosti. Tento
vyvoj zahrnuje rizné formy a metody provadéni trestu smrti a promény ve

zdiivodnéni jeho uplatiovani.

Cilem této diplomové prace je provést dikladnou analyzu historického
vyvoje trestu smrti na Gzemi Ceskych zemi az do roku 1989. Prace se zaméfi na
zmény v pravni praxi, divody pro pouzivani tohoto trestu a jeho postaveni v rdmci
mezinarodniho 1 vnitrostatniho prava. Trest smrti je jednim z téch témat, ktera
rozd€luji spolecnost na dva tdbory — odplrce a zastdnce. Tento nejstarSi a
nejkontroverzngj$i néstroj trestani zaujimd zvla$tni misto v historii lidské

civilizace.

V Gvodni kapitole mé diplomové prace se budu detailngji vénovat
teoretickym aspektiim pojmu trest s diirazem na trest smrti. Zanalyzuji hlavni cile
a funkce, které trestdni spliiuje, a podrobnéji proberu klicové argumenty
predkladané jak zastanci, tak odpirci trestu smrti. Tato teoretickd reflexe nam
poskytne pevny zéklad pro dal§i zkoumani historického vyvoje tohoto trestniho

nastroje na uzemi ¢eskych zemi.

Druhé kapitola mé diplomové prace bude vénovéna detailnimu pohledu na
historicky vyvoj trestu smrti, ktery se prolinal s déjinami lidstva a jeho pravnimi
aspekty. Zacneme zkoumanim historickych pravnich zékladd, kde se jako prvni
klicovy pramen objevi Chammurappiho zakonik, po némz nésleduji dalsi historické

dokumenty. Budeme analyzovat riiznorodé zplisoby vykonani trestu smrti, které se



objevovaly béhem historického vyvoje spolecnosti. Kazda kultura a oblast svéta
projevovala svou jedinecnou kreativitu v ur€ovani a aplikaci téchto trestd smrti. V
této Casti prace se zaméiim na vybér nékolika klicovych a typickych metod
popravy, které byly pouzivany napiic¢ riiznymi spole¢nostmi v pribéhu lidskych
dgjin.

Treti ¢ast mé diplomové préce je stéZejni a nejrozsahlejsi casti celého dila,
zamé&fujici se na detailni historicky vyvoj trestu smrti na izemi ¢eskych zemi, a to
az do roku 1990. Trest smrti, ktery patii mezi jedny z nejkontroverznéjsich trestnich
sankci v historii, proSel béhem staleti riiznymi metodami a zdiivodnénimi pro jeho
uplatiiovani. Jeho vyvoj na uzemi ¢eskych zemi nebyl omezen pouze na aspekty
trestniho prava, nybrz zahrnoval také politické, kulturni a spolecenské zmény, které
vyrazné ovlivnily jeho pouzivani. Tato Cast prace bude zkoumat také institut
soukromé msty, ktery hral vyznamnou roli v trestani v prib¢hu nasi historie. Pravé
na tomto principu byla postavena zna¢na ¢ast trestniho prava, které zpocatku neslo
charakter soukromopravniho institutu. Bude zdaraznéno, jak klicové zmény a
obdobi, vcetné¢ stfedoveku, raného novovéku, 19. stoleti, éry Ceskoslovenské
republiky, doby protektoratu a povale¢ného obdobi, az po soucasnou éru, ovlivnily
uplatiiovani trestu smrti. Prace se také zaméfi na promény v aplikaci trestu smrti v
jednotlivych historickych etapach. Detailn¢ se prozkoumad, jak politické udalosti,
kulturni vlivy a spolecenské zmény pfispely k ménicim se postojim k tomuto druhu
trestu na Uzemi Ceskych zemi. Bude analyzovano, jak trest smrti odrazi vyvoj
naseho spolecenského a pravniho systému, a jak se vyvijely debaty o jeho

spravedlnosti, uc¢innosti a etickych aspektech v riznych historickych obdobich.

V nasledujici kapitole se zamé&fim na problematiku justi¢nich vrazd a
politickych procesti. Odptrci trestu smrti ¢asto argumentuji, ze v téchto ptipadech
existuje znacné riziko zneuziti, a historie ¢eského statu nam poskytuje priklady,
které tuto obavu potvrzuji. Totalitni rezimy dokazaly v minulosti vyuzit trest smrti
k politickym ucelim. V této Casti se pokusim pfiblizit n¢kolik piipadid justi€nich
vrazd v ramci Ceskoslovenska a také piedstavim n&kolik piikladd z jinych zemi,

které ilustruji, jak mize byt trest smrti zneuzit v politickych procesech.

V ptedposledni ¢asti se kratce a struéné zminim o postaveni trestu smrti ve 21.

stoleti. Kde naptiklad na evropském kontinentu je tento trest stale uzivan, zamétim



se na Spojené staty americké, kde je trest smrti dosti kontroverzni téma vzhledem

pravomoci statl tuto problematiku upravovat nezavisle.

V posledni kapitole provedu analyzu anonymniho dotazniku, ktery jsem v
ramci své osobni zvédavosti poskytl mezi Sirokou Skalu respondentli vSech
vékovych skupin. Mym cilem je ziskat pochopeni toho, jak rizni jednotlivci ve
spole¢nosti okolo me vnimaji tuto problematiku. Toto shrnuti mé posléze ptivede k
mému vlastnimu osobnimu stanovisku a zavéru ohledné zkoumané problematiky.
Dtkladné zvazim veskeré argumenty, které¢ jsem ziskal béhem prace. Mljj nazor
bude reflektovat nejen teoretické a pravni aspekty této otazky, ale také etické a
spolecenské hledisko. Mym cilem bude pfedstavit vyvazeny a informovany zavér,
ktery bude respektovat riznorodé nazory a postoje k této kontroverzni tématice.
Zaveér mé prace bude reflektovat cely proces vyzkumu a analyzy trestu smrti a
nabidne komplexni pohled na jeho historii, vyvoj a aktudlni situaci v moderni

spole¢nosti.



2 Pojem trestu a trestu smrti

Trestem se obvykle rozumi uloZeni nezddouciho nebo nepiijemného
vysledku skupin€ nebo jednotlivci, ktery je vétSinou uloZzen autoritou. Jedna se o
reakci a odstraSujici prostfedek na urcité jednani nebo chovani, které je povazovano

za nepiijatelné. !

Trest jako takovy je Siroky pojem, se kterym se setkdvame v bézném Zivoté
na denni bazi i mimo pravni svét. Doma, ve skole, v préci, ve sportovnich kruzich,
mezi ptrateli. VSude bychom se méli fidit nastavenymi pravidly a v ptipad¢ jejich
nedodrzeni by mél piijit adekvatni trest. Laicky pohled na trest mizeme vysvétlit
tak, ze se jedna o nésledek naseho predeslého jednani. Doma nés rodice trestaji za
néco, co jsme provedli, a oni vi, Ze bychom za to zaslouzili potrestat. Maji na to
pravo i bez pravniho zédkladu? Maji. Trest je abstraktni pojem. Pod timto pojmem
si miizeme predstavit celou fadu trestli. V détstvi jsme byli potrestani za to, Ze jsme
provedli néco Spatného. Mohli jsme dostat doméci vézeni nebo jsme dostali
“zaracha” na sledovani televize a spoustu dalSich trestii. Cilem téchto opatfeni bylo

naucit nas do budoucna, Ze naSe ¢iny maji své nasledky. 2

Trest z pravniho hlediska zahrnuje nejen hmotné povinnosti nebo donuceni,
které jsou samy o sobé obvykle nezadouci: zbavuji lidi véci, kterych si vazi
(svoboda, penize, ¢as). Tresty vyzaduji, aby lidé d¢€lali véci, které by normalné délat
nechtéli nebo které by nedélali dobrovolné (travit ¢as neplacenymi, vefejné
prospeSnymi pracemi, pravideln¢ se hldsit proba¢nimu tfednikovi, absolvovat
naro¢né programy ruzné¢ho druhu). Trest jako takovy je sekundéarni povinnosti,

ktera vznika porusenim primarni povinnosti. 3

Soukromopravni trestani je proces, ve kterém se jednotlivci nebo organizace
snazi uplatnit sankce nebo tresty v rdmci soukromého prava. Samotné trestani neni
provadéno statem nebo soudem, ale spiSe prostfednictvim soukromych dohod,

smluv nebo mechanismtl, které jsou dobrovolné piijimany a uplatiiovany mezi

! Epravo.cz [online]. 2013 [cit. 2023-10-31]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-

trestu-89770.html
2 Tamtéz.

* GERLOCH, Ales. Teorie prava. 8. aktualizovan¢ vydani. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék). Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenc¢k, 2021. ISBN 978-80-
7380-838-9.s. 175.



stranami. Soukromopravni trestani je uzivano ve vSech oblastech soukromého

prava a zahrnuje napfiklad finanéni sankce, odskodnéni nebo jiné formy napravy. 4

Veftejnopravni trestani je proces, ktery provadi stat nebo jiny vetejny orgén
s cilem uplatnit sankce nebo tresty za porusSeni vefejného prava. Trestani je
zalozeno na pravnich ptedpisech a provadi se prostfednictvim souddll, spravnich
organii nebo jinych vefejnopravnich instituci s pravomoci vynucovat tresty.

Priméarnim G¢elem je udrzovani vetejného poradku a ochrana spole¢nosti.’

Nejvyssi mozny trest, ktery jsme jako lidstvo umoznili, je trestat smrti.
Z historického hlediska lze tento zpiisob povazovat za jeden z nejstarSich zptisobli
trestani. Trest smrti je nejkrutéj$im trestem, jehoz cilem je zdmérn€ popravit osoby
jakozto reakce na nejhor$i mozné provinéni. Trest smrti je také tématem, které
rezonuje celou spolecnosti od jejiho vzniku. Trestni popravy byly v minulosti za
rozsédhlou Skéalu jednani. Popravy byly a jsou rovnéZz provadény neformalné
napiiklad teroristickymi skupinami, méstskymi gangy nebo mafii. OvSem tento
zpiisob nelze povazovat za legalni. Po staleti se vSak v Evropé a Americe diskuse
zam&fovaly na trest smrti jako institucionalizovanou, pravidly fizenou praxi

modernich statl a pravnich systémil upravujicich zdvazné trestné jednani a postupy.
2.1 Smysl a ucel tresti

Kazdy provedeny trest musi mit smysl a ucel, jinak by bylo trestani
bezvyznamné a zbytecné. Bezvyznamné trestani by postupem casu dovedlo
spolecnost k jejimu zaniku, nebot’ by v Clovéku nebyla zddna sebereflexe s

védomim toho, Ze za $patné chovani pfijde potrestani.

wmyslem a ucelem trestu v nejobecnéjsim smyslu je ochrana spolecnosti
pred kriminalitou. Zadné jiné cile trestem sledovat nelze, coZ znamend, Ze trest
nesmi byt prostiedkem FeSeni jinych spolecenskych problémii. Ucel trestu,
vymezeny v ustanoveni §23 trestniho zakona je koncipovan jako struktura dilcich
cilii a konecného cile, jez spolu vytvareji jeden celek. Trest ukladany pachateli v

sobé spojuje jak moment trestni represe a prevence ve vztahu k nému samotnému,

4 Tamtéz, s. 177-178.
S Tamtéz, s 182

¢ Epravo.cz [online]. 2013 [cit. 2023-10-31]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-
trestu-89770.html



tak i moment vychovného piisobeni na ostatni cleny spolecnosti (generdalni
prevence). Prevenci i represi je treba chapat v kazdém individudlnim pripadé
vyvazené, nebot' jenom potom individudlni prevence piisobi jako prostiedek

prevence generdlni.

Smysl a Gcel trestu navazuje na teorie trestani. Béhem vyvoje spole¢nosti
nam vznikly dvé zékladni koncepce trestu. Prvotni teorii byla teorie absolutni.
Podstatou této teorie byla pouhopouhd odplata. Druhou teorii, ktera vznikla
spole¢né s rozvojem spolecnosti, je teorie relativni, jejiz mySlenka uz je hlubsi. Obé
tyto hlavni teorie si podrobnéji popiSeme v nésledujici podkapitole. Tietim
konceptem je teorie smiSend, kterd mé& v sobé prvky odplaty a zdroven

odstrasujiciho ptipadu pro nasledujici potenciondlni zlo€ine.

Byvaly statni zastupce a prezident Unie statnich zastupcti JUDr. Mgr. Jan
Lata, PhD. ve své literatufe pouziva jiné pojmy. Rozd€luje teorie na teorii retribu¢ni
a teorii utilitarni. Absolutni teorie je dle jeho slov definovéana velice tzce, a z
toho diivodu uptfednostiiuje teorii retribucni, ktera je uzivana v anglosaské nauce.
“Dle retribucnich teorii je trest ospravedinén samotnym spdchanim zlocinu a
Zadny, byt sebeprospesnéjsi ucel trestu, nemiize plné ospravedinit jeho uloZeni.
Trest je nutno ulozit tomu (a jen tomu), kdo spachal zlocin, kterému trest musi byt
umerny, vySe trestu tak zavisi jen na spachaném zlocinu a na zZadnych jinych

aspektech. *®

Utilitarni teorie je totoznd s teorii relativni, kdy pfi komparaci obou teorii
uvadi: ,, Utilitarni teorie se zajimaji predevsim o budoucnost ndsledkii ulozeného
trestu, ktery ma byt ukladan s ohledem na cile trestni politiky, spachany zlocin je z

hlediska ukladani trestu druhotny. *“’

2.1.1 Teorie absolutni

Zakladem absolutni teorie je pojeti trestu jako spravedlivé odplaty nebo
odvety — Punitur, quia peccatum est (tresta se, protoze bylo spachano zlo). Tato

teorie si zaklada na pojeti, Ze trest je ucelny sam o sobé&, neni zde potieba jiného

7 Ustavni soud-senat ze dne: 23.4.1998, Sp. zn. / C.j.: IV. US 463/97
8 LATA, J.: Ucel a smysl trestu. 1. vyd. Praha: LexisNexis, 2007, s.7
% LATA, J.: Ucel a smysl trestu. 1. vyd. Praha: LexisNexis, 2007, s.7
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uzite¢ného cile. Dikazem nam je nejstarsi, v Uplnosti dochovany Chammurappiho
zakonik. Tento zédkonik Sestého krale starobabylonské fiSe, ktery je predlohou pro
pozd¢jsi zakoniky, pochézi ptiblizn€ z roku 1780 ptf. n. l. Timto pravnim fadem
byla krilem sjednocend tehdejsi fiSe. Nalezneme v ném jedno z nejstarSich
pravnickych réeni “oko za oko, zub za zub”, které reflektujte tehdejsi spolecnost,
jeji pohled, samotné vnimani trestu a jeji touhu po pouhé odplate: “Jestlize nekdo
vypichne oko jiného svobodného clovéka, prijde sam o oko" (Summa awilum in mar

awilim uchtapid inSu uchapadu). °

Koncepce myslenky tohoto trestu ptevladala ve spole¢nosti po celou dobu
jejiho vyvoje. Toma§ Akvinsky je zndmy svym postojem k trestani, kdy dle jeho
tvrzeni je jedinym smyslem trestu odplata. Mezi dalsi zastance této teorie patii velci
myslitelé jako Aristoteles nebo némecky filosof Immanuel Kant. Ten byl mimo jiné
zastancem nazoru, ze ¢lovek, ktery svou vuli zptisobil ¢in spole¢nosti skodlivy, by
m¢él byt za tento ¢in nalezit€ potrestan. Trest by mél byt pfimo umérny zplisobené
Skod¢. V ptipadé vazného spolecenského prohiesku byl Kant také zastdncem trestu
smrti a tvrdil, ze by se lidé nemé¢li omilostnit ani jinak z trestu vykoupit, protoze
v tomto piipad¢ trestani ztraci smysl. ,,Obecné je za nejvyznamnéjsi teoreticky
pristup spadajici do ramce absolutnich teorii trestani povazZovana teorie
ospravedinujici trest sebou samym pro opétovné nastoleni prdava a

spravedinosti. !

2.1.2 Teorie relativni

Koncept relativni teorie trestu se d4 povazovat jako protipol teorie absolutni.
Myslenka tkvi v tom, ze ucel a smysl trestu plsobi pifevazné do budoucna.
Vyznamem trestu podle této teorie neni pouhd odplata, ale smysl trestu by mél mit
mnohem hlubsi vyznam. Cilem trestu méa byt naprava zloCince, a to metodou
individualizace. Vychazi z humanistické zasady, ze ackoli pachatel spacha trestny
¢in, neprestava byt lidskou bytosti. MiiZze se dopustit trestn¢ho ¢inu za okolnosti,
které se jiz nemusi nikdy opakovat, a proto je tfeba usilovat o jeho napravu po dobu

jeho uvéznéni. Cilem trestu by mélo byt dosahnout moralni napravy pachatele. Pii

10 Chammurabiho zakonik. Iuridictum [online]. 2013 [cit. 2023-10-31]. Dostupné z:
https://turidictum.pecina.cz/w/Chammurabiho zakonik.

" LATA, J. Ucel a smysl trestu. 1. vyd. Prah: LexisNexis, 2007. s. 36.
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udélovani trestu by mél soudce zkoumat povahu a v€k pachatele, jeho ranou

vychovu, vzdélani, prostiedi a okolnosti, za nichz se ¢inu dopustil.!?

V progresivnich statech byla zavedena prevence obvyklych pachatelt. Byly
ziizeny 1 Skoly, je také zaveden systém probace. Relativni teorie se stale vice
uplatiiyje 1 v pfipad€é mladistvych pachatelll. Jednim z nejstarSich predpisii na toto
téma je zdkon o napravnych skolach z Indie. Tento zakon se datuje do roku 1890 a
jeho cilem bylo zabranit, aby se mladi delikventi stavali potvrzenymi zlo€inci jiz
v raném veéku. “Polepsovny byly zdakonnymi misty pro uvezneni chlapcii: V téchto
zarizenich se nachazeli mladsi 16 let, kteri byli soudem odsouzeni na dobu dvou let,
nejvysSe vsak na pet let. Za ucelem opatrovani a zadrzovani s cilem jejich

vzdélavani, priimyslového vycviku a mordlni napravy.’’
2.2 Argumenty zastancu trestu smrti

Spor o trest smrti je dle mého nazoru jednim z nejvice kontroverznich a
diskutovanych témat v oblasti prava a etiky. V této otazce 1ze spolecnost rozdélit
na dva tabory — zastance a odpurce. Vzhledem k tomu, ze trest smrti je uzivan od
samotného pocatku spole¢nosti, tak spory ohledné této otdzky jsou dlouhodobé,
roz$itené a rozdéluji spolecnost na dva tdbory. Trest smrti patii mezi nejstarsi
zplisoby trestani, a tudiz se v prvni fadé¢ budu vénovat argumentim zastancu.
Nésledné vyberu dva argumenty, které jsou dle mého nézoru nejcastéjSim tvrzenim,

a rozeberu je vice. 14

Mezi nejvice uzivané argumenty jsou z mého hlediska odplata a odstraseni.
DalSim argumentem je také ekonomické hledisko. Tvrzeni, Ze penize hybou
svétem, se promita i do tohoto sporu, nebot’ zastanci tvrdi, ze je ekonomicky
mnohem vyhodné&j$i osobu popravit nez trestat na dozivoti a ze statni kasy “plytvat®
prostiedky. Zastanci jsou také toho nazoru, ze trestat smrti je spravedlivé a pfinasi

to zadostiu¢inéni obétem a jejich rodindm. Trest smrti zajiStuje, Ze odsouzeni

12" Epravo.cz [online]. 2013 [cit. 2023-10-31]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-
trestu-89770.html

Bhttps://www2.gov.bc.ca/gov/content/justice/criminal-justice/corrections/about-
us/history/youth/1890.

4 JILEK, Petr. TREST SMRTIL Brno, 2007. Bakalaiska prace. Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity v Brné. s. 13-21.



pachatelé¢ nebudou moci uniknout nebo zmirnit svlij trest, a to v porovnani s

vézenim, kde miZe dochazet k riznym zménam a moznostem propusténi.!>

2.2.1 Oko za oko, zub za zub

»Odplata je zrcadlem, zlo je oplaceno zlem. Kdy, pro¢, za co a jak byl

vykonan prvni trest ndm neni znamo. Pro¢ a jak trestat? Uplné prvni myslenkou,

vvvvvv

vvvvvv

byla soucasti zvykového prava krevni soukroma msta. Nebyla v té dob¢ jina mozna
ochrana, jako je tomu dnes, a pouziti nasili bylo nejefektivnéjsi. ,,Uplatnéni
pravidla krev za krev bylo nejen povinnosti vSech c¢lenii poskozeného rodu, ale také
Jjejich pravem uchopit spravedInost do svych rukou. ““ Lidé Casto uzivaji toto réeni a
Casto tvrdi, ze jak jinak by se méla smrt trestat nez také smrti. Tato tzv. teorie
odc¢inéni viny ale spi§ vypada jako zdkon odplaty a msty. Fakt, Ze vyznamem trestu
je pouhd odplata a Ze trestat by se mélo stejnou mérou, nam dokazuje
Chamurappiho zakonik. ,, Prvnim pokusem omezit soukromou mstu bylo talio.
Timto zpusobem odplaty zaloZeném na principu oko za oko, zub za zub mél byt spor
definitivné vyreSen.“!S Lex talionis je dnes povazovana za jednu z nejstar$ich
pravnich zéasad. Ze samotného znéni této archaické zasady je ziejmé, ze zplusob

potrestani by mél odpovidat zptisobu poskozeni. !

2.2.2 QOdstraseni

Zatimco touha po odplaté je nejstar§im argumentem pro¢ smrt trestat smrti,
tak si troufdm fict, Ze odstraSujici ucinek patii naopak mezi nejcastejsi argumenty
zastancl. Zakladnim stavebnim kamenem, na kterém tato teorie stoji, je
predpoklad, ze pokud pachatele néjakého vaznéjsiho provinéni viici spolecnosti

zbavime zivota, tak tento fakt “odstrasi dalsi potencionalni zlo€ince, kteti by chtéli

15 Tamtéz.

' MALINA, Jaroslav a kol. Antropologicky slovnik, aneb co by mohl o ¢lovéku védeét kazdy
clovek

17 Chammurabiho zakonik. Iuridictum [online]. 2013 [cit. 2023-10-31]. Dostupné z:
https://turidictum.pecina.cz/w/Chammurabiho _zakonik
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néco podobného spachat. Myslenka odstranéni je jednou ze zakladnich funkci trestu
jako takového. N¢kteii zastanci trestu smrti tvrdi dodnes, Ze by mél byt soucasti

pravniho fadu jakoZto odstrasujici trest.

Dalsim ptedpokladem této teorie je, ze potenciondlni pachatel si je védom
toho, jaky trest bude nasledovat, a ani to ho neodradi. Tohle vSe souvisi s vnitfnim
postojem pachatele a jeho planovanim, Ze provede-li néjaky Cin, za ktery miize
oCekavat trest smrti, je si toho védom. OvSem jak ukazuji statistiky, vétSina
zlo€inct, co spachala ¢in hodny trestu smrti, jednala vétSinou v afektu, pod vlivem
drog nebo to byla reakce na néjakou danou situaci, ,,... ani jeden ze zkoumanych
pred viastnim cinem si neuvédomil hrozbu trestu smrti. PrestoZe védeéli o existenci
trestu smrti, vrahové jednali vyhradné emocionalne, nebyli schopni dohlédnout za

pritomnost a nedali se myslenkami na hrozici trest smrti od spdchadni cinu

odradit. “'8

Tento prokazany fakt hraje do karet odptircim trestu smrti, kteti tvrdi, Ze
dle empirickych vyzkumti nebyla efektivnost odstraseni prokdzana. A to pravé
z diivodu, Ze zlo€inci €iny hodné trestu smrti vétSinou nepromysli doptedu a ackoli
jsou s naslednym trestem obeznameni, tak si v danou chvili kolikrat ani nepfipousti,
ze by mohli byt dopadeni. Coz dokazuji i samotna tvrzeni zlo¢inct - ,, fo si clovek

v tu chvili vitbec neprFipousti, Ze by se to mohlo provalit. “!°

2.3 Argumenty odpiirci trestu smrti

Odptrci nejvyssiho trestu smrti maji nékolik dilezitych, logickych a etickych
argumentll, pro¢ by mél byt trest smrti zruSen anebo alespon ¢aste¢né omezen.
Jednim z hlavnich argumentt je spolecenska obava z nespravedlivého odsouzeni.
Pravni systémy nejsou dokonalé. Odptreci trestu smrti také Casto tvrdi, Ze neexistuji
dostatecné dikazy pro to, Ze trest smrti skute¢né odstrasuje od spachani trestného

¢inu. Trestat smrti spole¢nost odplrcti povazuje za neetické, nemoralni a hlavné

B ESTOVA, C.C.: Trest smrti v némecko-ceském porovnani: Inauguracni disertacni prace
k ziskani doktordtu na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity v Brné. 1. vydani. Brno:
Doplnek, 1996. 177 s. ISBN 80-85765-56-X, str. 16

Y VESELY, L.X.: Dozivoti: autentické vypovédi dozivotnich véziti. Praha: XYZ, 2007.
446 s. ISBN 978 - 80-87021-82-8, str. 63.

10



nelidské. Neetické, nemoralni, nelidské. Ne&kteti lidé se domnivaji, Ze 1 pachatelé
velmi zavaznych zlo¢inli by méli mit moznost rehabilitace a zmény. Dal$im
argumentem je ekonomicky aspekt, nebot’ fada odpiirct je toho nazoru, ze popravy
zneuziti patfi mezi argumenty a historie je nam svédkem, Ze trest smrti byl
mnohokrat zneuzit. Politickym procesim a justicnim vrazdam se budu vénovat
v kapitole ¢&islo 5. Rada odsouzenych k trestu smrti mize trpét psychickymi
problémy, coz muze mit vliv i na potenciondlni spravedlivy pribéh soudniho

procesu. 2

2.3.1 Mame pravo brat zivot?

24

etickych a pravnich otazek, které spolecnost fesi. Diskuze ohledné trestu smrti je
jen jednim z mnoha kontextt, ve kterych se tato otdzka objevuje. Trest smrti patii
k tém nejextrémnéjsim formadm zasahu do prava na zivot. Mnoho lidi ma morélni a
etické namitky. Argumentuji tim, ze nikdo by nemél mit pravo rozhodovat o Zivoté
a smrti jiné osoby a Ze trest smrti porusuje zakladni lidska prava. V demokratickych

zemich je na urovni Gstavnich ¢i jinych zakont pravo na Zzivot piimo zakotveno

vvvvvv

2.3.2 Zneuzivani trestu smrti

Zneuzivani trestu smrti je velice ¢astym tvrzenim a da se také povazovat za
jeden z hlavnich argumentli odptrcii. Kritici také tvrdi, Ze zde miize také dochazet
k casté diskriminaci a Ze ten, kdo mé v rukou moc, tuto moc miize vyuzit pro osoby,
které jsou ,,nepohodIné®, at’ se jedna o pouhé jednotlivce ¢i vétsi skupiny. Troufam
si fict, Ze v nasi bohaté historii by se dala najit spousta ptikladt, kdy byl trest smrti
zneuzit a dochazelo k vrazdam nepohodlnych lidi pro tehdejsi spolecnost. Justi¢nim

vrazdam se budu podrobné&ji vénovat pozdéji. 22

20 JILEK, Petr. TREST SMRTI. Brno, 2007. Bakalaiska prace. Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity v Brné. s. 13-21.

2! Ustavni zakon ¢&. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ve znéni pozdéjsich
predpist

22 JILEK, Petr. TREST SMRTI. Brno, 2007. Bakalaisk4 prace. Pravnicka fakulta Masarykovy
univerzity v Brné. s. 13-21.
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3 Historicky vyvoj trestu smrti v déjinach lidstva
Historicky vyvoj trestu smrti v d&jinach lidstva je velmi rozmanity. Samotné
tresty sahaji az k pocatkim lidstva samotného. Zpusob potrestdni se vyvijel
riznymi zpusoby v prubehu déjin. Pravek a staroveéka doba, zde byl Trest smrti byl
bézny a provadén veifejné. Nasledné ve stfedoveku, byly popravy stdle bézné,
véetné Carodéjnickych procest. Osvicenstvi a moderni doba, tak zde se zacala se
objevovat kritika trestu smrti, nékteré zem¢ zacaly reformovat své trestni systémy.
Postupem ¢asu mnoho zemi omezilo trest smrti, ale nékteré stale pokracovaly v
jeho pouzivani.
Nejcastejsim zplisobem byla vetejna poprava, kterd méla slouzit jako vystraha pro
ostatni. V Rimé se smrti trestaly vielijaké zlo¢iny, jako napiiklad zrada, kradez a
samoziejme také vrazda. "Trest je ovladan filozofii odplaty a odstraseni. Pachatel
je postizen stejnym zpuisobem, jakym sam zasahl postizené - tedy dle zasady oko za

oko, zub za zub"*3

3.1 Prameny trestani

Jeskyné v Addaufe na Sicilii jsou historickou lokalitou, ktera miize byt
spojovana s trestanim a perzekuci. Addaura je rozsahly archeologicky komplex v
blizkosti mésta Palermo na Sicilii, ktery obsahuje mnoho jeskyni, které byly v
minulosti pouzivany jako pohiebisté a ritualni mista. Je mozné, ze n€které z téchto
jeskyni byly v minulosti pouzivany k trestani nebo muceni lidi. Uvnitt jeskyné je
nejspis znazornéno prvni trestani, coz lze povazovat za diikaz toho, ze trest jako
takovy je stejné stary jako lidstvo samo. Znazornéni vyobrazuje svdzanou osobu,
okolo ni stoji n¢kolik lidi. Osoba je svdzana tak, ze v ptipad¢ vzpiimeni se zacne
automaticky Skrtit. Tento nalez lze tedy povazovat za jakysi naznak diikazu toho,

jak staré trestani je.>*
Nejstarsim psanym zédkonikem v naSem drzeni je vS§emi znamy zdkonik kréle
Chammurappiho. Zakonik pochézi z doby pfiblizné 1800 pi.n.l. a byl jednim z

prvnich pokusti kodifikovat pravo, tedy shrnout soubor zdkonid a nafizeni do

2 CERNIKOVA, Vratislava. Socidlni ochrana: tercidrni prevence, jeji moznosti a limity

2 LYONS, Lewis. Historie trestu (Justiéni tresty od davnych dob po soudasnost). Svojtka
& Co, 2004. ISBN 80-7352-021-4.s. 7.
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systematického pravniho systému. Timto zpisobem se snazil zajistit jasna pravidla
pro obc¢any a fidit jejich chovani. V zakoniku je krasn¢ vidét smysl a ucel tresti
tehdejsi spolecnosti, nebot’ zde byl zakotven princip ,,0ko za oko, zub za zub*, ktery
ovlivnil celou spolecnost na staleti doptedu. Zakonik obsahoval nékolik trestl
smrti, které byly ur€eny pro rizné trestné Ciny a pieciny. Tyto tresty smrti byly

aplikovany v souladu s tehdejsim pravnim systémem. 23

Réd bych uvedl dalsi typicky pramen tykajici se trestu smrti, a tim jsou
Drakonické zakony. Statnik Drakén ve starovékém Recku piiblizné v 7. stoleti pf.
n.l. zavedl tyto velmi piisné a tvrdé zdkony. Vyznam slova drakonické se uchoval

do dnesni doby a naSe spole¢nost jej uziva dodnes pod vyznamem velmi kruté.?¢

3.2 Bohové jako soudce, porota i kat

Vzhledem k tomu, Ze v prvopocatcich chybél jakysi vyssi aparat, ktery mél
pravomoc k rozhodovani o ving a trestu, tak spolecnost byla zaméfena na viru a na
pozici Boha jakozto nejvyssiho. Z tohoto diivodu se prvni ¢ast této kapitoly jmenuje
Bohov¢ jako soudce, porota i kat. A to pfedevSim proto, Ze v prvotni spolecnosti
bohové plnili funkci soudce, poroty i1 kata zaroven. Principy ordall jsou zaloZeny
pouze na vite, a proto jsem tuto kapitolu pojmenoval ,,Bohov¢ jako soudce, porota
1 kat“. Protoze pouze bohové a Zivly méli tu pravomoc rozhodnout, zda je dana
osoba vina anebo nevina. Pokud doty¢na osoba nepiezila bozi soud, spolecnost to
brala jako pfiznani viny, a proto kat. Pokud naopak doty¢né osoba bozi soud piezila,
m¢élo se za to, Ze je nevinnd. Zpusobu ordall existovalo nékolik. Naptiklad ordal
zelezem spocival v tom, ze obvinéné osoby musely chodit po rozzhaveném Zeleze.
Bud’ mély vydrzet ptejit uréitou vzdalenost, anebo vydrzet ur€ity cas. Pointa ordali
jidlem se vyznacovala tim, Ze doty¢na osoba musela polykat obrovské mnozstvi
jidla. Ordal jidlem neni v naSich krajinach doloZen. Co se tyka ordali pitim, tak jej
mame doloZen u africkych Masaji. Tento orddl spocival v tom, Ze osoba byla
donucena vypit mléko, ve kterém byla krev dobytka . Pokud se krvi neotravil, tak

byl nevinny.?” Ordaly vodou byly rozdéleny na studenou a teplou vodu.

2 Tamtéz, s. 8.

26 Tamtéz, s. 9.
https://eurozpravy.cz/magazin/ke-schvaleni-ordaly-jak-vypadalo-stredoveke-
pravo.ebl16b3a
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Karel Schelle definuje bozi trest jako ,,zviastni kategorie iraciondlnich
ditkaznich prostredkii ve stiedovekém procesnim pravu, jehoz podstata spocivala v
tom, Ze osoba, kterd dokazovala svoji pravdu nebo nevinu, kterou za dané situace
Jjinym zpusobem neuméla dosvedcit, musela se podrobit urcitéemu ikonu a podle
Jjeho priznivéeho nebo nepriznivého diisledku uznalo se jeji tvrzeni na pravdivé nebo

nepravdivé. “ 23

3.2.1 Ohen s vodou

wev

roli. Jiz od prvnich spolecnosti voda poskytovala potravu v podob¢ hojnosti ryb,
fungovala také jako zplsob pfeprav a samoziejmé také jako jeden z druhl popravy
a zéaroven ocisty. Jiz v prvopocatcich spolecnosti voda hrdla mimotadnou roli
béhem poprav. Fungovalo to tak, Ze provinilec byl ponechan vodstvu napospas a
ocistné viny s danou osobou nalozily podle svého — osoba se utopila, byla odnesena
vlnami do neznama, anebo ocisténa. Jak fungovaly ordaly vodou, uvedu na ptikladu
z dob kmene Frist. Tento germansky kmen zil na dneSnim uzemi Némecka a
Nizozemska. Narod a osoby zijici ve vesnici na pobfezi moc dobfe znaly, jak
funguje pfiliv a odliv. Ten, jehoz ¢ekal bozi soud, byl pfivazan ke ktlu a ¢ekalo se
na vysoké prilivy, které v této oblasti byly dosti vysoké. Nasledujici den po pfilivu,
pokud osoba byla stale pfivazana ke kilu a Zila, se m¢lo za to, Ze je dotycny nevinny
a diky tomu, ze pfezil, byl o¢istén.?’ Zplsobi bylo nékolik a lisily se od tizemi a
tehdejs$i spolecnosti. Dals§i moznosti, kterou nalezneme v CuryS$ském hrdelnim
soudnim fadu z patnactého stoleti, bylo hozeni osoby do vody. Osoba byla svazana
do kozelce. Bud’ nasledujici proud ptezila, anebo zemiela. Dlkaz bozi vile
muzeme spatfovat také v nedaleké Basileji. Pfikladem nam je natizeni méstské rady
z 16. stoleti, které doklada jeden z tehdejsich zptisobti boziho soudu. Zenam, které
zabily déti, byly svazané ruce a nohy a zaroven jim byla kolem krku pfipevnéna
nafouknutd hovézi kize. Nasledné byly hozené do vody z rynského mostu. Pokud
zeny doplavaly na druhy konec mésta a cestu ptezily, bralo se to jako dikaz bozi

vile, Ze jsou ocistény. Jiz zminénym nafizenim basilejské rady bylo vyslovné

* SCHELLE, K.: Ordaly jako diikazni prostfedek v procesnim pravu, in: Slovenska
archivistika, Bratislava 1980, s. 119.

¥ SCHREIBER, Hermann. Trest smrti v d&jinach lidstva. Praha: Nage vojsko, 2008. ISBN
isbn:978-80-206-0975-5, 5.120.
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zakazano zeny, jakkoliv ozivovat, protoze jen diky tomu se dalo poznat, zda je
bohové ocistili.

~Pokud existuje Zivel, jenz se svou ocistnou silou miize vyrovnat vode, pak
je to prave ohen. Oheri pohlcuje vse Cisté i neciste, hiisné i nevinné. Zlo spaleno na
popel prestavalo existovat jesté uplneji a dokonaleji nez hrisna téla odnesend
proudem vody. “3° V piipadé, Ze osoba byla nevinna, piezije vyssi moc zkousku
ohném a je chranéna bozskou moci. Homosexualita, pohlavni styk se zvifaty anebo
jiné zpusoby nepfirozen¢ho sexudlniho chovani byly trestany smrti v ohni. Tyto
“jiné zpusoby nepiirozené¢ho sexualniho chovani byly Casto pojeny s kaciistvim a
povazovalo se to za odklonéni od pravého nabozenstvi. Z toho diivodu se naptiklad
v Carodéjnickych procesech vySetroval pohlavni styk s ddblem. Osob, na které se
pohlizelo jako na nepravé kiestany, bylo mozné se zbavit jedinym zpisobem —
spalenim na popel. Upalovani a utopeni znal jiz Chammurappiho zdkonik. Hranice

byly stavény napfi¢ celym svétem.!

3.2.2 Kamen a kiiz

......

zejména svatokradeznikiim. Podstatou exekuce je usmrceni vinika hazenim kamenii
a setkavame se s nim témér vsude, a to zejména v rané fazi vyvoje danych
spolecnosti. U rady orientalnich narodii to byl radny trest za zradu a jednani proti
obecnému zajmu ‘3> 'V obdobi archaického Recka se tento zptisob uzival velmi
Casto. Ve Starém zakoné se ukamenovanim trestalo cizoloZstvi manzelky, nevéra
snoubenky, brani boziho jména nadarmo, vzpoura syna a spousta dalSich delikti.
Tento trest byl Casty po celém svété a jesté ve 20. stoleti byl dokonce zakonem
povolen v [ranu. ,, Zdkon stanovi, Ze smrt nesmi nastat po iideru jedinym kamenem,
kdy kameny nesméji byt ani prilis velké, ani prilis malé“®® Iranska vlada od roku

1979 produkuje kameny a dovazi je na mista poprav. V roce 1989 dle Amnesty

30 MONESTIER, Martin a Vladimir CADSKY. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky
hrdelniho trestu od pocatkli po soucasnost. Vyd. druhé. Praha: Rybka Publishers, 1998, s.
185.

3 Tamtéz, s. 97.
32 TamtéZ, s. 185.

3 Tamtéz, s. 187.
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International bylo ukamenovano 8 lidi. ,,Nakladni auto vyklopilo u mista exekuce
hromadu kameni. Privedli dve Zeny s hlavami zahalenymi pytli. Pod destem kameni

se pytle brzy zbarvily do ruda “3*

Mezi nejstar$i a nejznaméjsi prastaré zpusoby vykonu popravy je fimské
summum suplicum, které my zname jako uktizovéani. T, X, Y nebo také obracené T
byly nejcastéjsi tvary a moznosti uktizovani. Apostol Petr se na vlastni zadost
nechal ukfiZovat na obraceném pismenu T, protoze tvrdil, Ze neni hoden toho, aby
byl ukfizovan stejné jako Kristus. Kiiz dle pismene X je tzv. svatoondiejsky, coz
byl bratr apostola Petra. Lid¢, ktefi umfeli na kiizi, tak umieli predevsim kvili
uduSeni, nikoli hladem a zizni. Ukfizovany je v takové poloze, kdy je prakticky
nemozné se nadechnout, a koncetiny, které mad pomoci hiebikli pfitlucené,

nadechnuti brani. 33

323 Zvét

Trest smrti pomoci zvifat, znamy také jako "zviteci trest smrti", byl historicky
pouzivan v nekterych kulturach a obdobich jako metoda trestu pro rizné trestné
¢iny. Pouzivani zvifat jakozto popravcich bylo velice kruté, ale také predevSim
ohromné bolestivé. UZiti zvifat jako popravcich je udajné staré jako lidstvo samo.
Asyrsky kral AsSurbanipal z obdobi 7. stoleti pi.n.1. byl proslaven tim, ze pouZzival
obrovské dogy a trestance tém dogam piedhazoval.’® Rimané si uvédomili, Ze Ize
vykon trestu udélat stylem divadelniho pfedstaveni. A tak se tedy provadél trest
smrti v amfitedtrech. Trestanci nejprve obesli arénu s ceduli, jakého trestného ¢inu
se dopustili. Poté¢ byla vpusténa hladova zvét a zacalo divadlo. Postupem casu
trestanci dostavali i1 zbran€, aby mohli bojovat déle a obecenstvo mélo zabavné;jsi
podivanou. Rimsky lid uzival pfedeviim $elmy, slony a byky. Postupné se z tohoto
pfedstaveni staly opravdové divadelni hry. Tyto hry mély nckolik dé&jstvi, kdy
nejdiive hral vycvieny vojak, a do posledniho déjstvi byl vlozen trestanec, ktery
nasledné boj se zveii prohral. Odbyt zvifat byl obrovsky, naptiklad pfi otevirani

Kolosea zemielo devét tisic Selem a franouzsky historik tvrdi, ze ,,Rimané zmenili

3 Tamtéz, s. 188.
35 Tamtéz, s. 55-60.

36 Tamtéz, s. 19.
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faunu celého kontinentu, zhruba po 7 stoleti cerpalo z téchto zdrojii pro predstaveni

v amfitetatrech %’

3.3 Kati jako popravdi
3.3.1 Opratka a me¢

Archaicky pojem dekapitace, ktery je v dneSni dobé pro nas spiSe znam jako
stéti, je dalSim ze zpusobli poprav. Princip spoc¢iva v preseknuti krku, kdy se
nasledné hlava oddélila od zbytku téla. Je vysoce pravdépodobné ze prapiivod
tohoto trestu 1ze nalézt jiz v dob& bronzové, nebot’ v této dobé byly objeveny secné
zbrang, diky kterym bylo mozné popravu provést. Stétim se trestaly ptipady, kde se
nepouzivalo ukamenovani anebo updleni. Postupem ¢asu zacalo byt stéti popularni
mezi panovniky. Nékteti z nich se dokonce predhanéli v poctu, kdo z nich dokézal
preseknout vice hlav. V této imaginarni soutézi bychom nejspisSe mohli vyhlésit
vitéze, kterym by se stal zakladatel Velké ¢inské zdi cisat § Chuang-t, ktery, aby si

upevnil svou moc, nechal pfiblizn& v roce 230 pi.n.l. setnout pfes 100 000 hlav. 3*

Dalsim zplsobem trestu se stalo obéSeni provazem. Troufam si fict, ze
trestani pomoci povéSeni se pouzivalo napfi¢ celym svétem u vétSiny néarodu.
Zpisob tohoto vykonu se pomérn¢ mohl v kazdé zemi lisit, ale princip zlistaval u
vSech stejny. "V nekterych zemich celou popravu uméle prodluzovali. Napriklad v
Turecku nechavali jeste v 19. stoleti odsouzenciim volné ruce. Ti se pak snazili
chytit provaz za hlavou a vytihnout se za néj, dokud je neopustili sily a nepadli
dolii. Nasledovala pak dlouhd agonie. V Evropé bylo zvykem ponechat téla
popravenych zavésend, dokud neshnila. Vznikaly tak dokonce specidlni Sibenice
urcené prave k jejich vystaveni. Véseli na né obésence, kteri tvorili veétsinu

r . ) I4 . o « 39
vystavenych mrtvol, ale i odsouzence popravené jinymi zpiisoby.

37 Tamtéz, s. 22-25
38 Tamtéz, s. 223-242.

3 Tamtéz
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3.4 Popravdi stroje

3.4.1 Gilotina a elektrické kieslo

Svata gilotina, vlastenecké stinalo a nebo francouzska kralovna, proslula
jako nemilosrdné€ ucinny stroj na zabijeni. Jeji nazev byl ve skute¢nosti motivovan
humanitarnimi pohnutkami. V roce 1789 ptedstoupil doktor Joseph — Ignace
Guillotin pfed Nérodni shromazdéni v Pafizi. Patizsky poslanec a profesor
anatomie tvrdil, ze je nespravedlivé, aby byli obycejni zloCinci ve Francii
popravovani mucivymi metodami jako je obé&Seni, upaleni na hranici nebo lamani
v kole, zatimco aristokraticti zlo¢inci méli vysadu rychlého stéti, zejména pokud
svym katlim naklonili hlavu, aby si zajistili rychlé useknuti me¢em. Guillotin prosil
zakonodarce, aby se fidili svymi rovnostaiskymi zasadami a piijali humannéjsi a
spravedlivéjsi systém trestu smrti, podle né¢hoz by byli st’ati vSichni zlocinci bez
ohledu na spolecenskou tfidu. V roce 1791 Néarodni shromazdéni stanovilo stéti
jako jedinou legdlni formu trestu smrti ve Francii, ale statni kat Sanson véd¢l, ze to
pfedstavuje praktické problémy. Sanson, kat ctvrté generace, pro kterého byl trest
smrti rodinnym podnikem, varoval Nérodni shroméazdéni, Ze stindni mecem je
nepiesnad metoda, ktera vyzaduje desitky zkuSenych katt, desitky ¢erstvych mect a
zpiisob zajisténi zlo€incd, aby bylo zaruceno rychlé stindni. "Mece se pri provadeni
takovych poprav velmi casto lamaly a parizsky kat ma pouze dva," stélo v dopise.
Resenim byl Guillotintiv napad. Tim se stal stroj na stinani hlav, ktery zajistoval
rychlou a milosrdnou smrt. "Mechanismus spadne jako blesk, hlava odleti, krev

vystitkne a clovék uz neexistuje ," fekl svym kolegtiim.*°

Jarni odpoledne dne 25. dubna roku 1972. Toto datum je povazovano jako
historicky zlomovy den v oblasti poprav. V tento den byla poprvé za ucelem
popravy vyuzita gilotina. Poprava byla provedena na namésti pied patizskou
radnici. Namésti bylo pfeplnéné, protoze obrovsky dav se t¢sil na novou podivanou
a vSichni chtéli byt pfitomni u historicky prvni popravy pomoci tohoto stroje. Pul
ctvrté odpoledne a odsouzeny zlodéj Nicolas Pelletier pfiSel o hlavu. Jenze

obecenstvo bylo vcelku zklamané. Vykon trestu smrti byl ¢asto povazovan za jakési

4 MONESTIER, Martin a Vladimir CADSKY. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky hrdelniho
trestu od pocatkd po soucasnost. Vyd. druhé. Praha: Rybka Publishers, 1998. ISBN 80-7176-812-
X. s. 247-279.
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pfedstaveni, jenze pomoci gilotiny $lo vSechno rychle a z toho divodu byl lid
zklaméan. ,,Poprava byla presné takova, jak si ji propagatori nového popravciho
stroje predstavovali. Ve slo rychle a hladce. Dav byl ale presné timto zpiisobem
popravy velmi zklaman. Poprava totiz prihlizejicim prisla malo zabavna. Tak, jak
se vSichni tésili na premiérovou podivanou na steti gilotinou, zaskocila je rychlost

a presnost stroje."!

V fijnu roku 1973 nastal dal$i zlomovy okamzik, nebot’ téhoz dne byla
popravena pomoci gilotiny Marie Antoinetta. V ¢ase po poledni vstoupila na
popravisté a jeji udajna posledni slova byla: ,,Monsieur, je vous demande pardon,

Jje ne l'ai pas fait exprés* (,,Pane, omlouvam se, neudélala jsem to schvalné.)*

Poprava na elektrickém kiesle pomoci elektrického proudu byla svého ¢asu
nejrozsitenéjsi popravou v USA. Jak se zrodil tento népad a jakou roli zde sehral
Thomas Alva Edison? V roce 1881 doslo k nestastné nehodé, diky které zemftel
technik v elektrarné v Buffalu. Jednoho dne spadl v mistni elektrarné na nabité
svorky a v okamziku zemfel. Tento pifib¢h inspiroval amerického dentistu Alfreda
Southwicka, kterého predevsim fascinovala rychlost smrti, a dostal népad, ze takto
by se dal vykonavat trest smrti (do t¢ doby byl piedev§im vykondvan pomoci
opratky). O rok pozdé¢ji pocaly experimenty na zvifatech. V tomto obdobi kolem
roku 1990 ve stat¢ New York se v zakonodarskych kuloarech diskutovalo o tom,
zda trest smrti zrusit nebo ne, nebot’ dosavadni zptisoby byly pfilis kruté a bolestivé.
V roce 1890 zacal v New Yorku platit zdkon, dle kterého odsouzenci v tomto staté
budou popraveni pouze elektrickym proudem. V t¢ dobé v Americe probihala
debata o tom, ktery zplisob vyuzivani elektrické energie je lepsi. Na strané jedné
byl stejnosmérny proud, kdy za otce tohoto proudu je povazovan Thomas A.
Edison. Na strané¢ druhé byl proud stfidavy a otcem tohoto proudu byl George
Westinghouse. Paradoxem té doby bylo, Ze Edison byl propagatorem nazoru, aby
se pii popravach pouzival proud sttidavy. Argumentoval predevsim faktem, ze lidé

v domacnostech nebudou mit stejny druh elektfiny, ktery se pouziva pfi popravé. 43

*1'Y outube.com/historypod

2 https://www.thecollector.com/marie-antoinette-death/

# https://www.washingtonpost.com/news/retropolis/wp/2017/04/26/thomas-edison-the-

electric-chair-and-a-botched-execution-a-death-penalty-primer/

19



Premiéra této popravy se datuje ke dni 6. 8. 1980. William Kemmler byl
odsouzen a popraven za vrazdu své druzky. Samotny cely soudni proces a nasledna
poprava byla sledovana médii. Nanestésti z pribehu popravy tohoto typu se stalo
nehezké divadlo pro o¢i divaka. Prvni pokus se nepovedl — po dobu sedmnacti
sekund byl do odsouzeného poustén proud, a ani to ho nezabilo. Pan Kemmler cely
spaleny sténal a prosil o odpusténi, zatimco v mezidobi ¢ekal, nez se znovu nabije

generator, aby mohl prob&hnout pokus ¢.2, ktery byl po minuté uz Gsp&sny. 44

Tento zplsob popravy se prakticky dal po svété nerozsitil. Kromé USA se
n¢kolik let ve 20. stoleti takto popravovalo jesté na Filipinskych ostrovech a podle
poslednich zprav se pomoci kiesla trestd v osmi americkych statech, kdy je navic

odsouzenym umoznéno, aby si zvolili zptisob, jakym zemiou.

4 Historicky vyvoj trestu smrti na izemi ¢eskych zemi
4.1 Vyvoj trestu smrti do roku 1434
4.1.1 Vyvoj v predstatni spolecnosti

Vyvoj na nasem Gzemi do roku 1434 zahrnuje mnoho klicovych udalosti a
obdobi. Uplné prvnim ttvarem byla na tizemi Samova fise, coz byl kmenovy svaz
obyvajici v poloving 7. stoleti uzemi celé stfedni Evropy. V tehdejsi spole¢nosti
zadné trestni pravo, jak ho zname dnes, nebylo. V této dobé neexistuje jednotny
statni ttvar, a tedy ani jednotné trestni pravo, jak ho zndme v modernich statech.
Misto toho bylo trestni pravo formovano riznymi kmeny a kmenovymi
spolecenstvimi. Sdmova fiSe, ktera existovala ve sttedni Evropé na pielomu 9. a 10.
stoleti, byla jednim z pfedchidcii ptemyslovského statu. Pravo obecné v této dobé
bylo zaloZeno na obyc¢ejovém pravu a zvyklostech kmenovych spoleGenstvi.*
Obyceje, které zde vznikly, ovlivnily pravo do budoucna, nebot’ obyceje se dlouhé
léta preddvaji z generace na generaci a kodifikace prava prichdzi az v obdobi

stavovského statu. Vzhledem k faktu, ze zde neni zadny pravni systém, ktery by

* https://www.historytoday.com/archive/first-execution-electric-chair

# MALY, Karel. D&jiny &eského a Geskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges,
2010. Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4. s. 25
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chranil spolecnost, je tedy spole¢nost nucena piipadné konflikty feSit sama.
V obdobi pfedstatni spolecnosti se vzniklé konflikty feSily soukromopravné

pomoci institutu svépomoci a krevni msty. 46

Institutem krevni msty se rozumi odplata. Pravo nemé Zadny charakter, neni
zde vyssi moc, ktera by ze své nadtizené pozice trestala, a tudiz si lid musi pomoct
sam. Krevni msta je termin pouzivany k oznaceni situace, kdy jedna osoba nebo
rodina se rozhodne pomstit za urcity zlo¢in, ¢asto vrazdu nebo utok na ¢lena rodiny
tim, Ze zabije Clena rodiny nebo pfibuzného pachatele. Postupem casu se krevni
msta stala jakousi moralni povinnosti pro rod poskozeného a v mnoha ptipadech
krevni msta vedla k vyvrazdéni celého rodu. Dle tvrzeni J. Svatka, ptedstatni
spole€nost trest smrti jakozto nejvyssi obecny trest neznala, a ackoli se mize zdat,
ze krevni msta je trestem smrti, tak neni. Krevni mstu Ize povazovat za jakéhosi
predchidce institutu popravy a trestu smrti. Hlavni rozdil je v tom, Ze trest smrti je
nafizen autoritou a vykonan ptipadné osobou k tomu uréenou, zatimco krevni msta

je povinnost rodu pomstit svou osobu blizni. 47

4.1.2 Obdobi raného feudalismu a vzniku ¢eské statnosti

Obdobi raného feudalismu je diilezitou soucasti ¢eské historie, kterd byla
spojena s formovanim ceské statnosti. Toto obdobi se obvykle datuje od 9. do 11.
stoleti. Behem tohoto obdobi probihaly v ¢eskych zemich vyznamné udalosti a
zmény, které polozily zaklady pro vznik ¢eského statu. Prvnim tvarem na naSem
uzemi je Velkomoravska fiSe. Velkomoravska fiSe, existujici v 9. stoleti na uzemi
sttedni Evropy, zahrnovala &ast dne$niho tizemi Ceské republiky a Slovenska.
Velka Morava hrala klicovou roli v procesu vytvareni prvniho ¢eského statu, ktery
pozdéji pterostl do statu rodu Pfemyslovcil. Postupné vznikaly prvni statni utvary,
které mély své vlastni trestni zékony a instituce. Ptemyslovsky stat, ktery vznikl v

9. stoleti, byl jednim z prvnich statnich utvari na Gizemi dnesni Ceské republiky.

% FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny &eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. s. 46.

7 VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni dg&jiny. 3. upravené
vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. ISBN 978-80-7380-575-3. s. 29-
30.
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Pravo se stavalo vice centralizovanym a bylo soucasti procesu formovani statni

spravy. 48
4.1.2.1 Vyvoj prava

Je tfeba poznamenat, Ze pravni systém ve Velkomoravské fisi byl relativné
primitivni a nesystematicky ve srovndni s pozdé¢jSimi stfedovékymi a rané
novovékymi pravnimi systémy. Spolecnost byla spiSe venkovskd a
decentralizovand, coz ovlivnilo pravni praxi. Samotna Velkomoravska fiSe m¢la
relativné kratkou existenci a byla nasledovéana dal$imi statnimi Gtvary. Pravo jako
takové je stale zaloZeno na zvykovém pravu, které se postupné zazilo. Trestni pravo
ma stale soukromopravni charakter, trest smrti jako takovy doposud neni zndmy a
institut krevni msty neustéle prevlada. Pravni obyceje a tradice mély klicovou roli
pfi feSeni sporti a udrzovani fadu ve spolecnosti. VeSkera pravomoc a soudni moc

se dlouha léta odehrava na dvote panovnika. +°

4.1.3 Obdobi rozvinutého feudalismu do roku 1434
4.1.3.1 Vyvoj prava

VétSina pravnich zélezitosti byla feSena na zakladé zvykového prava, které
bylo pfedavéno ustné a bylo zaloZzeno na mistnich obycejich a tradicich. Toto
zvykové pravo bylo zékladem pro feSeni sport a spravedlnosti na mistni Grovni.
Obdobi rozvinutého feudalismu az do poc¢atki husitskych valek je pro pravo v zemi
rozvojové, vznikaji pravni prameny, stat se formuje, statni aparat zacind fungovat
a rysuje se Ceské soudnictvi. Jediné pravo, které platilo, bylo pravo obycejové a
veskerou moc mél v rukou panovnik na svém dvote. V obdobi 11. stoleti se stale
soudivalo na dvofe panovnika, ktery pro piipad svolaval Slechtické sjezdy.
V trestnim pravu neustile prevladd soukromopravni charakter, ale hlavné diky
vlivu cirkve v obdobi 12. stoleti vznika néco jako institut stihani ex offo. Naptiklad
kacitstvi, utok na panovnika, proliti krve pied pisafem u zemskych desek

nasledovala okamzita ztrata hrdla. Kradez a loupez se trestala obéSenim, nebot’ tyto

* MALY, Karel. D&jiny &eského a Geskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges,
2010. Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4. s. 30

* FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny &eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. 5. 46.
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skutky byly povazovany za ohroZeni statnosti.’® Obecné pravo na nasem tzemi,
nasledné v zemich koruny ceské a méstech je zcela nejednotné. V této dobé béhem
12. a 13. stoleti dochazelo k ristu mést a rozvoji méstského prava. Mésta méla sva
vlastni prava a privilegia, kterd byla udélovana kralem a Slechtou. Méstské pravo
regulovalo obchod, femesla a vztahy mezi obyvateli mést. Pojem hrdelniho
soudnictvi vznika az v dobé, kdy jednotlivd mésta ziskavaji od krale pravo mece.

Kodifikace prava méstského se dockame az v 16. stoleti. >!

4.1.3.2 Vyvoj hrdelniho soudnictvi

Veskeré soudnictvi se dlouhou dobu odehrdvalo na dvofe panovnika.
Vzhledem k situaci, Ze trestni pravo mélo del$i dobu soukromopravni charakter, tak
panovnik na svém dvote fesil véci tykajici se zemé a v ptipadé, ze byly prohiesky
vaznéjsi, byl nucen svolat sjezd Slechty. Za vlady Piemyslovct vznikl prvni
dvorsky soud. V déjinach zemé byly dvorské soudy dva a na ten druhy si budeme
muset jest¢ n¢jakou dobu pockat. Dvorsky soud byl tzv. obecnym soudem pro
vSechen lid vzemi, avSak nutno podotknout, Ze trestni pravo ma stale

soukromopravni charakter, a tudiz soudnictvi, jak ho zndme dnes, je zcela odli$né.

V druhé poloving 13. stoleti se soudnictvi oddélilo a osamostatnilo, a to diky
vzniku zemského soudu, ktery se délil na vétsi a mensi. Tento zemsky soud mé¢l
celostatni ptisobnost ve vécech Slechty. Soud dvorsky se transformoval na celostatni
soud v oblasti 1éna a odumrti. Ztizenim zemského soudu nam vznikl novy pramen
prava, tzv. obecny nalez. Soudci ptevazné do té doby soudili dle svého uvéazeni, a
tudiz oni nalézali prdvo. Obecné nélezy soudu zemského se analogicky staly
pramenem prava, které ovliviiovalo nésledny vyvoj az do obdobi kodifikace.
Spolecné s vyvojem postupné hradska sprava ustupuje a do popiedi se dostava
sprava krajskd a méstskd. Ve 13. stoleti vznikl tzv. institut popravy. Hrdelni
pravomoci tedy disponuji panovnik, zemsky soud v oblasti §lechty, krajsti popravci
nad obyvateli mésta. S rozvojem mést nam vznikaji i soudy méstské, a tudiz lze
pravo rozdelit na pravo zemské a prdvo meéstské. Meésta vznikala na zaklade

privilegii, ktera urCovala jejich prava, strukturu, fizeni, a i naptiklad soudnictvi. Jiz

S MALY, Karel. D&jiny Geského a Eeskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges,
2010. Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39. s. 142-147.
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od 13. stoleti fada mést zacina ziskdvat hrdelni pravo. Naptiklad v roce 1381 kral
Vaclav TV. udélil krajskou popravu nékolika kralovskym krajim.>? Postupnym
vyvojem v zemi hlas panovnika na zemském soudu prakticky ztratil vyznam a vSe
bylo v rukou Slechty. Panovnik Karel IV. se ve svém kodifika¢nim zdméru z roku
1355 Maiestas Carolina pokusil mimo jiné o vytvofeni dvorského soudu, jakozto
nejvyssi instance, ale proti Slechté neuspél. Nasledkem bylo, ze dvorsky soud ztratil
svou nezavislost na zemském soudu. Dal$im celozemskym soudem byl soud
komorni, ktery vznikl v 15. stoleti na popud panovnika. Vzhledem k tomu, Ze
panovnik ztratil moc na soudu zemském, vytvoril si soud komorni. Nazev se

odvozuje od mista zasedani, kterym byla prazska kralovska komora. >

Co se tyce hrdelni pravomoci, tak v po€atcich ma hrdelni pravomoc pouze
panovnik na svém dvote. Ostatni lid fesi v§e pomoci svépomoci, postupem casu se

svépomoc za¢ind omezovat, ¢ehoz jsou ditkazem dekretu Bfetislavova.>*

4.1.4 Prameny prava

Nutno podotknout, Ze pravo jako takové plvodné vibec neexistovalo.
Trestni pravo mélo v pocatcich soukromopravni charakter a slovanské spole¢nost
trest smrti Gdajné neznala. Veskeré ptipadné spory se fesSily pomoci krevni msty
nebo piipadné vyhnanstvi. Pramen, ktery ve spole¢nosti dlouhou dobu pievladal,
byl pravni obycej, ktery se pfedaval z generace na generaci. Prvotni dochovanou
psanou pamatkou na nasem tzemi je Zakon sudnyj ljudem z doby druhé poloviny
9. stoleti. Jedna se prakticky o pieklad byzantské Eklogy, ve které byl trest smrti
zakotven. Ackoli to vypada, ze slovanska spolecnost trest smrti neuzivala, Josef
Svatek ve své knize tvrdi, Ze prvotni zpravy o trestu smrti pochéazi z dob prvnich
knizat a konkrétné ,jeden z vrahu sv. Ludmily, Kovan, byl totiz dle zpravy této
snémovnim ndalezem odsouzen, kdyz spolecné s bratrem svym utékem se zachraniti

hledél, byl chycen a prisel o Zivot vezdejsi, tak i vécny. “

2 FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny &eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3.s. 15

53 ADAMOVA, Karolina. D&jiny ¢eského soudnictvi od pocatkd ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005. ISBN 90-86920-07-0. s. 22-29.

3 Tamtéz, s. 22-23.
55 SVATEK, Josef. D&jiny poprav a katti v Cechach. Mytus. Praha: Havran, 2004. ISBN
80-86515-45-1,5.13
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Dalsim ukazem toho, Ze trest smrti Ize datovat do 9. stoleti, je Kosmova
kronika, ve které stoji ,,nebylo ani zlodéjii, ani loupeznikii, ani nuznych. Zadny
zlocin nebyl u nich tézsa, nez kradez a loupez, a tudiz trestem nejvyssim bylo
vyhnanstvi. “ V obdobi rané¢ho feudalismu a statu Premyslovctl lze vidét snahy o
omezovani soukromé msty. Trestni pravo ma stale soukromopravni charakter a
knize Bfetislav pomoci svych dekret z roku 1039 zavadi a snazi se o postupné
omezeni soukromé msty. Nalezneme zde i pojem ordal, ptivodn¢ jako bozi soud
spolecné s dikaznim prostfedkem. Statuta Konrdda Oty z roku 1189 upravuji
ordaly vodou, zhavym Zelezem a soubojem. Lze zde nalézt také trest smrti pomoci

ukamenovani.

Se vznikem zemského soudu nam zde tak vznikl novy pramen prava.
Vzhledem k faktu, Ze doposud neni z4dna psand pravni Uprava, sudi zemského
soudu dost ¢asto rozhoduji dle svého uvazeni a timto uvazenim vytvari tzv. obecné

nalezy. Tyto nalezy lze povazovat za jakysi pocatek precedentd.

K vyvoji absolutniho trestu dochazelo spolu s rozvojem spolecnosti.
Paradoxem této doby je, Ze naptiklad Gitok na nejvyssi piedstavitele byl povazovan

za soukromopravni delikt, a proto soukroma krevni msta pfevladala. >

4.1.5 Ordaly

Ordaly, také nazyvané bozi soudy, byly v historii ¢eskych zemi a sttedovéké
Evropy metody soudniho procesu, které¢ mély za cil rozhodnout o vin€ nebo neviné.
Historicky vyvoj ordalt na izemi Ceskych zemi byl ovlivnén mnoha faktory, véetné
nabozenskych zmén a vyvoje pravniho systému. Dekreta Bietislavova dokladaji
prvni orddly, a to vodou a Zelezem. Ordal vodou byl soudni proces, pti kterém
obzalovany musel podstoupit ponoteni do vody. Pokud byl schopen unést ponoteni
a potopit se, byl povazovan za nevinného. Naopak, pokud zustal na hladin€ vody,
byl povazovan za vinika. Ordal Zelezem byl jinym typem, kdy obzalovany byl
nucen unést zhavé Zelezo. V tomto piipad¢ byl povazovan za nevinného, pokud se
jeho réna zahojila bez zanétu nebo hnisdni. Dekreta Bfetislavova byla
pravdépodobné vydana za ucelem regulace a upfesnéni tohoto ordalu. Cl. 4 jiz

zminénych dekret, uvadi ze ,, kdyby si Zena stéZovala, Ze svym muzem neni

¢ MALY, Karel a kol. D&jiny &eského a Eeskoslovenského prava
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milovana, jak se patii, nybrz Ze je tryznéna, budiz mezi nimi usporadan bozi soud
pred cirkvi a kdo bude shledan vinnym, necht' zaplati kniZeti povinné pokuty.“
V ¢lanku 5. 1ze nalézt zminku o ordalu vodou ,,podobné o téch, o nichz se
proslycha, ze zabili ¢loveka: arciknez, at jejich jména napise spravci prislusného
hradu a spravce at’ je obesle k soudu a kdyby se vzpirali, uvrhne do veézeni, az bud’
ucini nalezité pokani, nebo, zapiraji-li, vyjde najevo zhavym zelezem nebo orddalem
vody jejich hiich ¢i nevina.“ Clanek 8. samotny ordal vodou popisuje a je zde
nastinén 1 institut vykoupeni ,,kdyz ma nékdo podstoupit soud vody, at jej nikdo
nespousti na vodu le¢ duchovni a jeho pomocnik; jestlize by se sviékl a nechtel by

soud podstoupit, at zaplati kaplanovi 7 denarii a vetuli dva. >’

4.2 Vyvoj trestu smrti v obdobi 1434-1620

4.2.1 Stav spolecnosti

Toto obdobi v dé€jinach predstavuje vyznamnou ¢ast stiedovéku a raného
novoveku. Impulsem pro pocatek stavovské monarchie byla bitva na Bilé hote.
Nasledkem husitskych valek byla spolecnost rozdé€lena, stavy ziskaly mnohem vétsi
podil na vykonu soudnictvi a obecné spravy zemé. Stavovsky stat v Cechach
pfedstavoval zptsob vlady, kde moci a privilegia byly rozdéleny mezi rizné
spoleCenské skupiny, zejména S$lechtu, a zemsky sném mél klicovou roli v
politickych zalezitostech. V zemi byly tfi stavy — pansky (vyssi Slechta), rytiisky
(niz8i Slechta) a mé&stsky (méstané kralovskych mést). ¥ Obdobi 1434-1620 bylo
poznamendno politickymi zménami, nabozenskymi konflikty a boji o moc.
Organizace hrdelniho soudnictvi se ménila v souladu s témito udalostmi a
politickymi z4jmy panovnikl. Hrdelni tresty byly provadény za rizné delikty,
véetné nabozenskych, a Casto slouzily k upevnéni politické moci a ndbozenské

jednoty pod vladou panovnikii.

7 ADAMOVA, Karolina a SOUKUP, Ladislav. Prameny k d&jinim prava v &eskych
zemich. 2., upr. vyd. Dokumenty (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék). Plzeii:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010. ISBN 978-80-7380-271-4.

¥ MALY, Karel. Dé&jiny Geského a Eeskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges,
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4.2.2 Zemské pravo
4.2.2.1 Organizace a vyvoj hrdelniho soudnictvi

Hrdelni soudnictvi, tedy soudni procesy, které mély za nésledek trest smirti,
byly v Ceskych zemich v obdobi 1434-1620 podfizeny riznym institucim a
pravidlim. V nasledujicim textu poskytnu ptehled o organizaci a vyvoji hrdelniho
soudnictvi v téchto letech. Husitské obdobi narusilo vyvoj prava a predev§im vyvoj
soudni soustavy na naSem uzemi. Po ukonceni husitskych valek mame na celostatni
urovni stale zemsky soud. V poloving 16. stoleti se rozrostla soudni soustava o dalsi
soud. Instrukci, kterou 20. ledna 1548 Ferdinand I. reagoval na porazku
protihabsburského povstani, tak vznikl apelacni soud. Piivodné mé¢l tento soud byt
soudem nadfizenym pro celou zemi. Jenze tento navrh u slechty neobstél, a tudiz
tento soud byl nadiizen méstskym soudiim. Lze fict, ze vznikem apela¢niho soudu
doSlo ¢astetné ke sjednoceni prava méstského, nebot ,, ten, kdo neni spokojen
s rozhodnutim méstského soudu, ma moznost se odvolat k soudu apelacnimu, ** stoji
v lednové instrukei. > Lze se tedy domnivat, Ze systém apelaci, ktery zname dnes,
ma pocatky v 16. stoleti, nebot’ tento soud svym rozhodnutim mohl ptedchozi

rozsudek zrusit, potvrdit nebo také zménit. Agenda byly vé&ci trestni, ale i civilni.®°
4.2.2.2 Prameny zemského prava

Na pocatku 15. stoleti stale pievazuje obycejové pravo a spolecné je
doplnéno nalezy soudu zemského. Do doby, nez vznikla prvni kodifikace zemského
prava, dalSim podpirnym pramenem jsou Knihy devatery, jehoz autorem je
mistopisat zemskych desek, Viktor Kornel ze Vsehrd. Cely nazev je O pravech,
sudiech a dskach zemé Ceské. Jak z ndzvu vyplyva, soupis zemského prava se sklada
z deviti knih. Na moravském uzemi tak v tomto obdobi vznikly Kniha tovacovska
a Kniha drnovska. Prvni jmenovand kniha je kodifikaci moravského zemského
prava, které je prejato z obyceju a zvyklosti zvykového prava na Morave. Kniha

drnovska je prepracované vydani Knihy tovacovské nékdy z poloviny 16. stoleti.

% ADAMOVA, Karolina. D&jiny &eského soudnictvi od podatkil geské statnosti do roku
1938. Praha: LexisNexis CZ, 2005. ISBN 90-86920-07-0. s. 29
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Ob¢ tyto knihy jsou na moravském tzemi hojné uZzivany i po dobé vydani

Vladislavského ziizeni zemského.
4.2.2.3 Kodifikace zemského prava

Jeden z prvnich zaméra o kodifikaci zemského prava mél Karel IV. Se svym
Maiestasem Carolina byl ale jeho navrh snémem zamitnut. Vzhledem k situaci,
kterd v zemi nastala po husitskych valkach, kdy se razantné zvétsil podil stavli na
spraveé zemé¢, tak i oni uznali za vhodné, Ze by bylo potieba pravo stabilizovat a tim
impulsem pro sjednoceni zemského prava byl rok 1487, kdy pani a rytifi zacali
pracovat na tvorb€ nového zakoniku, ale nasledny navrh byl odmitnut. Snémovnim
usnesenim z roku 1497 byla schvalend podoba zékoniku, ktera stanovila, ze nalezy
mohou byt soucasti, a tudiZz inspiraci pro ziizeni zemské, domdaci prameny.
pozdéji téhoz roku vysla Zemska zrizeni krdlovstvi ceského. Zakonik byl podepsan
kralem Vladislavem Jagelonskym o dva roky pozdé&ji. Plivodni verze zakoniku byla
neCislovana a Udajné obsahovala 554 clankt tykajici se prava ustavniho,

procesniho, majetkové pravo, trestni predpisy. ¢!

Ztizeni zemskéd musela byt jesté¢ dvakrat zménéna a vroce 1549 vznikl
komplet nového a prepracovaného vydani. Obsahovalo ustanoveni, kterd zvySovala
moc krale. Soucasti byly také dopliky. Prvnim z nich je Svatovéclavska smlouva
z roku 1517, diky které byl ukoncen spor mezi Slechtou a mésty. Ukonceni sporu a
vznik Svatovaclavské smlouvy lze povazovat za prvni impuls do budoucna pro
kodifikaci méstského prava. Toto ziizeni zemské lze rozdélit na dve ¢asti. Prvni
Casti jsou snémovni usneseni a druhou ¢asti jsou soudni ndlezy. Piikladem je tzv.
Daliboriiv nalez, ktery odkazoval na ztratu hrdla v pfipadé vzpoury ze strany
poddanych. ¢ V roce 1549, kdyZ bylo vydano nové vydani zfizeni zemského, pro

posileni osoby panovnika byl do ztizeni vlozen novy delikt crimen laeae majestatis.

8l HRUBA SMRZOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ¢eskych
pravnich d&jin. 3., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN
9788073802516.

62 Ztizeni zemské kralowstvi Geského (dale jen VZZ), ¢l. 45. In: PALACKY, F.: Archiv
Cesky cili staré pisemné pamatky Ceské i moravské. Dil 5. Praha [s.n.], 1862. 5.194
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Ackoli tento delikt byl jiz soucasti zvykového prava néjakou dobu, tak jako reakci
na porazku protihabsburského povstani nechal panovnik tento delikt vlozit i do
ziizeni zemského. Jednalo se obecné o delikty viici osobé panovnika, piikladem je
napiiklad ¢lanek ,, 4. 8. Item, Na téemz snému obecnim, téhoz léta a dne, na tomto
Jjsme se také stavoveé smesli: Aby Zadnych postrannich zapisuov a puntovani od
Zadnych osob z stavu neb z stavuov v tomto krdlovstvi proti JMti kra- lovske,
dedicuom, a buducim kraluom ceskym, a proti radu a pravu se nedadlo, nyni i na
buduci vecné casy. Pakli by se toho pres to kdozkoli dopustil a nan to shledano a

uvedeno bylo, an se v postranni zdpisy a puntovani davd, ten aby hrdlo ztratil. ">

4.2.3 Soudnictvi na Moravé, ve Slezsku a v Luzici

Obecné soudnictvi zde bylo podobné jako v Cechach. Do poloviny 14.
stoleti na Moravé plisobily zemské soudy dva, jenzZ mély sidla v Olomouci a také
v Brné. Kompetence soudu vétSiho zemského moravského byly vétsi, nez mél
zemsky soud v Cechach. Pokusii o sjednoceni moravského zemského soudnictvi

bylo n&kolik, aviak ani jeden z nebyl usp&sny.

Cesko-moravska soudni soustava se stala vzorem i pro soudy ve slezskych
knizectvich. Pivodné soustava soudt byla rozdrobena, nebot” Tésinsko, Opolsko-
Ratibotsko a dalsi knizectvi méla své zemské soudy. Ale ve stavovském obdobi
vznikl centralni soud pro slezské izemi, kde bylo uplatnéno pravo knizeci i vrchni,
a stejné jako u méstskych soudt tento soud byl do roku 1548 jedinou instanci, nebot’

do té doby rozhodnuti soudt nesla napadnout. ¢°

Na luzickém Uzemi, stejné tak jako vSude, byl hlavnim soudnim orgénem

ptivodné& panovnik. Na tomto tizemi byly ziizeny zemské fojty ®, které mély vlastni

% Rizeni zemska Kralovstvi ¢eského z 1éta MCXLIX, 1882, s. 136.

% ADAMOVA, Karolina. D&jiny &eského soudnictvi od podatkil Eeské statnosti do roku
1938. Praha: LexisNexis CZ, 2005. ISBN 90-86920-07-0, s. 37

% Tamtéz, s. 39
6 Jedn4 se o historicky pojem pro oznadeni ufedniki, jenz maji odpovédnost za spravu

uzemi.
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soudy. Tento soud se poté transformoval na soud zemsky a dvorsky. Stejné jako ve

zbytku zemi do roku 1548 byl tento soud jednoinstan¢ni. ¢’

4.2.4 Méstské pravo
4.2.4.1 Organizace a vyvoj mestského hrdelniho soudnictvi

K obrovskému rozvoji méstskych hrdelnich soudli doSlo béhem
stavovského statu. Dilezitym faktorem plivodné bylo, jestli mésto bylo kralovské
anebo poddanské. Vétsina kralovskych mést jiz byla obdarovéana hrdelni pravomoci
od 12. stoleti a postupem Casu i poddanskd mésta ziskavala tuto pravomoc.
V pocatcich mél pravomoc v rukou sam rychtaf, jehoz poradnim organem byla
méstska rada. Pravomoci méstské rady vzriistaly a v 15. stoleti to byla prave rada,
kterd byla ptedstavitelem trestni jurisdikce, nebot’ pravomoc rady se rozrostla a dale
tvofila pravo. Byla to moc soudni a zaroven také moc vykonna. Netispé$né povstani
mélo ovlivnit i méstské soudnictvi. Nejenom Ze vznik apela¢niho soudu jakozto
druhé instance narusil jakousi méstskou samospravu, ale tehdejsi panovnik do mést
prazskych dosadil hejtmany, kteti byli podfizeni panovniku. Kralovsti rychtari méli

funkci tzv. policejni. 6

Vyvoj hrdelniho soudnictvi v rdmci ¢eského méstského prava v letech 1434
az 1620 byl siln€ ovlivnén tehdejSimi spoleCenskymi, politickymi a nabozenskymi
udélostmi. V tomto obdobi bylo méstské soudnictvi v ¢eskych zemich relativné

samostatné, ale podléhalo vyvoji a zmé&nam, které se v této dob& odehraly®’
4.2.4.2 Kodifikace méstského prava

16. stoleti je pro Ceské pravo dilezitym milnikem, nebot’ spolecné
s kodifikaci zemského prava byla dokoncena kodifikace méstského prava. Byl to
dlouhy proces, ktery vyvrcholil rokem 1579, kdy Pavel Kristidan z Koldina vydal
Prava méstska kralovstvi ¢eského. Plivodné se kazdé meésto fidilo dle svého prava

na zéklad¢ privilegii a zakladajicich listin. Postupem ¢asu do ¢eskych mést proniklo

7 ADAMOVA, Karolina. D&jiny &eského soudnictvi od podatkil geské statnosti do roku
1938. Praha: LexisNexis CZ, 2005. ISBN 90-86920-07-0, s. 40

% FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-80-7432-
115-3. 5. 52-60.

% Tamtéz.
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némecké pravo, které ovlivitovalo ¢eskd mésta. Severni ¢ast zemi patiila do oblasti
magdeburského prava, jizni Cechy s Moravou do §vabské oblasti méstského prava.
Spolecné s rozvojem mést si spole¢nost uvédomila, Ze nejednotnd méstska prava
pfedstavuji problém, naptiklad pro obchodni styky. Nasledné po pfijeti
Svatovaclavské smlouvy zroku 1517, ¢emuz piedchdzelo Vladislavské ziizeni
zemské. Slechta usoudila, Ze je kodifikace méstského prava potiebna, a tak v roce
1523 usnesenim zemského snému ziidila komisi pro vypracovani zakoniku

méstského prava, v jejimz ¢ele byl mistr prazské univerzity Brikci z Licska. 7

V roce 1536 byl vydan tiskem méstsky zakonik pod nazvem Knihy prav
meéstskych Starého Meésta prazského a jinych mest kralovstvi ceského k téemuz
nalezitych. Jednalo se ptrevazné o preklad jiné pravni pamatky. Dilo Brikciho
z Licka nikdy nebylo oficialn¢ pfijato jako kodifikace, avSak v fadé¢ mést byla hojné

vyuzivana. 7!

O par let pozdé€ji byla ustanovena dal§i komise za ucelem vypracovani
poradné¢ méstské kodifikace. V roce 1558 byl ptfedlozen navrh zpera Pavla
Kristiana z Koldina. Pfi praci se inspiroval fimskym pravem, nebot’ byl znalcem
nejen prava domaciho, ale také i fimského. A prave diky tomu mél Koldin nejvétsi
vliv na konec¢nou podobu. V roce 1579 vysla kodifikace méstského prava tiskem
pod ndzvem Prdva meéstska kralovstvi ceského. O rok pozdéji byl zdkonik uznan

apelaénim soudem pro soudni praxi. 72
4.2.4.3 Rizeni pied méstskymi soudy

Do doby, nez Koldin vydal v roce 1579 svoji kodifikaci méstského prava,
bylo pravo v méstech chaotické a nejednotné, nebot’ kazdé meésto se fidilo dle
svého. Pravo bylo nejednotné, a tudiz bylo Casté, Ze rozsudky v jednom mésté byly
odli$né od rozsudku v mésté druhém. Piikladem je rok 1571 a ptipad z Dé€ina, kdy

radni mésta udélil pokutu zlodéji, ktery byl pfistizen pii kradezi, zatimco v roce

" FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny &eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3.

T TamtéZ s. 38

2 MALY, Karel. D&jiny Geského a Eeskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges,
2010. Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4. s. 109.

31



1570 v Buchlové zlod&j Krystof z Zeravic byl za kradeZ obé&sen téhoz dne, kdy se

pfiznal ke svému skutku. 73

Meéstské pravo taktéz tvrdé trestalo soudce, ktefi nesplnili své povinnosti.
Soudci méli zakazano poskytovat pti odkladu liceni nauceni a v piipadé takového
poruseni hrozil trest smrti. Na druhou stranu soudci pozivali zvlastni ochranu své
pozice. V piipadé, Ze osoba obvinila soudce z nespravného rozhodnuti, dost ¢asto

této osobé hrozil také trest smrti. 74
4.2.5 Uprava liprava

Pravni uprava trestu smrti v Ceskych zemich v obdobi 1434-1620 byla
zalozena na tehdej$im stfedovékém pravu a pravu, které vychéazelo z vyvoje zemé.
Toto obdobi je charakterizovano pfevazné sporem mezi §lechtou a panovnikem, a
tudiz trest smrti byl ¢asto pouzivan jako prostfedek k potlaceni sporti. Na pocatku
15. stoleti stale neni pravo kodifikovano, pfevlada obycej a k tomu obecné néalezy

zemského soudu.

Vladislavské ztizeni zemské, jakozto pramen prava zemského, vznikl v roce
1500. Obsahem byly ptedevsim nalezy zemského soudu, které nyni mély postaveni
pevného pramenu prava, nebot’ byly soucasti kodifikace ze strany panovnika. Lze
zde nalézt naptiklad tzv. Dalibortiv nalez, diky kterému je ziejmé, Ze vzpoura vici
panovniku se trestala smrti. Potrestan smrti byl také ten, jenz sepisoval nebo §ifil
tzv. zradné cedule, jez urdzely pany. Podle obyceji se trestaly delikty, které
doposud byly trestdny smrti, a jednalo se tfeba o cizolozstvi. V roce 1549, kdy
vzniklo nové ziizeni zemské, zde byla mnohem vice posilena pozice panovnika a
vznikl zde delikt tzv. crimen laesae majestatis, coz v ptekladu znamena zlocin

N4

samoziejmé zde nebylo jiného trestu nez trestu smrti. 7

3 BELISOVA, N. ... a v prach se obrati§ aneb bidaci z D&¢inska. 1.st ed. Dolsky mlyn, zs.,
2017. ISBN 978-80-270-2341-7. s. 6-7.

* HRUBA SMRZOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ¢eskych
pravnich d&jin. 3., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN
9788073802516. s. 19-20.

> JINDROVA, Jana. Trest smrti v historii ¢eského statu. Plzef, 2013. Diplomova prace.
Zapadoceska univerzita v Plzni, Fakulta pravnicka. s. 18-19.
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Uprava trestu smrti na irovni méstského prava je odlisnd, ponévadz méstska
prava jsou nesystematickd, nestejnoroda a kazdé meésto soudi dle svého. Coz v praxi
znamena, ze delikt v jednom mésté byl trestan uplné jinak nez ve mésté druhém.
Piikladem je rok 1570, kdy v Buchlové zlodéj Krystof z Zeravic ukradl Martd
Bednafce vétsi pocet grosi. Ke svému ¢inu se doznal a téhoz dne jesté byl ob&sen.”®
Zatimco v roce 1571 témét totozny skutek se odehral v Décing, kdy George Siben
ukradl z kabatu méSec s penézi a trestem mu byla pokuta jedna kopa grosi.”’
Koldintiv zékonik v druhé poloviné 16. stoleti piinesl prvni velkou kodifikaci
méstského prava. Zakonik byl pfevazné inspirovan pravem fimskym, nebot’ Koldin
byl jeho znalcem. V této kodifikaci autor nabadal spolecnost k obezfetnosti pfi
vykonu tortury ,/épe jest, aby vinného zaslauzeni bez pomsty ziistalo, nezli aby
nevinny nespravedlivé odsauzen byti mél. Pravo utrpné nejisté, protoz neslusi se
s nim kvapiti, nebo lépe jest vinného propustiti, nezli nevinného odsauditi“’® Tresty
jsou dle Koldina rozdéleny na tresty neménné, pravem stanovené nebo tresty,
jejichz zplsob je na vili soudct. Trest smrti nasledoval za pfiblizné padesat delikta.
Prikladem jest loupez, ktera byla potrestana Sibenici , i, kteri po silnicich lidi laupi,
statky pres pole pracujicim odjimaji, nakernici aneb loupeznici slovau a Sibenici se

tresci. “7?

Smolné¢ knihy byly historickymi knihami, které se pouzivaly k
zaznamenavani ruznych pravnich zdznamt a udalosti v soudnim a spravnim
kontextu. Tyto knihy byly pojmenovany podle inkoustu, ktery se pouzival pro
zapisy a ktery byl vyroben z oleje a sazi, coz zanechavalo vyrazné a trvanlivé
zaznamy. Smolné knihy obsahovaly zaznamy o soudnich procesech, vcetné
podrobnosti o ptipadech, které byly pfed soudem projednavany. To zahrnovalo
informace o obvinénych, zalobcich, svédcich, dikazech a vysledcich téchto

soudnich ptipadi.

" BELISOVA, N. ... a v prach se obrati§ aneb bidaci z D&¢inska. 1.st ed. Dolsky mlyn, zs.,
2017. ISBN 978-80-270-2341-7. s. 7.

7 Tamtéz, s. 6.

® HRUBA SMRZOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ¢eskych
pravnich d&jin. 3., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN
9788073802516, s.55.

" Tamtéz, s. 55
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Rozsudky a tresty: Smolné knihy obsahovaly zdznamy o vynesenych
rozsudcich v trestnich pfipadech. To mohlo zahrnovat rtizné tresty, vcetné trestu

smrti, uvéznéni, pokut a jinych pravnich nasledki.®°
4.3 Vyvoj trestu smrti v obdobi 1620-1848

Bitvou na Bilé hotfe a prohrou ¢eskych stavii zacalo obdobi hamburského
absolutismu, ktery trval vice nez 200 let. Absolutismus se projevoval omezenim
prav stavii, omezovanim prav jednotlivcl a zvySenim kontroly cisafského dvora
nad jednotlivymi zemémi Habsburské monarchie. Revoluci vroce 1984
absolutismus skoncil a toto obdobi 1ze povazovat za jedno z nejvyznamnéjSich, co

se tyka vyvoje statu a prava.®!
4.3.1 Organizace a vyvoj soudnictvi

Soudnictvi v ¢eskych zemich béhem éry habsburského absolutismu proslo
razantnimi zménami. Panovnici uplatnovali absolutisticky rezim a diky nému
kontrolovali vSechny sféry soudni moci. Takovymto ptikladem je Zemsky soud,
ktery do roku 1627 stale byl prvni a posledni instanci. Zlomovym okamzikem pro
oblast soudnictvi je reformace prava v podobé vydani Obnoveného Zftizeni
zemského. Ferdinand II. reagoval na vitézstvi na Bilé hote a timto zfizenim posilil
pozici panovnika. Zemské soudy ztratily svou svrchovanost a jiz nejsou posledni
instanci, nebot’ panovnik nyni mize provadét revize. Obecné nalezy, jako prameny
prava, ztratily na vyznamu. Déle byla povinnost zemskych soudd aplikovat
ptedpisy OZZ a jediny panovnik mél pravomoc tyto pfedpisy ménit. Ze zemskych

soudu se prakticky stala instituce panovnika a také bylo zavedeno pisemné Fizeni®?.

Apelaéni soud po vydani OZZ ztratil také svou svrchovanost stejné jako
soud zemsky. Z této diive posledni instance se stala predposledni instance. V roce
1628 diky reskriptu Ferdinanda II. radové apelacniho soudu museli splnit zkousku

z trestniho 1 civilnitho prava. Timto krokem postupné dochazi k ptechodu ze

8 FRANCEK, Jindiich. Velké d&jiny zemi Koruny &eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-80-7432-
115-3. 5. 52-56.

8 MALY, Karel. D&jiny &eského a &eskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges,
2010. Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4. s,148.

2 ADAMOVA, Karolina. D&jiny &eského soudnictvi od pocatkil Eeské statnosti do roku
1938. Praha: LexisNexis CZ, 2005. ISBN 90-86920-07-0. s. 50-51.
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starovékého soudnictvi na novoveké, nebot’ postupné v 17. a 18. stoleti zacinaji byt

soudci vzdélani 1idé z oboru 83

Meéstské soudnictvi do 18. stoleti zlstalo viceméné stejné podle upravy
Koldina. Na pocatku 18. stoleti Josef I. svym hrdelnim fadem ustanovil, Ze hrdelni
soudy, které doposud pusobi, maji pravo pusobit dale. Hrdelnim soudim tedy
zlstala svrchovanost v této oblasti a mély na starosti cely proces od zatceni,
vySetiovani, nasledné vyhlaSovaly rozsudky apela¢niho soudu a v posledni fadé

samotny vykon trestu.®*

Utrpny vyslech obvinéného, znamy jako tortura, byl zptisob dokazovani,
ktery po dobu ptevladal jako koruna dikazii. Tento zpiisob vyslechu, ktery spociva
na presumpci viny, kdy povinnosti obzalovaného je prokazat svou nevinu, se stal
vyhradni pravomoci hrdelnich soudii také diky Josefing, kterd urcila néjaka
pravidla. Vzhledem k faktu, Ze nejlepSim dikazem je pfiznani viny. Ne vSichni
obvinéni byli obvinéni pravem a kvili tomu se ¢asto stavalo, Ze osoba torturu
nevydrzela a zemiel nevinny ¢lovék. Piikladem je povést z okoli Sluknovska, podle
které v obdobi sedmileté valky jakysi sedlak Bitterlich, nevinny to obcan, pfisel o
zivot béhem tortury. Pan faraf se jednoho dne rozhodl, Ze nez dorazi vojska rabovat
mésto, uklidi véci z kostela nékam do bezpeci. Spole¢né o tom védél rychtai mésta
a jiz zminény obcan, soused pan Bitterlich. Po konci valky se trojice muzi rozhodla
zajit pro véci a odnést zpét do kostela, jenze tajnéd skrys byla prazdna. Rychtar ze
své pravomoci pronesl ,,mou povinnosti je nalézt vinika. O pokladu nevédel nikdo
jiny nez my tri a farar, vzhledem ke svéemu duchovnimu stavu vinen byt nemiize,
zlodéjen je Bitterlich “®’ Nasledné byl odveden na rychtu a ¢ekal ho utrpny vyslech
do té doby, nez se ptiznal. Pouzit byl skfipec i paleCnice. Sedlék stale trval na své
neving a vyslechu podlehl. Nasledné byl pohiben u lesa. Druhého dne rano na hrobé

vyrostly lilie, které se v okoli nevyskytovaly. Ob¢ané mésta to pojali jako jasny

% Tamtéz. s. 53-54

8 AntropoWebzin. 2005, ¢. 1, s. 48.

85 BELISOVA, N. ... a v prach se obrati§ aneb bidaci z Dé&&inska. 1.st ed. Dolsky mlyn, zs.,
2017. ISBN 978-80-270-2341-7. s.18
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diikaz toho, ze nebohy sedlak Bitterlich byl nevinny. Do roka se tehdejsi rychtaf

ocitl na smrtelné posteli a tam se pfiznal, Ze on byl tim zlod&jem kostelnich véci. 86

Terezianou doslo k zavedeni pravidel tortury. Pravidla urCovala postup,
podminky, zptisob a ¢asové limity pro muceni. Tento zplisob vyslechu byl mozny

do konce 18. stoleti, kdy samotna Marie Terezie torturu zrusila.?’

Béhem 18. stoleti dochazi postupné ubytku hrdelnich soudi. Prvni oblasti,
kde se soudy rusily, byla Morava. Do roku ¢ervence roku 1729 zde bylo pies 200
hrdelnich soudi. Karel VI. svym reskriptem hrdelni pravomoci omezuje. Do Cech
ptisla reforma hrdelniho soudnictvi v ¢ervnu roku 1765, kdy z ptivodniho poctu 383
soudii zbylo jen 29. Koncem 18. stoleti bylo v Cechach 19 hrdelnich soudt a na

Morave 13.88

Reforma trestniho prava v 18. stoleti se zajist¢ dotkla i soudnictvi.
Josefinské reformy znamenaji jednu z nejvétsSich promén v dé€jinach soudnictvi, a
pravé ta z roku 1787 se soudnictvi tykd. Vzniklé krimindlni soudy maji krajskou
pravomoc a jsou prvni instanci. Celkovy pocet soudl na tizemi ¢eskych zemi byl
29. Instanci druhou jsou apelacni soudy, které jsou pouze dva a vystupuji jako

vrchni kriminélni soudy. %

4.3.2 Pravni uprava

Za Habsburkll dochézi také k transformaci prament prava. Psané pravo

nahrazuje pravni obyceje. Obecné nalezy zemskych soudt ztratily svou pozici jako

vvvvvv

vvvvvv

zemské, ktery posililo pozici panovnika. Byla zde uplatnéna teorie padlych prav

8 Tamtéz, s. 18-19.

7 ADAMOVA, Karolina. D&jiny &eského soudnictvi od pocatkil Eeské statnosti do roku
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jako nasledek bitvy na Bilé hote. Tato teorie je zaloZena na principu, Ze porazeni
stavové pozbyli svych prav. OZZ upravoval také trest smrti, kdy bylo trestdno
mnoho deliktd. AvSak pozice panovnika tak zesilila, Ze jakakoli snaha o naruseni
jeho prav byla trestdna smrti. Smrti se trestala nejen vzpoura stavovskych obyvatel,

ale také napiiklad neposkytnuti pomoci. *°

Vydéanim Constitutio criminalis Josefina z roku 1707 jsme se dockali
prvniho samostatného trestniho zakoniku s zemni platnosti na vSechny tfi zemé
ceského kralovstvi. Tento hrdelni fad je zaméfeny pfevazné na procesni Cast a
slouzi jako podplrny pramen, ale najdeme zde naptiklad i pravidla pro hrdelni
soudnictvi. Carodé&jnictvi zde bylo povaZovéano za jeden z nejvétsich zlo¢ini, kdy
samoziejm¢ nasledoval trest smrti. Platnost zdkoniku byla do doby vydani tzv.

Tereziany.*!

Posledniho prosince roku 1768 byl vydan cisafovnou Marii Terezii
Constitutio criminalis Theresiana. Tento hrdelni zadkonik vesel v platnost 1. ledna
1770, kdy ptisobnost byla pro celé izemi. Vydani Tereziany lze povazovat o prvni
pokus kodifikace trestniho prava pro celou monarchii. Jedna se o vyznamny krok
ke sjednoceni trestniho prava. Inspiraci byl zakonik Josefa I., tudiZ je Tereziana
povazovana za zastaraly ptedpis, ktery neodpovida situaci ve spolecnosti. Obsah
1ze rozdélit na dvé €asti. Prvni ¢ast je zaméfena na proces a trestni fizeni, ¢ast druha
obsahuje katalog trestnych ¢ind a jejich tresty. V procesni ¢asti je zde upraven
proces tortury a jsou nastolena pravidla pro jeji vykon. Na obzalovaného se hledi
jako na vinného a jeho povinnosti je prokazat opak. V druhé ¢asti lze ur¢it, co je
trestné, a zplsoby trestani. °> Terezidna rozdélovala hrdelni tresty na tvrdsi a
levnéjsi. Mezi levnéjsi patiilo stéti a obéSeni, které se netykalo zen. Updleni za ziva,

tvreeni a lamani kolem je povazovano za tresty tvrdsi.>> Smysl a zpisob trestii byla

* VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni dgjiny. 3. upravené
vydani. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. ISBN 978-80-7380-575-3. s. 193-
196.

! https://www.zapadoceskebaroko.cz/cz/zajimavosti/trestni-zakonik-josefa-i

2 HRUBA SMRZOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky Ceskjch
pravnich déjin. 3., rozS. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenck, 2010.

Vysokoskolské ucebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN
9788073802516. s. 88-89.

% JINDROVA, Jana. Trest smrti v historii eského statu. Plzef, 2013. Diplomova prace.
Zapadoceska univerzita v Plzni, Fakulta pravnicka. s. 28.
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odplatou se symbolickym charakterem. Kacifstvi, rouhdni a carod€jnictvi
nalezneme v Tereziané naposledy. Dne 12. ¢ervence roku 1756 si Marie Terezie
prosadila ptedlozeni vSech rozsudki a trestny ¢in ¢arodéjnictvi byl zpochybnén,

nebot’ ,, carodéjnice maji svoje kralovstvi pouze tam, kde vlddne nevédomost. “ **

Tereziansky zakonik vydrzel v platnosti pouze nékolik malo let a v roce
1787 byl vydan Josefinsky trestni zakonik za vlady Josefa II. Vydani tohoto
zakoniku je povazovano za rozhodujici ptelom ve vyvoji trestniho prava. Tato
uprava pfinesla doposud nejvétsi zménu v ramci hrdelniho soudnictvi, nebot’ je
zavedena zasada nulum crimen sine lege (zadny zloc¢in bez zakona) a nulla poena
sine lege (Zadny trest bez zdkona). Ugelem trestdl jiz neni msta, nybrz ptevychova,
a proto doslo k zakazu trestu smrti s jednou vyjimkou, a to trestem smrti obéSenim
v ptipadé stanného prava. NejvySsim trestem bylo odnéti svobody az na 100 let.
Trest smrti byl znovu obnoven pro vybrané piipady 2. ledna roku 1795, kdy
FrantiSek II. vydal dvorni dekret €. 209 sb. z. s. Po smrti Josefa II. vznikla komise
pro rekodifikace, ktera méla za ukol pfipravit novy trestni zdkonik, a v roce 1803

k tomu také doslo.”?

Nova kodifikace trestniho prava vysla cesky ve Vidni v roce 1804 pod
nazvem Kniha prav nad preciny hrdelnimi a tézkymi radu mestského (totiz policie)
prestupky. Delikty byly rozdélené na zlo€iny (které se trestaly smrti nebo Zalarem)
a prestupky, které se trestaly pokutou, vézenim, vypovézenim ze zemé anebo
propadnutim zbozi. Zakonik byl prakticky ucinny az do roku 1950, nebot’ nova

kodifikace trestniho prava z roku 1852 byla pouhou novelizaci toho z toku 1803. ¢

% HRUBA SMRZOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky ¢eskych
pravnich d&jin. 3., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN
9788073802516. s. 90-91.

% Tamtéz, s. 91-93.
% FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny &eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3.s. 51.
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4.3.3 Vybrané delikty a jejich tresty
4.3.3.1 Carodgjnické procesy

Carodgjnické procesy v Cechach jsou historické udalosti, které se odehraly
be&hem obdobi stihani ¢arodejnic v Evropé, zejména v 16. a 17. stoleti. Tyto procesy
byly soucasti SirSiho fenoménu, ktery se nazyva ¢arodéjnickym $ilenstvim, béhem
né¢hoz byli lidé obvinovani z carodéjnictvi a Casto brutalné stihani a popravovani.
Dtlezité je poznamenat, Ze ¢arodéjnické procesy jsou zaloZzeny a o skute¢né magii
a carodéjnictvi neexistuji zadné hmatatelné dikazy. Tyto udalosti jsou nyni
vnimany jako temna kapitola v evropské historii. Carodg&jnické delikty se prevazngé
braly za prohiesky proti ideologickym zékladlim a trestany byly tvrdé. V méstském
pravu bylo psano ,, Magia sive sortilegium, tj. carodéjnictvi a vselijaka jind skodna
kouzla, kterdzto pokutou mece aneb updlenim na pohlavi muzském a na pohlavi
Zenském zahrabdanim aneb téz updlenim ztrestana byti maji.*®” Zde je vidét, ze
Carodéjnictvi se trestalo pomoci updleni, zahrabani anebo mece. Podstata
carodéjnictvi spocivala v obvinéni a stihani jednotlivci z Carodéjnictvi na zaklade
viry, Ze tito jednotlivci méli pakt s d'ablem a provozovali magické praktiky. Proces
vici Carodéjnicim byl zaloZzeny na inkviziénim fizeni. Obvinit nékoho
z Carodéjnictvi bylo naprosto snadné a terCem byly kterékoliv jevy, ktery se
vymykaly v t¢ dobé normalu. Vyslech probihal pomoci tortury. Obvinéna osoba
byla podrobena ditkladné prohlidce svého téla za ti¢elem objeveni jakéhosi d’ablova
znameni, kterym mohla byt naptiklad bradavice, jizva anebo jina nepfirozend véc

na téle. %8

wewv

je z obdobi 17. stoleti v oblasti Jesenikil. Carod&jnické procesy v Jesenikach v 17.
stoleti zanechaly tragickou stopu utrpeni a smrti v této oblasti. Tyto procesy byly
poznamenany krutosti a brutdlnim zneuzivanim moci inkvizi¢niho tribunalu a
inkvizitora Jindficha FrantiSka Bobliga z Edelstadtu. Boblig byl motivovan touhou
po zbohatnuti na majetku obéti a byl pfisedicim pfi mnoha soudnich procesech,

které vedly k upaleni a muceni vice nez 500 lidi. Tato ¢arodéjnicka kauza byla

o7 Tamtéz, s. 108.

% Tamtéz, s. 115.

39



jedine¢nd svym rozsahem a brutalitou, kterd neméla obdoby v celé stfedni Evropé.
Cela tragédie zacala roku 1622, kdy ¢eské zemé¢ i cela Evropa prochazely vale¢nymi
a moralnimi krizemi. Epidemie dobytc¢iho moru na Jesenicku dale zhorSila zivotni
podminky lidi. Prvni obvinéni z carodéjnictvi vypukla, kdyz umirajici pastyt
obvinil svou Zenu z carod¢jnictvi. To rozpoutalo fetézec udalosti, ktery trval
osmdesat let a mél za nasledek smrt péti set obéti, z nichZ vétSina byla pivodem z
Jesenikli. Lidé sami sebe udavali, procesy podporovala vrchnost a mistni sprava.
Kromé toho, ze procesy byly podporovany povérami, mistni vrchnost a
predstavitelé méstskych sprav z nich méli zisky. Obvinéni byli lidé z riznych
socialnich tiid a procesy &asto slouzily k osobni pomsté. Carodé&jnické procesy byly
v tehdejsi spolecnosti vnimany jako ocisténi duse a odpusténi hiichd, coz vedlo k
pouzivani updleni jako metody trestu. Dokonce 1 po smrti nebyly obéti ponechdny
na pokoji. Pohibivani ¢arodéjnic bylo problematické a ¢asto byly pohibivany na
mistech, kde se setkavaly vesnice, aby se zabrdnilo znesvéceni pudy. Nekdy
dokonce dochézelo k zohaveni jiz mrtvych tél, aby se zabranilo straseni mrtvych
dusi. Tato doba zanechala temnou kapitolu v d&jindch Jesenikli a pfipomina, jak

vira a fanatismus mohou vést k hriznym ¢intim.*
4.3.3.2 Kacifi

Kacifi byli oznacovani lidé, ktefi se odchylili od oficialni cirkve nebo uceni
a mohli byt stihani a potrestani za své naboZenské nazory. Nejzndméj$im prikladem
kacitstvi v Cechach je hnuti husittl, které se vyvinulo v 15. stoleti pod vedenim Jana
Husa a pozdéji Jana Zizky. Husité protestovali proti korupci v cirkvi, pozadovali
reformy a rozvinuli vlastni teologickd uc¢eni Nasledkem bitvy na Bilé hofe bylo
prosazeni a uzdkonéni jediného nabozenstvi. Na zdkladé obnoveného ziizeni
zemského bylo katolické nabozenstvi oficialné statni ndboZenstvi, a proto kacitstvi
se povazuje za delikt proti oficidlni ideologii. Hrdelni fad Josefa I. pozaduje za

kacifstvi hrdelni anebo jinou télesnou pokutu. Tento spor a ukonceni

9 https://www.kudyznudy.cz/ceska-nej/historicke/carodejnicke-procesy-ve-velkych-

losinach
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pronasledovani nekatolikli pfinesl rok 1781, kdy Josef II. vydal svij tolerancni

patent, kterym umoznil existenci dalsich tii kiestanskych vyznani. 1%
4.3.3.3 Svatokradez

Tento delikt se jiz za obdobi Koldina trestal obéSenim, avSak hrdelni fad
Josefa I. uvadi,,...ti, kteri by véc Bohu posvécenou z posvatného mista ukradli, maji
ohném (byti) trestani. “!°! Tereziansky zakonik poté rozd€luje zplsob spachani
svatokradeze trojim zplsobem, kdy byl rozdil v pfedmétu ukradeném. Smrti se
trestaly véci posvécené. Zpusob popravy poté byl upaleni, stéti pro Zeny a obéseni
pro muze. Postupem cCasu se svatokradez vytraci a v prub¢hu 18. stoleti se tento

delikt vyskytuje vyjime¢né.!?
4.3.4 Ptib¢h kata

Kati byli povazovani za spolecenskou spodinu tzv. snizené lidi. Tato skupina
byla uzaviena od zbytku spoleénosti. Casto zili mimo méstské hradby, v kostele
nebo také v hospodé¢ meéli své vyhrazené misto a Casto se na n¢ vztahovala
diskrimina¢ni opatfeni. Pokud se méstan dostal s katem do styku, hrozila ztrata
cti!®3, Mistfi ostrého mece podléhali mé&stskému rychtafi a byli soucasti vykonného
aparatu hrdelniho soudu. Ne vSechna mésta méla k dispozici katy. V ptipade, ze
byla potieba sluzeb kata a ve mésté nebyl, musel byt proptijcen z jiného mésta, coz
ale nebylo levné. V pifipadé zaptjceni byl kat dopraven do mésta a nasledné
odvezen i domt, z divodu bezpeci to bylo Casto za pfitomnosti konvoje. Mésto
nasledné doty¢nému poskytlo bydleni a uhradilo i jidlo. Naptiklad v roce 1630 byl
do Ceské Kamenice zaptijéen kat z Litoméfic a jeho pobyt se prodrazil. Méstsky
purkmistr si postézoval v dopise, ve kterém stoji: Dle VasSeho milostivého narizeni
byl dopraven kat z Litoméric. Se svymi holomky dorazil v patek v podvecer. Jiz toho
dne stacil sporadat v hostinci jidla a piti za 5 zlatych a 49 krejcarit! Anozto tu ma

zustat nekolik dni, hrozi, Ze ndklady na stravu proji driv, nez by cokoli vykonal...

% FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. 5. 99-108.
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Nemdlo penéz jiz bylo vydano a jesté bude nutné zaplatit“'* Hrdelni fad Josefa 1.
stanovil néco jako katovsky cenik. Pfedstaveni kata stdlo 1 zlaty a 12 krejcard,

pokud jeho praci bylo ob&Seni, stéti anebo také zahrabani zeny, cena byla 6 zlatych.
105

4.4 Vyvoj TS v obdobi 1848-1918

Revoluce v roce 1848, znama také Jaro narodl, byla sérii revolu¢nich
udalosti, které¢ zasdhly mnoho zemi v Evropé b&hem roku 1848 a nésledujici
mésice. Toto obdobi, kdy jsou ceské zemé stale soucasti Rakouského cisatstvi, bylo
poznamendno mnohymi zménami nejen ve spolecnosti, ale také v oblasti
politického i pravniho svéta. Ceské zemé timto rokem vstupuji do moderniho
obdobi statu a prava jako dusledek konce feudalniho absolutismu. Celkové bylo
obdobi 1848-1918 v Ceskych zemich poznamenano politickymi zménami, které
vedly k vétsi autonomii a uznani narodni identity. Toto obdobi také ovlivnilo vyvoj
pravniho systému v regionu a piipravilo pidu pro vznik samostatného
Ceskoslovenska v roce 1918. V tomto obdobi byla zaloZena tradice ¢eskoslovenské
statnosti, dozrdl vyvoj narodu a vznikla nova struktura Ceské a slovenské
spole¢nosti. Pravni systém prosel vyznamnym vyvojem, ktery odrazel hospodarskeé,

politické a spolecenské zmény. !
4.4.1 Organizace a vyvoj soudnictvi

Hrdelni soudnictvi, tedy soudnictvi tykajici se trestnich a trestnépravnich
ptipadt, bylo v Cechach béhem obdobi 1848-1918 vyznamné ovlivnéno
politickymi, pravnimi a spolecenskymi zménami. V tomto obdobi proslo soudnictvi
v Ceskych zemich vyznamnym vyvojem. Béhem nékolika let doslo k proméné
pravniho systému, hlubokych reforem statniho aparatu, které se samoziejmé dotkly
i soudnictvi, a doslo k vytvoreni novych soudnich instituci. Staré riznorodé soudni

organy z dob absolutismu byly nahrazeny novymi strukturami. VSechno toto bylo

14 BELISOVA, N. ... a v prach se obrati§ aneb bidaci z Dé¢inska. 1.st ed. Dolsky mlyn,
zs.,2017. ISBN 978-80-270-2341-7. 5. 25

15 FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. 5. 65.

1% MALY, Karel. D&jiny &eského a Geskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges,
2010. Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4. s. 201.
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potfebné jako nasledek revoluci a konec absolutistického vlivu na trovni
soudnictvi, jako tomu bylo v dobé pobé&lohorské. Béhem revolu¢niho roku 1848
vznikly nové pozadavky pro reformy trestniho soudnictvi s pozadavkem zavedeni
pravniho statu. Byla zde touha zavést spravedlivy soudni proces. Od 1. ¢ervence
veslo do platnosti cisaiské natizeni z roku 1849, kterym byla schvalena nova soudni

organizace. 77

R4

okresni. Okresni soudy, samosoudy, maji na starosti pfestupky. V piipadé, Ze se
jedné o zloc€in, tak tyto soudy spolupracuji se slozkou okresnich soudt sborovych,
které maji trestni pravomoc na $ir§Sim Uzemi (uvadi se obvod jednoho az osmi
okresnich soudtl). Tyto okresni soudy sborové ptsobily jako porotni soudy, které
bohuzel vydrzely jen né€kolik malo let a byly zruSeny. T¢zké zlociny od roku 1852
fesily soudy zemské. Soudni okresy tvoii obvod zemského soudu, v Cechach bylo
soudl t¥inact (napf. Plzen, Pisek, Ceska Lipa a dalii). Na Moravé jich bylo Sest a
patii sem naptiklad Brno, Jihlava nebo tfeba také Olomouc, na izemi Slezska pouze

dva, coz byla Opava a Té&Sin. 108

Senaty prvoinstancnich zemskych soudi byly do roku 1852 tficlenné.
Nasledné po zruseni porot se jejich pocet zdvojnasobil. Senaty druhoinstan¢ni byly
poté v poctu péti osob. V prvni instanci mely zemské soudy na starosti tézké zlociny
ajejich agendu, v druhé instanci bylo odvolani proti rozhodnuti od soudt okresnich.
Vrchni soud zemsky poté fungoval jako nejvyssi instance pro soudy zemské. Tyto
soudy byly pouze dva, jeden sidlil v Praze a druhy v Brné. Uz zde 1ze vidét jakési
rozdéleni na dvé hlavni stfediska pro nase izemi. Vrchol justicni pyramidy uzaviral

Nejvyssi a kasa¢ni soud se sidlem ve Vidni. 1%

Mezi lety 1855 do roku 1868 doslo ke spojeni spravy politické se
soudnictvim. Pocet samostatnych okresnich soudu klesl na Sest. V tomto obdobi

byly vydény tstavy, kdy v prosinci roku 1867 byla vydéana ustava. Tato tstava byla

107 Tamtéz. 258

1% FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny &eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN
978-80-7432-115-3. s. 402.

109 Tamtéz, s. 402
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dilezitym pravnim dokumentem v rdmci Rakousko-Uherského cisafstvi a méla

zasadni vyznam pro vyvoj, nebot’ diky tomu vznikl konstituéni stat.

4.4.2 Pravni uprava

Pravni upravou trestu smrti byl zadkon ¢. 117/1852 (€. 117 t. z.). Jedna se
prakticky o novelizaci trestniho zakoniku z roku 1803. Zakon z roku 1852 fesil
pouze hmotnépravni Upravu, procesnépravni Uprava byla vyfeSena zakonikem
jinym. Inspiraci byl vzor z Francie, kdy tento zadkonik rozliSoval delikty na zloc¢iny,
piediny a ptestupky. Zakladem pro odpovédnost za zlo¢in byl umysl.!'® V uvodu se
lze docist ,,Abychom tém zemim korunnim rise Nasi, v kterych potud ma platnost
zakon trestni o zlocinech a tézkych policejnich prestupcich, vydany dne 3. zari 1803,
i s vyklady, zménami a dodatky, jez pozdejsimi zakony k nému pricinény jsou, podali
snadny a bezpecny piehled nynéjsiho prava trestniho. “!'! Hned na zacatku v §1 se
docteme, ze aby se jednalo o zlocin, je zde potieba tedy zlého umyslu, ktery je
definovan jako ,,Zly umysl dava se vSak za vinu nejen tehda, kdyz pred tim, nez se
néco pred se vzalo nebo opominulo, anebo kdyz se to pred se bralo nebo opomijelo,
zlo, jez se zlocinem jest spojeno, primo bylo rozvazeno a umineno, nybrz i, kdyz z
néjakého jiného zléeho umyslu néco bylo pred se vzato nebo opominuto, z c¢eho zlo,

které tim povstalo, obycejné povstava, anebo alespoi snadno povstati miize.'”

Zakonik z roku 1852 setadil zlo€iny podle zavaznosti, kdy na zacatku byla
velezrada a ochrana panovnika. Poté nasledovaly zlo€iny proti vefejnému nasili,
nabozenstvi, proti zneuziti ufedni moci a az pak proti zivotu a zdravi. Zlo€iny jsou
trestany dvojim zptisobem. V § 12 je uveden trest smrti a zalat. V nasledujicim §
13 je jasné definovano, Ze trest smrti je proveden provazem. Zpusob zalate byl
dvoji. V mirné&jSich piipadech docasny zalar a v horSich pifipadech bylo mozné

potrestat tzv. tézkym Zalafem az na dozivoti. Mistem vykonu téZkého zalare byly

10 Tamtéz, s. 407

11 zakon ¢. 117/1852 R. z., o zlo¢inech, ptedinech a piestupcich, ve znéni predpist jej
meénicich a doplnujicich ke dni 1. 1. 1927

"2 Tamtéz, § 1
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tzv. zemské trestnice, kam patfil Mirov (dnes je to vé€znice se zvySenou ostrahou)

nebo napiiklad Bory u Plzné. '3

Hlava patnactd nese nazev O vrazdé a zabiti. Nalezneme zde definici a
druhy vrazdy, kdy § 136 hovofii o trestu za vrazdu dokonanou, kdy ,.za kazdou
dokonanou vrazdu ma nejen vrah sam, nybrz i ten, kdo ho snad k ni zjednal nebo
pri samém vykonavani vrazdy ruku svou vztihl anebo zpiisobem cinnym
spolupiisobil, potrestan byti smrti.“!!* Trest smrti nasledoval také za zlomyslné
poskozeni ciziho majetku, a to pouze v piipade, kdy nésledkem tohoto skutku osoba
poskozena zemiela a pachatel to mohl piedvidat. ''> Loupezné zabiti bylo také
trestano smrti v ptipad€, ze ,, Byla-li podniknuta loupez a jednalo-li se pri tom s
clovekem nejakym tak nasilne, Ze z toho nastala jeho smrt (§ 134), maji se vsichni,

kdo k usmrceni spolupiisobili, potrestati za zabiti smrti. “!1%

vvvvvv

povazovat ,, Zdkon, dany dne 23. kvétna 1873, jimz se zavadi novy rdad soudni
trestniho. “!7 'V tomto predpisu lze nalézt také nékolik pojednani tykajicich se
trestu smrti. Pfikladem je tieba § 339, dle kterého v pfipadé, ze je trest smrti uloZzen
vice osobam, tak soucasti rozsudku je také potadi, dle kterého osoby budou
usmrceny. !'® V ustanoveni § 403 je pravidlo, které jasné stanovuje, kdy se vykon
uskute¢ni od vydani rozsudku, ptic¢emz “rozsudek smrti vykonava se pristiho rana
po tom dni, kteréhoz bylo odsouzenému oznameno, ze bude, jezto mu nebyla dana
milost, trest na ném vykonan. Toto oznameni ucini se v domé soudnim u pritomnosti
predsediciho, dvou soudcii a statniho zastupce. Soud trestni ma k tomu hledeti, aby

vykonani trestu nepripadlo ani na nedeéli ani na svatek, ani na takovy den, kteryz

3 FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. 5. 407.

114 7Zakon ¢. 117/1852 R. z., o zlo¢inech, ptedinech a piestupcich, ve znéni predpist jej
meénicich a doplnujicich ke dni 1. 1. 1927, § 136

5 Tamtéz, §86
1o Tamtéz, §141
17 zakon ¢&. 119/1873 R. z., jimZ se zavadi novy ad soudu trestniho

"8 Tamtéz, §339
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dle nabozenského vyznani odsouzencova jest den svatecni, a aby tomu vykonani v

urcity den viibec nic nebylo na prekazku. “'"°

4.5 Vyvoj trestu smrti v obdobi 1918-1990

Obdobi vzniku Ceskoslovenska az do roku 1990 Ize rozdélit do n&kolika etap.
Prvni etapou bude samoziejmé naSe prvni republika. Pad prvni republiky v roce
1938 je dusledkem spolecenskych udalosti, které se na uzemi odehrély, a to
predevsim agrese nacistického Némecka. Nejvice poprav v historii Ceskoslovenska
se uskutecnilo od kvétna 1945 do konce roku 1948, kdy bylo popraveno na 750
osob, z toho pies 730 na zékladé takzvanych retribu¢nich dekretii. Podle nich mimo
jiné mimoifadné lidové soudy soudily ,nacistické zloCince, zrddce a jejich
pomahace®. Z politickych diivodii bylo nejvice lidi popraveno v letech 1948 az
1953, a to v témét 190 piipadech. Mnohdy §lo o zinscenované procesy a justi¢ni

vrazdy, jako naptiklad v ptipadé¢ politicky Milady Hordkové.
4.5.1 Obdobi prvni republiky (1918-1938)

Toto obdobi bylo zah4jeno vznikem Ceskoslovenské republiky v roce 1918
po rozpadu Rakousko-Uherska. Byla to demokraticka republika s vlastni Gstavou z
roku 1920 a zahrnovala Ceské, slovenské a rusinské uzemi. Prvni republika byla
charakterizovana demokracii, politickou stabilitou, ekonomickym rozvojem a
kulturnim rozkvétem. Vzhledem k rychlému vzniku samostatného statu nebyla
pfipravend zadna norma, kterd by vylu¢né platila pro nové vznikly stat. Prvnim
zakonem byl tedy tzv. Recepéni zakon, ktery prakticky ptebral dosavadni platny a
fungujici rakousky a uhersky pravni fad. Alois Rasin, ktery je autorem, tak pfijeti
recepéniho zdkona okomentoval , zakladnim timto zakonem mélo byt zamezeno,
aby nenastal bezpravni stav, aby se celd statni sprava nezastavila a aby se 29. rijna

pracovalo ddle, jako by revoluce vitbec nebylo. “1?"

"9 Tamtéz, §403

120 VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni d&jiny. 3.
upravené vydani. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016. ISBN 978-80-
7380-575-3. 5. 294.
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4.5.1.1 Organizace a vyvoj soudnictvi

V oblasti soudnictvi v zasadé¢ k zddnym zménam nedoSlo. Struktura
Ceskoslovenského trestniho soudnictvi tedy fungovala stejné jako v dobé
monarchie. Postupnym vyvojem dochazi ke vzniku novych soudnich instanci.
Soudem prvniho stupné je stale soud okresni. Zde se projednavaly nejméné zdvazné
delikty, kdy Skoda nepiesahovala 2000 K¢. Druhou instanci byly krajské soudy,
které rozhodovaly o odvolanich proti rozhodnuti soudu okresniho. Dale také

pusobily jako soudy prvni instance ve vécech zlo¢ind a piecind.'?!

Novym soudem, ktery nam v listopadu roku 1918 vznika, je Nejvyssi soud.
Pravomoc Nejvyssiho soudu v trestnich vécech bylo natfizeni obnovy fizeni anebo
vyneseni osvobozujiciho rozsudku. Pozdéji rozhodoval ve vécech odvolani proti

rozhodnuti od nové vzniklého statniho soudu.'??

V roce 1923 vznikd novy statni soud, jenz fesi trestnou Cinnost, ktera je
uvedena v zadkoné na ochranu republiky. Jedna se o tézké zlociny, napiiklad utok
na ustavni Cinitele, prozrazeni statniho tajemstvi a dalsi zloCiny proti republice.

Soud statni mél sidlo v Brné a byl soucasti Nejvyssiho soudu. !

Dalsim ¢lankem trestniho soudnictvi byly porotni soudy, které byly taktéz
recipované. Nejedna se o klasické soudy, nebot’ zasedaly pfiblizné jednou za tii
mésice a zasedani se konalo na krajskych soudech. PfisluSnost upravovaly rtizné
zékony. Resily se zde politické zlo¢iny a piediny, ¢iny spachané za pfitézujicich

okolnosti a dalsi t&zké ¢iny. 24
4.5.1.2 Pravni Gprava trestu smrti

Po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 byl trest smrti zachovéan

jako na zékladé¢ recepce trestniho zakoniku z roku 1852. Zakonik zpisob vykonu

12l ADAMOVA, Karolina. D&jiny &eského soudnictvi od pocatki Seské statnosti do roku
1938. Praha: LexisNexis CZ, 2005. ISBN 90-86920-07-0. s. 118-119.

122 Tamtéz, s. 125.
123 Tamtéz, s. 123.

124 Tamtéz, s. 119-120
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> Se vznikem

trestu upravoval v § 13, dle kterého se popravovalo ob&$enim.!?
nového statu byla potieba vlastni kodifikace trestniho prava. Vroce 1921
ministerstvo spravedlnosti vypracovalo tzv. prozatimni navrh obecné ¢asti trestniho
zakona. Jednalo se 0 hmotnépravni upravu. Navrh délil trestné ¢iny na zloCiny a
pfeCiny a pojednaval také o vykonu trestu. Trest smrti jiz nemél byt hlavnim
trestem, avsak §lo ho ulozit ve dvou ptipadech. Prvnim ptipadem bylo stanné pravo.
V ptipad¢ druhém musela osoba jiz jednou dozivotné€ odsouzena spachat ten stejny
¢in. O nékolik let pozd¢ji doslo k dokonéeni celého navrhu kodifikace trestniho

prava, jenZe pokus schvalen nebyl. 126

Ke zmén€ v oblasti absolutniho trestu dosSlo v kvétnu 1934, kdy byl
Narodnim shromdzdénim schvalen zdkon o ukladéani trestu smrti a o dozivotnich
trestech pod €. 91/1934 Sb. Nové bylo mozné upustit od trestu smrti za splnéni
zékonnych podminek a namisto toho potrestat zalafem.!?” Podminku pro vykon
popravy ptinesl § 7 ,,Trest smrti nesmi byti vykonan, dokud president republiky

nerozhodl, Ze odsouzenému milost neudili. “'?%

4.5.1.3 Role Masaryka v otazce trestu smrti

Jesté, nez se stal Masaryk vroce 1918 prvnim ceskoslovenskym
prezidentem, uz v t¢ dobé byl ve spolecnosti znamy jako odplirce trestu smrti. Jiz
na konci 19. stoleti se k popravam stavél radikdln€ a tvrdil, Ze ,popravy jsou
rozmyslem. “1?? A&koliv byl Masaryk kritikem absolutniho trestu, po nastupu do

funkce prezidenta podstoupil moralnimu dilematu a jako prezident musel trest smrti

125 7akon ¢. 117/1852 R. z., o zlo¢inech, ptedinech a piestupcich, ve znéni predpist jej
meénicich a doplnujicich ke dni 1. 1. 1927, § 13

126 HRUBA SMRZOVA, Petra, Vilém KNOLL a Alena RUNDOVA. Mezniky &eskych
pravnich d&jin. 3., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010.
Vysokoskolské uéebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN
9788073802516. s. 134-135.

27 FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. 5. 421.

128 7Zakon ¢. 91/1934 Sb., o ukladani trestu smrti a o doZivotnich trestech, § 7

129 SALAK, Pavel a TAUCHEN, Jaromir (ed.). Ceskoslovenské trestni pravo v proménach
vek: (sbornik prispévki). Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-80-210-5086-0.
s. 84
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uznavat. Karlu Capkovi v Hovorech s TGM se svéfil, jak se v té situaci citil. ,, Tézkd
byla pro mne otazka trestu smrti; stilo mé to mmnoho noci, kdyz jsem mél
podepisovat trest smrti, a dni, kdy jsem to ucinil, mam ve svém kalendari
poznamenany cernym kiizkem. “!3" Diky svému postaveni prezidenta mu tak jiz
Prozatimni Ustava z roku 1918 nabizela moZnost prominuti anebo zmirnéni tresta.
131 Ustava zroku 1920 nabidla ve svém §64 institut milosti, kterou prezident
Masaryk za dobu svého ptisobeni hojné vyuzival. Milost byla ud¢lena ve vice nez

400 pripadech a trest smrti byl vykonan v 16 ptipadech.!?

4.5.2 Trest smrti v obdobi protektoratu Cechy a Morava (1939—1945)

Ztizenim Protektoratu Cechy a Morava vynosem z 16. biezna 1939
vstupujeme do temného obdobi nasich déjin. Protektorat byl vytvoren jako vysledek
némecké okupace Ceskych zemi. Némeckd armada obsadila Uzemi a zfidila
protektorat, coz znamenalo, ze nacistickd vlada méla kontrolu nad veSkerym
zivotem na tomto zemi. '33 Podle Vynosu o zfizeni Protektoratu Cechy a Morava
z biezna 1939 némecti obyvatelé protektoratu, ktefi jsou zarovenn piislusniky

némeckého naroda, tak podléhaji némeckému soudnictvi.

Se vznikem protektoratu vznikl i pravni dualismus, ve kterém bylo némecké
pravo pro némecké obyvatelstvo a protektoratni pravni systém. Stejné jako byly dva
pravni systémy, méli jsme také dva druhy soudnictvi. V n¢kterych véaznych
ptipadech se némecké predpisy vztahovaly i na obyvatele protektoratu. Béhem
Sestiletého obdobi bylo soudnictvi podfizeno nacistickym némeckym ufadiim, coz
mélo za nasledek zasadni zmény ve struktuie a fungovani soudnictvi. Ackoli
struktura ¢eskych byla stéle stejnd, tak némecké okupacni ufady zruSily nezévislost

Ceského soudnictvi. , Jestlize bylo vletech 1918 az 1938 popraveno

130 Tamtéz
131 Zakon €. 37/1918 Sb., o prozatimni ustave, § 10f)

132 PLACHY, Jii aVPEJCOCH, Ivo. Masarykovy opratky: problematika trestu smrti v
obdobi prvni a druhé Ceskoslovenské republiky 1918-1939. Svét kiidel. Cheb: Svét kiidel,
2011 [i.e. 2012]. ISBN 978-80-87567-21-0. s. 10.

133 MALY, Karel. D&jiny &eského a ¢eskoslovenského prava do roku 1945. Praha: Leges,
2010. Student (Leges). ISBN 978-80-87212-39-4. s. 446.
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v Ceskoslovensku 15 osob, situace se radikdlné zménila po némecké okupaci. “13*

Tato véta dokonale vystihuje stav a uzivani trestu smrti. '*3

Ackoli byly némecké predpisy primarné urceny pro némecké obyvatelstvo,
v konkrétnich ptipadech se vztahovaly i na piislusniky protektoratu. Nacisticky
rezim byl znam svou tvrdou a nemilosrdnou reakci na jakoukoli formu odporu nebo
protinacistické aktivity. To vedlo k tomu, Ze se tresty smrti staly mnohem ¢astéjSimi
a byly uklddany za rGzné trestné Ciny, jako byly odbojové aktivity, sabotaze a
pokusy o uték ze zajateckych tadborl. Kontrast soudnictvi a silu némecké fise
dokazuje i fakt, ze z tisict lidi, ktefi byli popraveni béhem obdobi protektoratu, bylo

z rozhodnuti ¢eskych souddl popraveno pouze pét.!*¢
4.5.2.1 Heydrichiada

Heydrichiada byla oznacenim pro sérii udélosti spojenych s atentdtem na
Reinharda Heydricha, jednoho z hlavnich nacistickych vidct a architektd
holocaustu, ktery byl v té dobé zastupujicim fi§skym protektorem v Protektoratu
Cechy a Morava. Atentat na Heydricha byl proveden v ramci &eskoslovenského
odboje b&hem druhé svétové valky. Rissky protektor Reinhard Heydrich s tikolem
zlikvidovat cesky narod dorazil do Prahy vroce 1941. Heydrich byl povéten
Hitlerem a v Cerninském palaci prohlésil ,, Tento prostor musi byt definitivné

osidlen Némci. Tento prostor je srdcem Rise. '3

V Praze byl okamzit¢ vyhlaSen vyjimecny stav a nasledné byly ziizeny

triclenné stanné soudy, které odsuzovaly k trestu smrti. Za dobu svého ptisobeni do

13¥ MONESTIER, Martin a Vladimir CADSKY. Historie trestu smrti: d&jiny a techniky
hrdelniho trestu od pocatkd po soucasnost. Vyd. druhé. Praha: Rybka Publishers, 1998.
ISBN 80-7176-812-X. s. 371.

"% VOJACEK, Ladislav; SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni d&jiny. 3.
upravené vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2016. ISBN 978-80-
7380-575-3. s. 355-356.

3¢ LISKA, Otakar. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. 2., opr.
a roz§. vyd. Sesity (Ufad dokumentace a vySetfovani zlo¢inii komunismu PCR). Praha:
Urad dokumentace a vySetfovani zloCinti komunismu SKPV PCR, 2006. ISBN 80-86621-
09-x. s. 261.

B7FRANCEK, Jindfich. Velké dgjiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. 5. 514.
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roku 1942 tyto soudy poslaly na smrt témé&f pét set lidi a vice nez tisicovka jich byla

poslana do koncentra¢nich tabort.

Atentdt na Reinharda Heydricha byl jednim z nejvyznamnéjSich a
nejodvaznéjsich utokt proti nacistické okupaci béhem druhé svétové valky. Atentat
na Heydricha byl proveden 27. kvétna 1942 v Praze Ceskoslovenskymi parasutisty
Jozefem Gabcikem a Janem KubiSem, kteti byli vycviceni britskymi vojenskymi
slozkami. Atentat prob&hl, kdyz Heydrich cestoval svym vozem na nacisticky
narodni hibitov v Praze. Gabc¢ik a Kubi§ ho piepadli a hazenou bombou na néj
zautocili. Heydrich byl vazné zranén a o nékolik dni pozdéji zemiel na nasledky
zranéni. Reakce na atentdt byly mimotadné brutalni. Okamzité byl opét vyhlasen
vyjimecny stav, ktery trval pfiblizné tfi mésice, a oficidlni cestou na zaklad¢
rozhodnuti soudu bylo popraveno pies tisic osob. Nacisticky rezim reagoval
masovymi represemi, béhem nichz byly provedeny hromadné popravy, perzekuce
a zniceni n¢kolika vesnic. Po atentatu se atentdtnici ukryvali v kostele svatého
Cyrila a Metod¢je v Praze, kde byli obkliceni nacisty. V pribéhu stietnuti byli
paraSutisté smrteln¢ zranéni a nakonec provedli sebevrazdu, aby se vyhnuli

zajeti.!3®

4.5.2.2 Vykon trestu smrti

Mistem pro vykon rozsudku byl pro oblast protektoratu pievazné
v Drazd’anech, které byly nejblize. Dal$i moznosti poté byl Berlin, Mnichov a
Viden, ale s naristajicim poctem osob se tyto pfepravy prodrazovaly a na zakladé
toho bylo 5. dubna 1943 zfizeno ministerstvem poprav¢i misto v Praze na Pankréci.
Jesté t¢hoz dne zde doslo k péti popravam. Pribeh poprav byl pokazdé stejny na
zaklad¢ tadu. Zacinalo se snidani, v dopolednich hodinach vzdy dorazil statni
zastupce se seznamem lidi, kteti maji byt popraveni. Tém bylo nésledné precteno
zamitnuti zddosti o milost a sdélen ¢as popravy. Odsouzenci byli nasledn¢ odvedeni
do mistnosti, kde méli moznost napsat posledni dopis, a po 16. hodin¢ se

popravovalo. V roce 1944 bylo v jeden den popraveno témert 30 lidi, coZ je nejvyssi

138 Tamtéz.
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denni pocet. Primérn¢ bylo denné popraveno piiblizné pét lidi. Pankracka

sekyrarna fungovala az do dubna roku 1945, 13

4.5.3 Vyvoj trestu smrti v obdobi 1945-1948

Po skonéeni druhé svétové valky a padu Protektoratu Cechy a Morava v
roce 1945 se v této oblasti odehrdla fada udalosti spojenych s retribuci a
soudnictvim. Retribu¢ni soudnictvi se tykalo stihani a trestani osob, které byly
podezielé z kolaborace s nacistickym rezimem, nebo jinych zlo¢int spachanych
béhem valky. Retribu¢ni soudnictvi po druhé svétové vélce bylo zaméfeno na
stthani vale¢nych zlo¢inc a spolupracovnikii s nacistickym rezimem v
mezinarodnim a narodnim méfitku. V Ceskoslovensku k tomuto téelu vznikaji tzv.
mimoiadné lidové soudy, které jsou Castou instituci v evropskych statech, které
byly okupovany Némeckem. Prvnim mezinarodnim spolenym pravnim
podkladem byla tzv. Svatojakubskd deklarace, kterd vznikla v Londyné, a

spojenecké staty se shodly na stihani a potrestani nacistickych zlo¢ing. 40

V Cechiach byl pravnim podkladem pro fungovani MLS tzv. velky
retribu¢ni dekret. Dekret v ¢ervnu 1945 ustanovil zvlastni soudy, které mély stihat
a soudit osoby obvinéné z vale¢nych zloc€inti, zlo¢inl proti miru a zlo€ini proti
lidskosti. Byli souzeni nejen vysoci nacisti¢ti predstavitelé, ale také nizsi Gtednici
a vojaci, kteti se dopustili valeénych zlocinti. Velky retribuc¢ni dekret rozdélil
zlo¢iny na zlo€iny proti statu, osobam, majetku a udavacstvi. Tato kategorie zlo¢ini
spadala do skupiny nepromlcitelnych trestnych ¢inti. Zplsob potrestani byl bud’
zalaf, ktery mohl byt az na dozivoti, anebo tresty smrti, které mely byt vykondny
do dvou hodin od vyneseni rozsudku. Retribu¢ni soudnictvi bylo mnohdy dost
kritizovano. Udajné zde chybél aspekt spravedlnosti, protoZe tato nafizeni &asto

slouzila jen k pomsté. Dekrety byly platné az do prosince roku 1948. Do této doby

1% LISKA, Otakar. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. 2., opr.
a roz§. vyd. Sesity (Ufad dokumentace a vySetfovani zlo¢inii komunismu PCR). Praha:
Urad dokumentace a vySetfovani zlo¢inti komunismu SKPV PCR, 2006. ISBN 80-86621-
09-x.s. 17-18.

10" LISKA, Otakar. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. 2., opr.
a roz§. vyd. Sesity (Ufad dokumentace a vySetfovani zlo¢inii komunismu PCR). Praha:
Urad dokumentace a vySetfovani zlo¢inti komunismu SKPV PCR, 2006. ISBN 80-86621-
09-x.s. 18

52



bylo odsouzeno pies 30 tisic osob a mimotadné lidové soudy odsoudily k trestim

smrti vice nez 700 lidi.'4!

4.5.4 Trestani smrti v komunistickém obdobi do roku 1960

Unorovy pievrat v Ceskoslovensku v roce 1948 byl politickym pievratem,
ktery ptivedl k moci komunisty a zahajil éru komunistického rezimu v zemi. Tento
prevrat se odehrdl v Unoru 1948 a mél dalekosahlé dopady na politickou a
spole¢enskou situaci v Ceskoslovensku. Tato &ast d&jin je povazovana za jednu
z nejtragictéjSich kapitol. Po pfevratu zacal komunisticky rezim provadét politické
Cistky a perzekuce svych politickych oponentd, a to véetné vynaSeni trestu smrti.
Ackoli 9. kvétna byla vyhlasena ustava, kterd zakotvovala nezavislé soudnictvi, tak
v budoucich letech k ni¢emu takovému nedoslo. V roce 1948 byl vydan zakon,
ktery zjednodusil soudni soustavu. Okresni soudy jednaly v pifipadé trestli smrti
v pétilennych sendtech. Soucasné t€hoz roku vznikl také Statni soud. Tento soud
byl instituci, kterd méla za tikol soudit politické protivniky komunistického rezimu
a vykonavat represi vici tém, ktefi byli oznacCeni za neptatele socialismu.
Rozhodovaci praxe soudu ohledné trestnych ¢inti se opirala o zdkon ¢. 231/1948 na
ochranu lidové demokratické republiky. Struktura soudnictvi je nasledovna:
Okresni soud v I. stupni mé pravomoc rozhodovat o vSech trestnych c¢inech, krom
téch, které spadaji do plisobnosti Statniho soudu. Druhou instanci je krajsky soud,
ktery rozhoduje o opravnych prostfedcich prvoinstancniho soudu. Podle zdkona
bylo mozné misto trestu smrti ulozit té¢zkého zalafem, a to v pfipadech, kdy byly

zjistény polehcujici okolnosti. 142

Béhem této éry byly provadény politicky motivované soudni procesy a
perzekuce politickych oponentti, intelektualt, novinaii a dalSich, kteti byli
povazovani za nepiatele komunistického rezimu. Zabiti s politickym motivem
¢ekalo nejenom na pouhé osobnosti, které mély nalepku nepfitele statu, ale obét'mi

se dost Casto stavali samotni funkcionafi komunistické strany (pfikladem je vrazda

M1 Tamtéz, s.21.

"2FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. s. 435-436.
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Rudolfa Slanského, ktery byl komunistickym politikem a generdlnim tajemnikem
UV KSO).

V roce 1950 doslo ke vzniku CEtyf trestnich predpist (trestni zdkon, trestni
fad, trestni zdkon spravni a trestni fad spravni). Spolecné se vznikem Statni
prokuratury a novym trestnim zdkonem byl rozSifen pocet deliktl, za které
nasledoval trest smrti. Zarovenn doSlo ke zruSeni d¢leni prava a byla zavedena
jednotnost. Trest smrti byl stale nejvy$Sim moznym trestem, ktery byl upraven v §
18 trestniho zakona. Ackoli byl zdkonik s demokratickym zékladem, tehdejsi
podoba pripominala spiSe obdobi okupace. Zptsob vykonu trestu smrti byl upraven
v § 29, dle které¢ho se poprava vykonavala piedev§im obéSenim a v pfipade
zvySeného ohrozeni vlasti byl trest zastfelenim. V ptipad€ odsouzeni t€hotné Zeny
byl trest smrti zakazan. 143 Sougésti nového trestniho zékona byla také kategorizace
trestl, které rozliSovaly tresty hlavni (smrt, odnéti svobody a népravna opatieni) a
tresty vedlejsi (ztrata obCanstvi, obCanskych prav, vylouceni z vojska, vyhosténi a
spousta dalSich). Trestné ¢iny byly rozdéleny do hlav podle zévaznosti, kdy na
prvnim misté byly delikty proti republice, hospodaiské, proti pofadku ve vécech

vefejnych a dalgi. 144

Dals§im pramenem, ktery slouzil jako opora pro trest smrti, byl vznikly
trestni fad €. 86/1950 Sb. Zde byl absolutni trest ukladan v ptipadé€, ze doslo
k poruseni stanného prava, poprava meéla vlastni pravidla a vykonavala se
v nejblizsich hodinach od vyneseni rozsudku. Nejcastéji to bylo do dvanacté hodiny
dopoledni.!*> Spole¢né také piisla zména samotného vykonu trestu odnéti svobody.
Vézensky tad z roku 1951 rozdélil odsouzence do Etyt skupin. V prvni skuping byli
ti, , kteri vzhledem ke svéemu tridnimu pivodu zistavaji neprateli lidove

demokratického ziizeni. “1#°

Vykon trestu smrti do roku 1954 probihal pfedev§im na venkovskych

prostranstvich. Popravovalo se pomoci opratky zavéSené na kladce, tuto Sibenici

143 Zakon ¢&. 86/1950 Sb., Trestni zakon, § 18 a § 29.

!4 FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. s. 439-440.

145 74akon &. 87/1950 Sb., Trestni fad.
146 FRANCEK, Jindfich. Velké d&jiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-
80-7432-115-3. 5.440.
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vlastnila témét kazda krajska véznice. Popraveny byl mrtev piiblizné za 10 az 15
minut. Nasledné se vSechny popravy konaly v suterénu pankracké véznice v Praze.
Novelizace trestniho zakona z roku 1956 zrusila nékteré skutkové podstaty TC,
které se dle predchoziho zakona trestaly smrti.!*” 'V roce 1961 piisla uplna zména
v oblasti absolutniho trestu. Pod ¢islem 141/1961 Sb. bylo ustanoveno, ze trest
smrti, nové vyjimecny trest, kdy v §29 zni ,,Trest smrti mize uloZit jen za trestny
¢in, u nehoz to tento zakon ve zvlastni casti dovoluje, a to pouze za podminky, zZe
stupen nebezpecnosti takového trestného cinu pro spolecnost je vzhledem k zvlast
zavrzenithodnému zpiisobu provedeni ¢inu nebo k zvldst zavrzenihodné pohnutce

nebo k zvldst tézkému a tézko napravitelnému nasledku mimoradné vysoky. “'#®

Politické procesy v ramci komunistického rezimu v Ceskoslovensku, véetné
Cech, byly charakteristické pro celé obdobi existence komunistického rezimu, tj.
od tnorového puce v roce 1948 az do padu komunistické vlady v roce 1989. Tyto
procesy byly nastrojem komunistického rezimu pro potlaceni politickych oponentt,
konsolidaci moci a udrzeni kontroly nad spolecnosti. V prubéhu 50. let probehlo
mnoho politickych procest, pficemZz nejvyznamngj$im byl proces s Miladou
Horakovou. Vzhledem k faktu, Ze tento proces je vSemi znamy, zminim se o ném
pouze v kratkosti. Zavrazdéna komunisty. JUDr. Milada Hordkova byla
povazovéana za vidcovskou osobu v tzv. skupiné Hordkova a spol. Spolecné
s Hordkovou bylo obvinéno dalSich dvanact lidi. Obzaloba obvinila Hordkovou
z vedeni zaSkodnického spiknuti a zaroven také z velezrady, Spionaze, sabotdze a
spoluprace s tajnymi sluzbami. Vzhledem k tak vaznym obvinénim byl mozny
jediny trest, a to trest smrti dle tehdejSiho trestniho zakoniku. Po zatceni
nasledovalo krutymi zpisoby dokazovani, muceni a né¢kolikahodinové nelidské
vyslechy. Nasledné¢ do procesu byli pozvani sovétsti poradci a nasledoval
vykonstruovany monstrproces, ktery byl zavrSen 8.6. 1950 (Ctvrtek). V tento den
doslo k vyneseni rozsudkti. Milada Hordkova a dalsi tfi muZi byli odsouzeni k trestu

smrti, zatimco ostatni dostali zalafe. Poprava probéhla 27.¢ervna roku 1950, kdy na

"7 LISKA, Otakar. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. 2., opr.
a roz§. vyd. Sesity (Ufad dokumentace a vySetfovani zlo¢inii komunismu PCR). Praha:
Urad dokumentace a vySettovani zlo¢inti komunismu SKPV PCR, 2006. ISBN 80-86621-
09-x. s. 23-25.

148 Zakon ¢. 140/1961 Sb., Trestni zakon, § 29.
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dvote pankracké véznice doSlo k popravé vSech odsouzenych. Vycerpand a
odevzdana JUDr. Milada Hordkova udajné umirala vice nez 15 minut, coZ bylo nad

tehdejsi Casovy primér agonie. '4°

Clovek by si myslel, Ze jednou a staéi. JenZe nasledovalo dalsich nejméné
tiicet vykonstruovanych procest s cilem odstranit nepohodlné osoby. Ptes 600 lidi
bylo obzalovano statni prokuraturou a nejméné 10 lidi bylo popraveno. Zavrazdéna
komunisty. Justi¢ni vrazda Milady Horakové se stala symbolem nespravedlivych
politickych procesti komunistické éry v Ceskoslovensku. Milada Horakova se stala
symbolem odvahy a obéti v boji za demokracii a lidskd prava v dobé
komunistického utlaku v Ceskoslovensku. Jeji pamatka je uctivana jako symbol

odporu proti totalitnim reZimim a poruSovani lidskych prav.!>°
4.5.5 Posledni vyvoj trestu smrti v obdobi 1961-1990

Rok 1961 nam s novou tzv. socialistickou ustavou pfinesl uzemni i soudni
reorganizaci. Spolecné s novou ustavou vznikla novela trestniho zédkona pod
¢.140/1961 Sb. V tomto trestnim zakoniku patii trest smrti stale mezi fakultativni a
vyjimecné tresty, avSak vzrostl pocet trestnych ¢int, které byly trestany smrti. Mezi
né patiily trestné ¢iny proti republice, ohrozeni vetejného potadku, vrazda a také
vojenské trestné Ciny. Absolutni trest mohl byt udélen pouze za trestné ¢iny, které
byly vyslovné uvedeny v trestnim zdkoné, pokud byla spolecenskd nebezpecnost
mimofadné vysokd a ¢in byl spachdn zvlasté¢ odpudivym zplisobem nebo zvlaste
odpudivym motivem. Trest smrti byl mozny, pokud byla nezbytna pro uc¢innou
ochranu spolecnosti, a pokud nebylo mozné napravit pachatele trestem odnéti
svobody. Novela trestniho zakona ¢. 45/1973 Sb. zménila trest smrti tak, ze soud
mohl misto n¢j ulozit trest odnéti svobody v délce od patnacti do dvaceti péti let,
pokud soud povazoval takovy trest za dostatecny. Jednim z divodi této zmény byla
velka nerovnovdha mezi maximalnimi tresty odnéti svobody (15 let) a trestem
smrti. Prakticky to znamenalo, Ze soudy Casto povazovaly trest odnéti svobody do

15 let za dostatecny v konkrétnim piipad¢ a trest smrti za pfili§ ptisny. Soudy tak

149 SLUSNY, Jaromir. Velké procesy. V Praze: XYZ, 2021. ISBN 978-80-7597-779-3. s.
170-175.

150 Tamtéz.
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mély moznost ulozit vyjimecny trest odnéti svobody misto absolutniho trestu

smrti. 13!

Novelizace prava a zejména toho trestniho byla velice Casta. Je vidét, ze
tendence absolutniho trestu upada a trestnim zakonem z roku 1973 doslo k dalsi
zméné. V §29 nového trestniho zdkona je trest smrti stale zakotven jako vyjimecny
trest. Ale vedle toho byla moznost nové ulozit trest odnéti svobody v délce do 15ti
let. Tato Gprava ztistala az do roku 1990 stejnd. V tomto ustanoveni Ize vidét jakousi
pravni propast, kdy nejvyssi moznym trestem je bud’ trest odnéti svobody az na 15
let, nebo trest smrti. Srovnavat 15 let ve vézeni se ztratou zivota je nesrovnatelné a
diky tomu dochazelo k astym otdzkam ohledné zruSeni tohoto trestu. '>? Trestni
pravo se poté uz moc nemeénilo. Trestni zdkonik ziistal az do 90. let stejny, trest
smrti byl stale soucasti pravniho fadu, ale k popravdm uz nedochazelo tak casto.
Vyznamnym okamzikem bylo pfijeti zdkona ¢. 175/1990 Sb., kterym byl v byvalém
Ceskoslovensku trest smrti zrufen. Tento zakon vstoupil v platnost 1. Gervence
1990 a nahradil trest smrti novymi tresty, jako bylo odnéti svobody na dozivoti a
tresty od 15 do 25 let odnéti svobody. V ¢lanku II jasné stalo: ,,UloZeny trest smrti

se méni na trest odnéti svobody na dozivoti. ‘!5

4.5.5.1 Posledni popravend Zena a posledni popraveny muz

Posledni Zenou, ktera byla odsouzend k trestu smrti v nasi republice, se stala
mlada Zena Olga Hepnarova. V roce 1975 najela ndkladnim autem do hloucku lidi
stojicich na autobusové zastdvce a zpusobila smrt osmi lidi. K tomuto ¢inu se
pfipravovala a provedla jej s imyslem zabit co nejvice lidi. Tato udélost se stala ve
mésté Praha a byla jednou z nejvétsich tragédii v déjinach ceské dopravy. Po svém
¢inu byla Hepnarové odsouzena k trestu smrti a popravena ob&Senim 12. biezna
1975 ve véznici v Praze-Pankraci. Jeji ptipad vyvolal vetfejnou pozornost a dodnes
se o ném diskutuje, zejména v souvislosti s jejim psychickym stavem a motivaci,
kterd ji vedla k takovému hriznému ¢inu. Jeji pfibéh byl také zfilmovan ve filmu

,»Ja, Olga Hepnarova* z roku 2016.

T Tamtéz, s. 26.
152 Uplné znéni ¢. 113/1973 Sb., Trestni zakon.
133 Zakon ¢&. 175/1990 Sb., kterym se méni a doplituje trestni zakon, Cléanek IT)
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Posledni poprava na uzemi dne$ni Ceské republiky probéhla v roce 1989.
Popravenym byl Vladimir Lulek, ktery byl odsouzen ke trestu smrti za
petinasobnou vrazdu. Tato poprava se uskutecnila v Hradci Kralové, které je jednim
z mést na uzemi Ceské republiky. Vladimir Lulek byl odsouzen za brutalni vrazdu
své manzelky, jejich tii déti a sousedky, ktera se pokusila zabranit témto hroznym
¢intim. Stal se Gplné€ poslednim popravenym ¢lovékem v nasi republice. Poslednim
popravenym na uzemi dne$niho Slovenska byl Stefan Svitek. Byl odsouzen k trestu

smrti za trojnasobnou vrazdu a poprava byla provedena v Bratislavé. 154
4.5.5.2 Oficialni zruSeni trestu smrti.

Zruseni trestu smrti v byvalém Ceskoslovensku bylo vysledkem dlouhodobych
debat a zmén v politickém a spolecenském kontextu. Béhem komunistického
rezimu v Ceskoslovensku (a jeho piedchiidci Protektoratu Cechy a Morava) byl
trest smrti pouzivan jako nastroj potlacovani politické opozice a trestani politickych
odptircti. To vedlo k popravam n¢kolika vyznamnych osobnosti, véetné¢ Milady
Hordkové a dalSich, coz vyvolalo mezinarodni rozhotceni. Okupace
Ceskoslovenska vojsky Var$avské smlouvy v roce 1968 a nasledna normalizace
mély vyrazny vliv na politicky a spolecensky vyvoj. ZruSeni trestu smrti bylo
jednou z reforem provadénych béhem tohoto obdobi. V 70. a 80. letech zacaly
vznikat reformni hnuti a obcanska disidentni hnuti. Postupné nartstal mezinarodni
tlak na zlepSeni lidskych prav v Ceskoslovensku. Konference pro bezpeénost a
spolupréci v Evropé (KBSE): Jednani na této mezindrodni platformé v 70. a 80.
letech odsuzovala trest smrti a prosazovala lidska prava. V listopadu 1989 byla v
Ceskoslovensku zapodata Sametova revoluce, coz vedlo k padu komunistického
rezimu. Nova vlada a parlament pfijaly fadu reforem, v€etn¢ zruseni trestu smrti.
Po listopadu 1989 zacal tzv. legislativni maraton. Prvni zménou, ktera tento tzv.
maraton rozpoutala, byl ndvrh zrudeni &lanku 4 Ustavy, ktery ddval Komunistické
strang Ceskoslovenska nadfazenou ulohu ve spole¢nosti a staté. Zmény byly

nezbytné ve sféte trestniho prava, zejména procesniho. Dlraz byl kladen na to, aby

134 Posledni vykonany trest smrti v Ceskoslovensku: Psychopatického vraha obésili pred
30 lety. Ceskd justice [online]. 2019 [cit. 2023-10-29]. Dostupné z:
https://www.reflex.cz/clanek/historie/95726/posledni-vykonany-trest-smrti-v-
ceskoslovensku-psychopatickeho-vraha-obesili-pred-30-lety.html

58



trestni proces byl v souladu s demokratickymi zadsadami a respektoval zakladni
prava obcanti. Naprava a o€isténi trestni politiky byly kli¢ovymi cili této zmény.
ZruSeni trestu smrti, o¢isténi od ideologickych bfemen minulého rezimu a ochrana

ob&anskych prav a svobod byly hlavnimi aspekty tohoto procesu. !>

V roce 1990 byl trest smrti zruSen novelou trestniho zdkona a nasledné byl
zakaz trestu smrti potvrzen na Ustavni trovni Listinou zékladnich prav a svobod v
¢lanku 6, odstavci 3. Nejvy$$im trestem v Ceské republice je tak nyni odnéti
svobody na dozivoti. ZruSeni trestu smrti bylo povazovano za krok smérem k

lidskosti a demokracii a symbolizovalo odmitnuti totalitniho reZimu. 13

5 Vybrané procesy a justi¢ni vrazdy

Justi¢ni vrazda je termin pouzivany k popisu situace, kdy dojde k popravé
osoby ze strany statniho ufadu nebo soudniho systému, pficemz tato poprava je
provadéna ve jménu zakona a spravedlnosti. Justi¢ni vrazda je tedy legalni poprava,
kterou schvali a provadi autorita statu, jako trest za spachéni zavazného trestného

¢inu.
5.1 Popravy v Ceskoslovensku

5.1.1 Rudolf Slansky

Rudolf Slansky byl ¢esky Zidovsky komunista, ktery byl vyznamnou postavou v
komunistickém rezimu v Ceskoslovensku po druhé svétové valce. Je znamy
ptedevsim svou roli v politickych procesech 50. let, béhem nichz bylo mnoho osob

obvinéno z protistatni ¢innosti, sionismu a spiknuti proti komunistické vlade.

Proces s Rudolfem Slanskym, znamy také jako Proces s vedenim protistatniho
spikleneckého centra, byl politickym procesem, ktery se konal v roce 1952 v
Ceskoslovensku a byl nastrojem politického pronasledovani a vystrahy. Proces byl
koncipovan na natlak Sovétského svazu a byl soucasti kampané proti tzv.

zidovskym komunistim a Udajnym "sionistickym burZzoaznim nacionalistim."

'35 Po roce 1989 zacal legislativni maraton ndprav: Zrudeni trestu smrti i humanizace
vézeni. Ceska justice [online]. 2019 [cit. 2023-10-29]. Dostupné z: https://www.ceska-
justice.cz/2019/11/roce-1989-zacal-legislativni-maraton-naprav-zruseni-trestu-smrti-i-
humanizace-vezeni/

156 Tamtéz
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Hlavnim obvinénym byl Rudolf Slansky, vyznamna postava komunistické strany v
Ceskoslovensku. Obvinéni byli zatéeni v listopadu 1951 a byli obvin&ni z riiznych
trestnych Cindl, véetné Spionaze, trockismu, titoismu, spiknuti proti republice a
zaSkodnictvi. Politicky proces s obvinénymi probihal od 20. do 27. listopadu 1952
a byl zinscenovan za uc¢elem varovani a vystrahy v§em komunistickym statim proti
odchylkam od sovétské politiky. Stalin chtél zabranit odcizeni dalSich lidové
demokratickych stati a udrzet si kontrolu. Béhem procesu bylo vyhlaseno 11
rozsudkd smrti a tfi rozsudky dozivoti. Tento politicky proces byl pozdéji
kritizovén za jeho politicky charakter a antisemitismus. Rozhodnuti o ving a trestu

bylo de facto ovlivnéno politickymi mocnostmi, a nikoli nezavislym soudem.'>’

5.1.2 Helidor Pika

Smrt generdla Helidora Pik, je povazovéana za jednu z prvnich justi¢nich
vrazd, kdy se osoba stala obéti politickych procest. Pika byl vyzna¢nou postavou
Ceskoslovenské armady a hral kli¢ovou roli béhem prvni a druhé svétové valky.
V roce 1915 dokoncil studium gymnazia a jeho détskym snem bylo pohybovat se
v oblasti farmacie. Po dokonceni gymnazia Pika pracoval v mistni méstské lékarné
a jeho dalsi plany byly studium mediciny. Vzhledem k pravé probihajici prvni
svétové valce se plany neuskutecnily. Absolvoval tfimési¢ni Skolu pro zalozni
distojniky a nasledné byl poslan na ruskou frontu. Z valky se vratil jako porucik

s vyznamenanim a bylo jasné, Ze sen o farmacii se neuskuteéni. 158

V mezivale¢ném obdobi Pika nejprve vystudoval vojenskou Skolu ve Francii
a nasledn¢ byl ucitelem na Vojenské akademii v Hranicich. Postupem casu se
dostava i do statni sféry. Predevsim diky své vzdélanosti a odbornosti ziskal post
vojenského atasé v Bukuresti. Pfed zac¢atkem némecké okupace se jeste stihl vratit

do Prahy a ziskat titul plukovnika.!>

Po zaatku okupace mifi do exilu do Rumunska, kde diky nému vznika
zahrani¢ni odboj. Poté se musel pies Istanbul ptfesunout do Moskvy, kde od kvétna

1941 mé na povel tzv. Ceskoslovenskou vojenskou misi, kterd byla spojena

157 SLUSNY, Jaromir. Velké procesy. V Praze: XYZ, 2021. ISBN 978-80-7597-779-3. s. 200-220.

158 FRANCEK, Jindfich. Velké dgjiny zemi Koruny ¢eské. Praha: Paseka, 2011. ISBN 978-80-
7432-115-3. 5. 556.
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s londynskou exilovou vladou. Po névratu do zemé v roce 1945 Piku ¢eka nemilé
ptekvapeni, stal se totiz politickym teréem komunistll za odbojovou reprezentaci
londynské exilové vlady. Pikovi byl nejprve napichnut telefon, nasledné v tinoru 48
byl vyhozen z armady a koncem kvétna téhoz roku byl zaten a obvinén z velezrady
a sabotaze ceskoslovenskych jednotek v SSSR. Spolu s Pikou byl obvinén také jeho

syn, ale ten byl pozdg&ji propustén. 160

O pul roku pozdéji byl Pika odsouzen k trestu smrti provazem. Pravni
zastupce nasledné se zmatecni stiznosti a Zadosti o milost neuspél. Nasledné se za
Piku postavil i tehdej$i ministr obrany, ale ani tento fakt situaci nezménil.
K popravé doslo v brzkych rannich hodindch dne 21.Cervna 1949 v plzenské
véznici na Borech. Pika byl rehabilitovan v roce 1968, kdy Vyssi vojensky soud
zrus$il rozsudek a generala prohlésil za nevinného. V roce 1991 byl in memoriam
proptijéen Pikovi Rad generdla M.R. Stefanika. General Pika byl prezidentem

republiky v roce 1992 povysen na armadniho generala. 6!

5.1.3  Zavrazdény rolnik Véclav Junek

V poloving 20. stoleti doslo k vrazd¢ predsedy Mistniho narodniho vyboru
v Koubalové Lhoté. Z vrazdy Vladimira Mandika byli bez jakychkoliv dukazi
obvinéni rolnici Vaclav Junek a Alois Masa, kteti méli néjaké pracovni spory
s obéti. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o akt politick¢ého terorismu, piipad
prevzalo krajské velitelstvi StB v Ceskych Budgjovicich. Tamni vysetfovatel pod
tlakem z vysSich pozic musel objasnit ¢in co nejdtive. Pouhych Sest dni vySetfovani
a Junek se pfiznal. Nutno podotknout, Ze Junek byl po celou dobu ve vazbé a ¢asto
vyslychan nékolik hodin. Vetejny proces probéhl 8. a 9. biezna roku 1951. Junek
popftel svou vinu, avSak predeslé ptfiznani mélo vétsi vahu. Junek a dalsi dvé osoby
byli popraveni o pét dni pozdé€ji. Rodiny pozistalych se o nékolik let pozdéji
obratily na ministerstvo vnitra ohledn€ znovu proSetieni pfipadu a objasnéni
skutecnosti. B&hem vySetiovani bylo zjiSténo, jakym zpisobem probihalo
vySetfovani a jakym zptisobem byl Junek vyslychan. VySetfovatelé pod tlakem
strany museli dostat co nejdiive z obvinéného ptiznani. Vyslechy trvaly 24 hodin,

béhem kterych byl Junek bit a hladovél. Béhem vySetfovani tedy bylo zjisténo, Ze

160 Tamtéz, s. 557.
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k ptiznani doslo pod absolutnim natlakem. Dalsi diikazy prokazujici vinu nebyly, a

pravé proto rehabilitaéni soud dne 27.10. 1965 vSechny tii zprostil obzaloby.!6?

Synové zesnulého otce na zékladé rozhodnuti rehabilitacniho soudu podali v
roce 2004 zalobu na stit spozadavkem odSkodného za propadly majetek,
psychickou i moralni Gjmu, kterd byla zpiisobena zabitim otce. Zaloba byla
Obvodnim soudem Praha 4 zamitnuta. Soud ve svém rozhodnuti pfiznal, Ze §lo o
justiéni vrazdu. Zamitnuti bylo odiivodnéno tim, ze rodina v 60. letech byla jiz
castecné (ale nedostate¢n€) odSkodnéna a Ze v soucasné dobé neni zadny pravni
ptedpis, ktery by umoziioval zadat o dal$i odSkodné z dob statni nesvobody.
Rozhodnuti obvodniho soudu poté potvrdil jak Méstsky soud v Praze, tak i Nejvyssi
soud. Nasledna podand tstavni stiznost byla zamitnuta, kdy v odivodnéni stoji
"Neni totiz v hospodarskych moznostech statu, vzhledem k délce totalitniho obdobi
a rozsahu porusovani lidskych prav, napravit, respektive odskodnit v nynéjsi dobé
v plné vysi veskerd protipravni jednani, kterych se stat tehdy na svych obcanech

dopustil. "%’

Piibuzny Pavel Junek, se pokusil o oCistu jména zabitého Vaclava. Podal
zalobu na stat, ve které zadal o vydani rozhodnuti, které bude konstatovat, ze
»Vykonanim trestu smrti byl na sedlaku Junkovi a jeho rodiné spdchan trestny cin
genocidy. “1%* Po domluvé s Zalobcem doslo k uzavieni smiru. Prazskym méstskym
soudem bylo ministerstvu vnitra nafizena povinnost vydani pisemné omluvy za

vyuziti Ceské tiskové kancelafe.!®

12 Vrazda v Koubalové Lhoté. Policie.cz [online]. 2022 [cit. 2023-10-27]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/vrazda-v-koubalove-lhote.aspx

13 Komunisti jim popravili otce, potomci rolnika odskodnéni nevysoudili. Lidovky.cz
[online]. 2013 [cit. 2023-10-28]. Dostupné z: https://www.lidovky.cz/domov/potomci-
rolnika-popraveneho-komunisty-odskodneninevysoudili.A130328 154942 In_domov vs

164y 50. letech ho popravili za vrazdu, a¢ chybély diikazy. Ministerstvo se nyni omluvilo.
Aktualne.cz [online]. 2013 [cit. 2023-10-28]. Dostupné Z:
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/ministerstvo-se-omluvilo-za-justicni-vrazdu-rolnika-
junka-v/r~7f9c143eb6dal 1ea9d470cc47ab5f122/

165 Tamtéz.
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5.2 Popravy ve svété

5.2.1 Americka poprava manzeld

V roce 1953 probéhla ve staté New York historicky prvni poprava civilisti
odsouzenych za Spionaz. Pfipad manzelli Rosenbergovych ziistdva pfedmétem
znaénych historickych sporti, pficemz néektefi kritici oznacuji jejich popravu za
justiéni vrazdu. Julius Rosenberg byl 17. ¢ervna 1950 zatéen pro podezieni ze
Spionaze a obvinén z vedeni Spiondzni skupiny, kterd pfedavala Sovétskému svazu
pfisné tajné informace tykajici se atomové bomby. Ethel byla zatéena o dva mésice
pozdéji. Manzel¢ Julius a Ethel Rosenbergovi byli americti obcané, kteti byli
obvinéni z toho, ze byli Spiony pro Sovétsky svaz beéhem studené valky. Jejich
pfipad je stdle znacn€ kontroverzni a historicky vyznamny. Julius a Ethel
Rosenbergovi byli zat¢eni v roce 1950 a postaveni pied soud, kde byli obvinéni z
pfedavani tajnych informaci tykajicich se jadernych zbrani Sovétskému svazu.
Jejich soudni proces byl velmi kontroverzni, a to zejména kvili otdzkdm ohledné
ditkazii a postupt statniho zastupitelstvi. Rosenbergovi byli v roce 1951 shledani
vinnymi ze SpiondZze a odsouzeni k trestu smrti. Jejich poprava na elektrickém
kiesle probéhla v roce 1953. Tento piipad vyvolal mnoho debat ohledné
spravedlnosti soudniho procesu. Neéktefi tvrdi, ze byli obétmi politicky
motivovaného prondsledovani v dobé protikomunistické hysterie, zatimco jini
povazuji jejich ¢iny za vaznou hrozbu pro narodni bezpecnost a obhajuji jejich trest
smrti. Rosenbergovi ziistdvaji kontroverzni postavou v déjinach Spojenych sttt a
studené valky a jejich ptipad stale vyvolava vasnivé debaty ohledné spravedInosti

a politickych faktort spojenych s jejich popravou.!6

5.2.2 Francouzska poprava nevinného

V roce 1796 doslo ve Francii k jednomu z nejzndméjsich justi¢nich omyla,
kdyz byla Josephu Lesurquesovi useknuta hlava. "Pripad Lesurques dodnes plati
za klasicky priklad justicni vrazdy. Joseph Lesurques byl popraven za ucast na

vrazedném loupezném prepadeni pobliz Parize v dubnu 1796. Dne 10. brezna 1797,

1% Julius and Ethel Rosenberg executed for espionage. History [online]. 2009 [cit. 2023-
10-28]. Dostupné z: https://www.history.com/this-day-in-history/rosenbergs-executed.
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prestoze se zaprisahal o své neviné a ze jeho nevina byla potvrzena jednim ze

spoluodsouzencii, byl popraven." %’

V roce 1736 doslo k obzvlasté brutdlnimu no¢nimu piepadeni postovniho
vozu, které jelo z Patize do Lyonu. Ridi¢ lezel mrtvy na sedadle s ranami na hrudi
a s hrdlem podfiznutym tak, ze hlava byla t¢éméf oddélena od trupu. Lesqueres se
pfist¢hoval do PafiZe s rodinou az n&jakou dobu po udalosti. Béhem prochéazky
méstem potkal svého znadmého, se kterym v osudny den loupeze poobédval
v jednom hostinci kousek za Patizi v blizkosti udalosti. Zndmy zrovna mifil na afad
a Joseph se rozhodl, ze ho doprovodi, aniz by v&dél, Ze toto rozhodnuti ho bude
v budoucnu stat zivot. V ten samy den byla obsluha hostince vypovidat, ze v den
loupeze vidéli v hostinci bandu, jak méni koné a bavi se s ndhodnymi cizinci.
Pracovnici hostince poté zahlédli na tfadé Lesquerese a vSichni zacali tvrdit, Ze on
je jednim z pachatelti. Nasledovalo zateni obou muzi, kdy se svédci jednohlasné
shodli, ze poznali Lesquera, zatimco jeho zndmy byl nasledné propustén. Joseph
Lesquere byl tedy obvinén a postaven ptfed soud, Otec od rodiny po celou dobu
tvrdil, Ze je nevinny a ze ma alibi. Jeho alibi bylo nésledné potvrzeno u soudu
vétSim mnozstvim osob, avSak tvrzeni ocitych svédkii ma nejvyssi dikazni
hodnotu. Dal$i dvé obvinéné osoby se pozdéji pfiznaly, Ze ony byly soucésti a u
soudu tvrdily, ze Lesquere neni jejich ¢lenem. Tlak spolecnosti najit a odsoudit
viniky situaci taky nepomahala a rozsudek znél jasné - trest smrti vykonan

gilotinou.!6®

Vykon trestu byl nafizen na 10.bfezna 1797. Nepravem odsouzeny Joseph
Lesquere si v tento den oblékl neposkvrnénou bilou kosili, aby i v poslednich
chvilkach svého Zivota ukazal svétu, Ze je nevinny. Ostatni dva odsouzenci, ¢lenové
bandy, i v den poprav tvrdili, ze doty¢ny Lesquere nebyl soucasti, ale je pouze
podobny jinému muzi. Tvrzeni dvou banditii nebylo brano v potaz viibec, situaci to
vilbec nezménilo a vSichni muzi byli popraveni. Dva znich pravem a Joseph

Lesquere nepravem. ,, Tento pripad ma vyznam i pro soucasnost. Za prvé ukazuje,

17 BEST, Cornelie C. Trest smrti v némecko-¢eském porovnani. Brno: Doplngk, 1996.
ISBN 80-85765-56-x. s. 42.

18 1796: Lesurques, wrongly, and Couriol, rightly, for robbing the Lyons Mail.
ExecutedToday.com [online]. 2009 [cit. 2023-10-27]. Dostupné Z:
https://www.executedtoday.com/tag/joseph-lesurques/
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jak pochybné mohou byt vypovedi svedkii, byt se zdaji sebelestnéjsi a

vevr

zcela nevinného cloveka. Vsechny okolnosti tohoto pripadu hovori pro to, Ze by byl

Lesurques odsouzen i podle dnesniho trestniho prava.” 1%

6 Trest smrti v souéasnosti

Na evropském kontinentu existuje pres 40 statll, a i v dnesni dob¢ zde stale
nalezneme stat, ve kterém se uziva nejvysSiho trestu. Bélorusko je jedinym
evropskym statem, kde stale 1ze potrestat smrti. Trest smrti je soucasti béloruského
pravniho fadu od roku 1991, kdy tento stat ziskal nezavislost. Vykon tohoto trestu
je inspirovan sovétskym zpisobem. Pti poprave stoji osoba celem vzad a vystielem
do zétylku je trest vykonan. Za vice nez deset deliktl, které jsou spojeny s vrazdou,
se trestd smrti. V souvislosti s valkou na Ukrajiné bélorusky prezident na zacatku
roku 2023 podepsal novy zakon, ktery umoziuje trestat smrti také statni tfedniky

a vojaky, ktefi jsou odsouzeni za velezradu. 17°

Trest smrti v USA neni federdlné zakazan a je v kompetenci jednotlivych
stath. Kazdy stat ma své vlastni zdkony tykajici se trestu smrti a mnoho statl stale
uznava a praktikuje tuto formu trestu. Tento trest uziva pres dvacet statii. Patii sem
napiiklad Texas, Florida, Nebraska a spousta dalSich. Zptisob této upravy, ze si
kazdy stat rozhoduje o trestu smrti nezavisle, je hodné€ kritizovan. Zpiisob poprav
je ve statech také rozdilny, nejcastéji se ale uziva elektrické kreslo a smrtici injekce.
Nékteré staty maji plynové komory a jiné zase tfeba zplsob obéSenim. Jizni
Karolina zavedla zakon, Ze si odsouzeny musi vybrat mezi kieslem a zastielenim.!”!

Nejvyssim poctem odsouzenych lidi na trest smrti disponuje stat California, kdy

podle statistik v roce 2021 bylo odsouzeno téméi 700 lidi a rok 2022 tomu bylo

19 BEST, Cornelie C. Trest smrti v némecko-eském porovnani. Brno: Dopln&k, 1996.
ISBN 80-85765-56-x. s. 44.

170 Russia ally Belarus brings in death penalty for high treason. The Guardian [online]. 2023
[cit. 2023-10-23]. Dostupné z: https://www.theguardian.com/world/2023/mar/09/russia-
ally-belarus-brings-in-death-penalty-for-high-treason.

7' America’s death map: Which US states still have capital punishment, and who uses it
the most? [online]. 2021 [cit. 2023-10-25]. Dostupné Z:
https://www.independent.co.uk/news/world/americas/death-penalty-us-states-map-
b1932960.html
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stejné. Na druhém misté je za posledni roky Florida, zde je pocet o polovinu mensi
a dochazi zde k odsouzeni pfiblizné 340 lidi rocné. Ttetici uzavira stat Texas, zde
je podle dostupnych statistik zroku 2022 tendence tfetinova oproti Floridg,

v lofiském roce pocet nepfesahl dvé stovky odsouzenych.!”?

6.1 Mezinarodni dokumenty tykajici se trestu smrti

Na mezinarodni urovni existuji rizné dokumenty, které se tykaji trestu smrti a
byly vytvoreny rliznymi organizacemi. VSeobecnou deklaraci lidskych prav z roku
1948, ktera, ackoli nezakazuje ptimo trest smrti, zdiiraziiuje vyznam prava na zivot.
Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych pravech z roku 1966, ktery trest smrti
umoziuje, ale pouze za specifickych okolnosti, naptiklad v ptipad¢ valecnych
zlo€incl, a vyzaduje spravedlivy soudni proces. Druhy opéni protokol k
Mezinarodnimu paktu o obcanskych a politickych pravech z roku 1989, ktery se
snazi trest smrti zru$it, s vyjimkou mimotadnych vojenskych situaci. Rezoluce
Valného shroméazdéni OSN tykajici se moratoria na pouziti trestu smrti, které v
letech 2007 az 2016 vyzyvaly k pozastaveni poprav s cilem postupného zruSeni
trestu smrti. Rada Evropy ma svou vlastni Evropskou timluvu o ochrané lidskych
prav z roku 1950, ktera trest smrti povoluje jen v omezenych situacich. Kromé toho
existuji i regionalni imluvy, jako naptiklad Americkd timluva o lidskych pravech a
Africka charta lidskych prav, které omezuji pouziti trestu smrti v ramci svych
regionll. Tyto mezinarodni dokumenty slouzi k ochrané lidskych prav a omezeni

pouziti trestu smrti ve svéte.!”

172 The Death Penalty in 2022: Year End Report [online]. 2021 [cit. 2023-10-25]. Dostupné
z  https://deathpenaltyinfo.org/facts-and-research/dpic-reports/dpic-year-end-reports/the-
death-penalty-in-2022-year-end-report

173 Trest smrti. Asociace pro mezinarodni otdzky [online]. 2017, 1.(1.), 4-6 [cit. 2023-10-31].
Dostupné z: https://www.studentsummit.cz/wp-content/uploads/2019/02/HRC trest smrti.pdf
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7 Prakticka cast
7.1 Vyhodnoceni dotazniku

Otazka ¢. 1

Pohlavi
Pohlavi
353 odpovédi
® Muz
® Zena

Z grafu ¢€.1 vyplyva jakého pohlavi byli respondenti. Z 354 zaznamenanych

odpovédi je zfejmé, ze dotazniku se ticastnilo vice Zen nez muzd.

Otazka ¢.2
Vek
Vék
353 odpovédi
®0-19
® 20-39
@ 40-59
@ 60 a vice

V grafu ¢.2 je vidét, ze vice nez ¥ respondentll jsou osobami ve vékovém rozmezi
20-39 let. Témér Y4 tvoti osoby ze skupiny stfedni a starSi dosp€losti. Respondentli
mladsich 20 let odpovidalo devatenact a nejmensi pocet respondentl jsou osoby,

kterym je 60 a vice let.
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Otazka ¢.3

vvr

Nejvyssi dokoncené vzdélani

Dosazené vzdélani
353 odpovédi

@ Zakladni vzdélani

@ Stfedoskolské s maturitou
Stredoskolské s vyucnim listem

@ \yssi odborné vzdélani

@ Vysokoskolské vzdélani

Tabulka ¢.3 ndm ukazuje, Ze nejvice respondentl jsou lidé, které maji dokoncené
sttedoskolské vzdélani s maturitou. Druhou nejvice pocetnou skupinu tvoii lidé,

kteti maji dokoncené vysokoskolské vzdélani.

Otazka ¢.4

Je spravné, aby by mél stdt i spoleCnost moZnost odejmout prdavo na Zivot?

Je spravné, aby by mél stat ¢i spole¢nost moznost odejmout prévo na zZivot?
353 odpovédi

® Ano
® Ne

Nevim

V této otdzce, me zajimal ndzor spolecnosti na to, zda je spravné, aby autorita méla
pravo rozhodovat o zivotech druhych tim, ze vynese rozsudek, ktery odsuzuje k
smrti. Ze vSech respondentd, je 181 lidi, ktefi jsou zdsadné proti tomu. V opacném

ptipad¢ se naslo 139 lidi, ktefi jsou pro a zbylych 33 nemé ve své odpovédi jasno.
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Otazka ¢.5

Jste odpiirci anebo zastdnci trestu smrti?

Jste odplirci a nebo zastanci trestu smrti?
353 odpovédi

@ Odpurce
@ Zastance

Ma z nejdulezitéjsich a kliCovych otazek, kviili které tento dotaznik vznikl, ukazuje,
ze spolec¢nost je vice naklonéna proti trestu smrti. Ze vSech respondentti je vice nez
polovina odptrcii a to konkrétné 195 osob. MensSinu tvofi zastanci trestu smirti,

kterych je 158.

Otéazka ¢.6

Jste pro znovuzavedeni trestu smrti v Cesku?

Jste pro znovuzavedeni trestu smrti v Cesku?
353 odpovédi

® Ano

® Spis ano
Ne

® Spisne

24,9%

Podle této tabulky, je 133 osob proti znovuzavedeni tohoto trestu u nas. Druhou
nejpocetnéjsi skupinou jsou lidé, ktefi si nejsou stoprocentné jisti, ale jsou spis pro
zavedeni. V 77 ptipadech si respondenti nejsou také stoprocentné jisti, ale jejich
nazor je, ze trest smrti u nds by spi§ znovuzaveden nemél byt. Pouze v 55

odpovédich jsou nazory pro znovuzavedeni.
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Otazka ¢.7

Je trest smrti dostatecnym zadostiucinénim pro obéti a poziistalé?

Je trest smrti dostatecnym zadostiucinénim pro obéti a pozistalé?

347 odpovédi
® Ano
@ Spis ano
Ne
- @ Spis ne
A ° @ Nevim

Y

Argument, ze trest smrti je dostate¢nym zadostiu¢inénim je Casto opakovan a z toho
diivodu, mé zajimal pohled spole¢nosti na toto tvrzeni. V 105 ptipadech si jsou lidé
jisti, Ze potrestat nékoho smrti neni dostateény zadostiucinéni. Nejveétsi skupinu
tvofti ti, ktefi nevi anebo véahaji, zda ano nebo ne. A pouze 32 lidi si mysli, Ze je to

dostate¢né zadostiu¢inéni.

Otazka ¢.8

Je podle Vs doZivoti nejvyssi adekvdtni trest?
Je podle Vas trest dozivoti nejvys$si adekvatni trest?
353 odpovédi

® Ano
® Ne

Tato otazka souvisi s otazkou ptedchozi a v tomto piipadé€, jsou respondenti vice
naklonéni k tomu nédzoru ze vyjimecny trest dozivoti ve smyslu §54 TZ je
nejvyssim adekvatnim trestem. ,, Vyjimecnym trestem se rozumi jednak trest odnéti

svobody nad dvacet az do triceti let, jednak trest odneti svobody na dozivoti.
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Vyjimecny trest miize byt ulozen jen za zvlast zdavazny zloc¢in, u néhoz to trestni
zdkon dovoluje. “!7* Konkrétné 153 respondentil je toho nazoru, Zze odnéti svobody

na dozivoti neni nejvyssim adekvatnim trestem.
Otazka ¢.9

Vedla by hrozba trestu smrti ke sniZeni kriminality?

Vedla by hrozba trestu smrti ke snizeni kriminality?
351 odpovédi

@® Ano

@ Spis ano
Ne

@ Spis ne

@ Nevim

A
Y

Jednim z nejcastéjSich argumentem pro trest smrti, je, ze ma tzv. odstrasujici

charakter. V tabulce ¢.9 miizeme vidét, ze 119 lidi si neni Gplné€ jisto, ale je toho
presvédceni, ze trest smrti ma odstrasujici charakter. Druhou nejpocetnéjsi

skupinou jsou ti, ktefi jsou toho ndzoru, Ze spis ne.
Otazka ¢.10.

Meéla by byt v demokratickém stdaté uplatnéna zdasada oko za oko, zub za zub?

Méla by byt v demokratickém staté uplatnéna zasada "oko za oko, zub za zub"?
351 odpovédi

® Ano
@ Ne

Z grafu .10 je patrné, Ze vétSina spolecnosti neni toho nézoru, Ze by nejstarsi pravni

zasada méla byt zachovéna i v dnesni dobé¢.

174 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., Trestni zakonik, § 54.
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Zavér

V zavéru mé diplomové prace s nazvem "Trest smrti v déjindch lidstva a
jeho historicky vyvoj na uzemi ceskych zemi do roku 1990 [ze konstatovat, Ze téma
trestu smrti méa hluboké koteny v historii a pravnich déjinach nasich spole¢nosti.
Prace mi umoznila prostudovat rizné aspekty tohoto kontroverzniho trestu a jeho
promény. Na zdklad¢ peclivého zkoumdni historickych prament, pravnich

dokumentil a pravnich postupti Ize vyvodit n€kolik klicovych zavéra.

Jednim z kli¢ovych zjisténi této prace je, ze historicky vyvoj trestu smrti na
uzemi ¢eskych zemi byl znacné€ ovlivnén dobovymi spoleenskymi, kulturnimi a
pravnimi souvislostmi. Po dlouhou dobu mélo trestni pravo soukromopravni
charakter, takZe pfedchidcem trestu smrti byl institut krevni msty. Institut krevni
msty, ktery umoznoval obéti nebo jejich rodindm vykonat krevni pomstu, hral v
historii trestu smrti v ¢eskych zemich vyznamnou ulohu. Tento institut ¢asto vedl k
exekuci trestu smrti jako formu odplaty za spachany trestny ¢in. Chybéla zde pravni
kodifikace, kterd by urCovala, jaké pifipadné skutky se trestaji smrti a jakym
zpusobem. Postupem casu se krevni msta zacala omezovat a trestni pravo ziskava
pomalu charakter prava vetejného. Nejprve je to panovnik, ktery je chranén zakony.
Soudnictvi obecné, ale predevsim popravy se po dlouhou dobu vykonévalo pouze
na dvofe panovnika. Trest smrti byl vnimén jako néstroj odvety a zastraseni, coz

vedlo k nékdy krutym a nehumédnnim zpisoblim popravy.

S postupnym spoleCenskym vyvojem, ndm v obdobi sttedovéku dochézi
k pravni diferenciaci. Z divodu dlouholeté absence pravni upravy, se trest smrti po
dlouhou dobu vykonéval v kazdé¢ ¢asti naSich zemi odliSné. Zpiisoby trestu smrti se
lisily podle toho, jaky spolecensky status méli pachatelé. Pravo Slechtické se casto
uchylilo k ¢estnym zplisobim popravy, zatimco méstské pravo projevilo velkou
krutost pfi vykonu trestu. Ti, ktefi byli nadani pravomoci rozhodovat a trestat smrti
dost Casto trestali podle svého uvazeni. Obdobi 16. stoleti ndm pfiineslo zlom
v pravnich kodifikacich, nebot” vroce 1500 diky Vladislavskému zfizeni
zemskému, jsme méli prvni kodifikaci zemského prava. Tento zdkonik ovlivnil
pravni upravu trestu smrti na izemi Ceskych zemi. Vladislavské ziizeni zemské
upravovalo podminky, za kterych mohl byt tento trest aplikovan, a zplsoby, jakymi

mél byt provadén. Ziizeni zemské Vladislava Jagellonského tak pfispélo k
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jednotnému pravnimu rdmeci v ¢eskych zemich a upravilo pouziti trestu smrti podle

tehdejSich norem a zvyklosti.

Na trovni méstského prava, v roce 1579 vznikl Koldintv zékonik, ktery byl
pravnim dokumentem, ktery upravoval méstska prava v kralovstvi ¢eském. Tento
zakonik a slouzil k regulaci prav a povinnosti méstskych obyvatel. Vzhledem k
povaze tohoto pravniho dokumentu nebyl primdrn€ zameéten na trestni pravo a trest
smrti, ale na méstské pravni zalezitosti. Tahle praxe Casto zahrnovala vetejné

popravy a byla orientovdna na demonstraci moci a autority statu.

Béhem staleti dochézelo k postupnym proménam v pravnim a etickém
chédpani trestu smrti. Dal$im vyznamnym meznikem v historii trestu smrti na izemi
Ceskych zemi bylo vydani Hrdelniho fadu Josefa II., ktery zna¢né omezil pouziti
trestu smrti a zavedl stanovy pro jeho aplikaci. Tento vyvoj pokracoval az do

obdobi vzniku samostatného Ceskoslovenska.

Historie Ceskoslovenska zahrnuje obdobi, kdy byl trest smrti pouZivan k
potlaceni politickych oponentil a k zakryti represi. Za okupace a v dobé¢ politickych
procest v 50. letech se trest smrti stal nastrojem vlady k odstranéni nepohodinych
osob. Tato praxe odkazuje na temnou kapitolu nasi historie, kde byla lidska prava

a spravedlnost zneuZzivany pro politické cile.

Celkové lze konstatovat, Ze vyvoj trestu smrti na uzemi ¢eskych zemi ilustruje
promény spolec¢nosti a postupny posun od trestu smrti jako nastroje pomsty k trestu

smrti jako prostfedku népravy pachatelti a ochrany spolec¢nosti.

V zéavéru jsem dosel k ndzoru, Ze trest smrti by mél byt povazovan za legitimni
moznost vykonu trestu v n¢kterych extrémnich pfipadech. Je nezbytné zdlraznit,
ze tim nefikam, ze by trest smrti mél byt automaticky uvalen ve vsech ptipadech
téchto trestnych ¢inl. Naopak, jsem piesvédcen, ze jeho uvaleni by mélo byt
posuzovano individualné, s diirazem na veskeré relevantni faktory a pti zachovani
zakladniho prava na spravedlivy soudni proces a prava na zivot. Divodem pro
zvéazeni trestu smrti v téchto pripadech je hlavné ochrana spole¢nosti a prevence
dalsiho pachani hriznych trestnych ¢inl témito jednotlivei. Existuje urcitd skupina
pachateli, pro kterou dozivotni vézeni nemusi predstavovat dostatecny odstraSujici
faktor, ba naopak, miiZze jim poskytnout vysvobozeni z ptivodniho trestného ¢inu.

Tito jednotlivci mohou byt nepopiratelné nebezpecni a trest smrti by mohl slouzit
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jako preventivni opatfeni, které ochrani spole¢nost. Tim nechci zpochybnit hodnotu
lidského zivota ani dulezitost lidskych prav a svobod. Trest smrti by mél byt vzdy
posuzovan s maximalni péci, aby bylo zajisténo, ze je spravedlivy a neexistuji
zadné pochybnosti o viné¢ odsouzeného jednotlivce. Pfi ukladdani trestu smrti by

m¢ély byt uplatilovany nejvyssi standardy spravedlnosti a transparentnosti.
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Cizojazy¢né resumé

In the conclusion of my thesis entitled "The Death Penalty in the History of
Mankind and its Historical Development in the Czech Lands until 1990" it can be
stated that the topic of the death penalty has deep roots in the history and legal
history of our societies. The thesis allowed me to study various aspects of this
controversial punishment and its transformation. Based on a careful examination of
historical sources, legal documents and legal procedures, several key conclusions

can be drawn.

One of the key findings of this thesis is that the historical development of the
death penalty in the Czech lands was greatly influenced by the social, cultural and
legal context of the time. For a long time, criminal law had a private law character,
so that the precursor of the death penalty was the institution of blood feud. The
institution of blood feud, which allowed victims or their families to exact blood
revenge, played an important role in the history of capital punishment in the Czech
lands. This institution often led to the execution of the death penalty as a form of
retribution for the crime committed. There was a lack of legal codification to
determine what possible acts were punishable by death and in what manner. Over
time, blood feuds began to be curtailed and criminal law slowly acquired the
character of public law. At first it is the sovereign who is protected by the laws.
Justice in general, but especially executions, was for a long time exercised only at
the court of the monarch. The death penalty was seen as an instrument of retaliation
and intimidation, which led to sometimes cruel and inhumane methods of

execution.

With the gradual development of society, we experience legal differentiation
in the medieval period. Due to the long absence of legal regulation, the death
penalty was for a long time carried out differently in each part of our countries. The
methods of capital punishment differed according to the social status of the
perpetrators. The law of the nobility often resorted to honourable methods of
execution, while urban law showed great cruelty in the execution of the sentence.
Those who were endowed with the power to decide and punish by death quite often
punished at their discretion. The period of the 16th century brought us a turning
point in legal codifications, for in 1500, thanks to the Vladislav Land Law, we had

the first codification of land law. This code influenced the legal regulation of the
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death penalty in the Czech lands. Vladislav's Land Law regulated the conditions
under which this punishment could be applied and the ways in which it was to be
carried out. The Provincial Law of Vladislav Jagiellon thus contributed to a uniform
legal framework in the Bohemian lands and regulated the application of the death

penalty according to the norms and customs of the time.

At the level of municipal law, in 1579 the Koldin Code was created, which was
a legal document regulating municipal rights in the Czech Kingdom. This code
served to regulate the rights and obligations of the urban population. Due to the
nature of this legal document, it was not primarily focused on criminal law and
capital punishment, but on urban legal matters. This practice often involved public
executions and was oriented towards demonstrating the power and authority of the

state.

Over the centuries, there have been gradual changes in the legal and ethical
understanding of capital punishment. Another important milestone in the history of
capital punishment in the Czech lands was the issuance of the Order of the Throat
of Joseph II, which greatly restricted the use of capital punishment and introduced
statutes for its application. This development continued until the establishment of

independent Czechoslovakia.

The history of Czechoslovakia includes a period when the death penalty was
used to suppress political opponents and to cover up repression. During the
occupation and the political trials of the 1950s, the death penalty became a tool used
by the government to remove inconvenient persons. This practice refers to a dark

chapter in our history where human rights and justice were abused for political ends.

Overall, the development of the death penalty in the Czech lands illustrates the
changes in society and the gradual shift from the death penalty as an instrument of
revenge to the death penalty as a means of reforming offenders and protecting

society.

I conclude that the death penalty should be considered a legitimate sentencing
option in certain extreme cases. It is necessary to stress that I am not saying that
the death penalty should be automatically imposed in all cases of these crimes. On
the contrary, I am convinced that its imposition should be assessed on an individual

basis, taking into account all relevant factors and preserving the fundamental right
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to a fair trial and the right to life. The main reason for considering the death penalty
in these cases is to protect society and to prevent further commission of heinous
crimes by these individuals. There is a certain group of offenders for whom life
imprisonment may not be a sufficient deterrent but, on the contrary, may provide
them with a release from their original crime. These individuals may be undeniably
dangerous and the death penalty could serve as a preventive measure to protect
society. This is not to question the value of human life or the importance of human
rights and freedoms. The death penalty should always be judged with the utmost
care to ensure that it is fair and that there is no doubt about the guilt of the convicted
individual. The highest standards of fairness and transparency should be applied

when imposing the death penalty.
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