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Uvod

Jako téma mé diplomové prace jsem si zvolila trestani na uzemi CR
v letech 1918-1989. Toto téma jsem si zvolila z toho divodu, Ze povazuji uvedené
obdobi za velice zajimavé z hlediska vyvoje v samostatném Ceskoslovensku. Pii
vypracovani diplomové prace mam moznost se dostat k dalSim novym pramentim
a poznatkiim a mohu tim ziskat i ucelen¢jsi ptehled o tomto obdobi, které mnozi
opravnéné povazuji za chaotické, tedy alespont co se pravni stranky ty¢e. Mym
cilem je nahlédnout na vyvoj trestll a trestdni a nasledn¢ na zdkladé¢ komparace
jednotlivych obdobi analyzovat, zda a do jaké miry doSlo ke zméndm v dané

problematice.

Prace je rozdélena do ctyt kapitol. V ivodni kapitole této prace jsem se
vénovala definici jednotlivych pojmu, které jsou dle mého nazoru dulezité

objasnit, jelikoZ jsou nedilnou soucasti této prace.

Obsahem druhé kapitoly je popis pravni Gpravy trestd a trestani v obdobi
prvni republiky. Nejprve je zde upfesnéno, jaké pravni piedpisy byly v této dobé
V platnosti, nasledné¢ se pak vénuji jednotlivym trestiim, které byly v tomto obdobi
vykonavany. Zvlast se poté vénuji trestim uklddanych Vv pfipadé pachani

protipravnich jednani mladistvymi.

Nasledujici kapitola bude obdobnd kapitole druhé. Pouze s tim rozdilem,
ze zde se budu vénovat pravni upravé platné po druhé svétové valce az do roku
1989. Zamémé je zde vynechéno obdobi Protektoratu Cech a Moravy, jelikoZ se
jedna o specifickou Cinnost jiné nez Ceské jurisdikce a toto samotné obdobi by
svoji vyjimecnosti a specificnosti vysta¢ilo na samostatnou odbornou praci.
Nemluvé o tom, Ze kontinuita ¢eského pravniho fadu spocivala na c¢innosti

zahrani¢niho odboje.

V zavéreéné kapitole se budu vénovat vzajemné komparaci problematiky

obdobi prvni republiky a povale¢ného obdobi s vlddou komunistické ideologie.



1. Zakladni pojmy

1.1. Pojem trestu

V détstvi pravdépodobné kazdy z nas zazil situaci, ze kdyz jsme provedli
néco Spatného, napiiklad neudé€lali zkousku, dostali Spatnou zndmku nebo néco
drahého rozbili, nasledoval pro nas za to trest. Rodi¢e ndm davali domaci vézeni
nebo ndm bylo na néjakou dobu néco zakazéno napiiklad sledovani televize.
Cilem téchto opatfeni bylo nejspiSe naucit nés, ze nase ¢iny maji své nasledky, ale

hlavné, abychom piisté d¢lali véci jinak a predevsim spravné.

Na zacatek mé prace tedy povazuji za dulezité ne-li nutné definovat, co je

to trest a k jakému ucelu ma slouzit.

Trest jako pojem nema jednotnou definici, jelikoz vzdy zaleZi, z jakého
uhlu pohledu se na n&j divame. ,,Trest jako obecny pojem znamend urcitou sankci
za konkrétni jednani, mize mit jak pravni, tak i mimopravni povahu. Pokud
hovorim o trestu, ktery ma mimoprdvni povahu, myslim tim napriklad sankce
mordlni a etické, nap¥. odsouzeni jedndni verejnosti.“* Trestem v pravni povaze
rozumime zakonem stanoveny pravni nasledek za protipravni jednani sméfovany
vicéi nejzasadnéjSim hodnotdm spolecnosti chranénych statem. Kazda spolecnost
ma vlastni soubor hodnot, které jeji clenové uznavaji a prosazuji, pfi¢emz tyto
hodnoty se v souvislosti s politickymi, spoleCenskymi a dal§imi zménami

postupem ¢asu méni.

Z dtivodu jiného nastaveni systému hodnot dochéazi Casto ve spolecnosti
k neshodam. To co jeden povazuje za bézné, druhy je zastancem toho, Ze se jedna
0 protipravni jednani. Typickym ptikladem je interrupce, kde se stietavaji nazory,
zda jde o pravo matky ukonCit nechténé téhotenstvi, nebo o vrazdu dosud
nenarozen¢ho ditéte. Praveé tyto neshody ve spolecnosti ¢asto vedou k tomu, Ze

dochézi k podporovani protipravnich jednéni.

1VICHEREK, Roman. Ucel trestu [online]. 22. 3. 2013, 1 [cit. 2023-02-27]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-trestu-89770.html
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1.2. U&el trestu

, Ucelem trestu je chranit spolecnost pied pachateli trestnych cinii,
zabranit odsouzenému v dalsim pachani trestné cinnosti a vychovat jej k tomu,
aby vedl radny Zivot, a tim pusobit vychovné i na ostatni cleny spolecnosti.
Vykonem trestu nesmi byt ponizena lidska diistojnost.“? Pravé takto definoval

pojem ,,ucel trestu® trestni zakon z roku 1961.

V novém trestnim zakoniku bychom tuto pfesnou definici dnes jen tézko
hledali, nicméné to neznamena, Ze by jej zakonodarci povazovali za nepodstatnou
a z toho divodu ji v zdkoné zaméré neuvedli. ,, Vudci ideje sankciovani jsou
misto toho vyjadieny vymezenim zakladnich principii pro ukladani
trestnépravnich sankci v ustanoveni § 37 a § 38. “3 Pravé v téchto ustanovenich se
odrazi zakladni zasady, na kterych je postavené celé trestni pravo. V konkrétnich
ustanovenich hovofime o zésadidch zdkonnosti, pfimétfenosti, humanity a

individualizace.

Nézor spolenosti na to, co md byt Ucelem trestu, se v prubchu
historického a trestnépravniho vyvoje ménil a formoval mnoha zpusoby a je stale
pretvafen v zavislosti na zastdvanych hodnotach a urovni pravniho védomi dané

spole&nosti. Pravni teorie déli el trestu na teorii absolutni, relativni a smisenou.*

1.2.1. Teorie absolutni

Tato teorie se téZ n€kdy nazyva teorie taliacni. Podstatou této teorie je, Ze
trest ma predstavovat pro pachatele odplatu za jeho protipravni ¢iny a to ve stejné
mife, v jaké se pachatel dopustil Gjmy svym protipravnim jednanim. Absolutni

spravedInost tak nastane, jakmile se spole¢nost pachateli za jeho &iny pomsti.”

1.2.2 Teorie relativni

Relativni teorie je naprostym opak teorie absolutni. Podle ni jiz nelze vratit
zpét trestny Cin, ktery byl vykondn, ale je mozné zabranit tomu, aby jej
v budoucnu pachali jini. Naprosto se zde odmita, aby trest byl ukladan za Gc¢elem

odplaty, nybrz je zde apelovano na to, aby byla spolecnost pfed obdobnymi

2 Zakon &. 140/1961 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-2-28].
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X., §23

$NAVRATILOVA, Jana. Vyjimecny trest. Praha: Leges, 2010. Teoretik. ISBN 978-80-87212-41
-7.,str. 10

* VICHEREK, Roman. Ucel trestu [online]. 22. 3. 2013, 1 [cit. 2023-02-27]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-trestu-89770.html

® VICHEREK, Roman. Ucel trestu [online]. 22. 3. 2013, 1 [cit. 2023-02-27]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-trestu-89770.html
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pfipady pachani protipravni c¢innosti chranéna. Cile této teorie jsou tedy
predev§im ptfevychova, izolace pachatele od spolecnosti, ¢imz je dbano na jeji
ochranu pred kriminalitou, odstraSeni od budouciho péchani trestnych ¢inli a

V neposledni fad¢ odstranéni nasledki trestného &inu.®

1.2.3 Teorie smiSena

Jak jiz vyplyva z nazvu, tato teorie bude kombinaci dvou piedeslych teorii.
Zde je usilovano o spojeni ideji trestu jako zplsob odplaty i pojeti trestu jako
zpuisobu ochrany spole¢nosti. Ma tak dojit k plisobeni trestu na konkrétniho
pachatele a zaroveil predchazet tomu, aby se podobnych trestnych ¢inti dopoustélo

zbytek spolecnosti.

*NAVRATILOVA, Jana. Vyjimecny trest. Praha: Leges, 2010, ISBN 978-80-87212-41-7., str. 9
4



2. Tresty a trestani v letech 1918-1938

Vznik  samostatného  Ceskoslovenského  statu  jako  jednoho
Z nastupnickych statli po rozpadu Rakouska-Uherska je datovan obdobim konce
prvni svétové valky. Divodi, pro¢ doslo z rozpadu Rakouska-Uherska je nékolik.
Tim hlavnim ale je, Ze v monarchii se nachazel tak rozmanity pocet narodu, ze i
pies veskerou snahu monarchie bylo nemozné mezi témito narody najit

kompromis a uspofadat statopravni stranku zemé, ktera by vyhovovala vsem.

Ceskoslovensko vzniklo 28. fijna 1918 a zaniklo 31. prosince 1992. Tento
nové vznikly stat ve stiedni Evrop& byl tvofen z tizemi Cech, Moravy, Slezska,
Slovenska a do roku 1939 byla jeho soucasti i Podkarpatska Rus. Prvnim
prezidentem byl zvolen T.G.Masaryk.

2.1. Legislativni ramec

Jako prvni otazka, ktera nastala ihned po vyhlaSeni samostatného
Ceskoslovenského statu, byla, jakymi zakony se vlastné bude zemé fidit. Tvorba
jednotlivych novych zakond, tak aby byly v souladu s novym stavem zemé¢, by
byla Casov€ narocnd, proto bylo potieba pfijit S rychlej§im feSenim, aby byla

zachovana spolecenska stabilita.

2.1.1 Prvni zdkon

,, Nérodni vybor se ujal moci, vydal své provolani a schvdlil prvni zédkon. '
Tento novym zakon byl tvofen pouze péti ¢lanky, ve kterych je uvedeno, ze formu
nového statu ustanovi Narodni shroméazdéni a také to, Ze zdkon recipuje rakousky
a uhersky pravni fad a statni aparat. ,, Podle toho byva prvni ceskoslovensky zakon

o , v o ’ V. v o 8
nazyvan také recepcnim zakonem ¢i ,, recepcni normou *

Zakon podepsali muzi, kteti byli zvoleni do pfedsednictva Narodniho
vyboru. Byli to Alois Rasin, Antonin Svehla, Frantidek Soukup, Jifi Stiibrny a
Vavro Srobar, kterym se pozdéji prezdivalo ,,muzi 28. fijna“. V recepnim zakong
je mimo jiné ustanoveno, Ze dosavadni sprava byla podfizena pravé narodnimu
vyboru. Ten se stal doCasn€ nejvysSim organem zakonodarnym a vykonnym.

Prvni schiize Néarodniho vyboru se uskutecnila v prazském Thunovském palaci

'F RANCEK, Jindfich a Leopold WOHLSCHLAGER. Zlocin a trest v ceskych déjinach: nové
vydani rozsirené o pameéti prvniho ceskoslovenského kata Leopolda Wohlschlagera: Ve sluzbach
spravedInosti za Rakouska i za republiky. Vyd. 3. Praha: Rybka Publishers, 2002, ¢1999. ISBN
80-86182-68-1., str. 68

8 SALAK, Pavel a Jaromir TAUCHEN, ed. Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii:
(sbornik prispévkii). Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-80-210-5086-0., str. 76
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dne 14. listopadu 1918, pfi niz byla vyhlasena republikanska forma statu a

prezidentem byl zvolen T.G.Masaryk.’

Autorem recep¢niho zakona je JUDr. Alois Rasin, ktery pii tvorbé bral
inspiraci ze starSich pravnich textG. Na tvorbu recepéniho zdkona mél vliv
piredevsim navrh tustavy Ferdinanda Panticka ze zaii 1918. Ve svych Pamétech
Rasin uvadi: ,,Zdkladnim timto zdkonem mélo byti zamezeno, aby nenastal
bezpravni stav, aby se cela statni sprava nezastavila a aby se 29 rijna pracovalo
dale, jako by revoluce vitbec nebylo. Toho bylo skvele dosazeno, a vzbudilo obdiv

L. G , 10
cizincu nad vyspélosti naseho ndaroda “

Nicméné i ptes to, Ze icelem zdkona bylo zamezit chaosu ve spole€nosti a
zjednodusit viem lidem, ktefi Zili na uzemi Ceskoslovenské republiky lepsi
prehled v tom, jakymi zédkony se fidit, nebylo mozné ponechat v platnosti veskeré
tyto zakony. Rada predpisti se totiz ,,nesrovnavala s novym stavem® a z toho

diivodu tak tyto predpisy recipovany nebyly.**

Mimo jiné nam recipace Rakousko-Uherskych piedpisii piinesla do
jednotného statu i specifickou situaci nazyvanou pravni dualismus. Slo o situaci,
kdy béhem existence Rakouska - Uherska se pravo rakouské uplatiiovalo na
uzemi Ceskych zemi, zatimco na Slovensku a Podkarpatské Rusi se vSe fidilo
pravem uherskym. ,,V Hlucinsku (byvalé casti pruského Slezska) inkorporovaném
na zaklade Versailleské mirové smlouvy platilo do roku 1920 byvalé némecké

((12 M ~ r
Jednalo se o velice nezadouci

pravo, takze mizeme mluvit dokonce o trialismu.
stav, a proto se ithned zacalo uvazovat, Ze by bylo pfinosné provést unifikaci

pravnich fadu.

’ FRANCEK, Jindfich a Leopold WOHLSCHLAGER. Zlocin a trest v ¢eskych déjinach: nové
vydani rozsirené o paméti prvniho ceskoslovenského kata Leopolda Wohlschlagera: Ve sluzbach
spravedInosti za Rakouska i za republiky. Vyd. 3. Praha: Rybka Publishers, 2002, c1999. ISBN
80-86182-68-1., str. 69

0 RASIN, A. Paméti Dra Aliose Rasina. Ed. Vladislav Rasin. Praha: ndkl. v1., 1929, str. 216
Dostupné také z: https://kramerius5.nkp.cz/uuid/uuid: 15b107f0-94be-11e7-8167-005056825209

1 SALAK, Pavel a Jaromir TAUCHEN, ed. Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii:
(sbornik prispévkii). Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-80-210-5086-0., str. 78

2 SALAK, Pavel a Jaromir TAUCHEN, ed. Ceskoslovenské trestni prévo v proméndch vékii:
(sbornik prispévkii). Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-80-210-5086-0., str. 79
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2.1.2 Snaha o kodifikaci trestniho prava

., Kratce po vzniku samostatného Ceskoslovenska bylo v odborné verejnosti
povazovano za neunosné, aby novy stat vychazel ve své trestni politice z predpisii
byvalého Rakouska - Uherska.“*® Na zaklad® recepéniho zédkona byl v Seskych
zemich v oblasti trestniho prava hmotného v platnosti trestni zdkon o zlocinech,
precinech a prestupcich €. 117/1852 se zménami a dopliiky. Potieba reformy byla
znat jiz pred vypuknutim prvni svétové valky. Po rozpadu monarchie uz se tato

zalezitost jevila jako naprosto nutna.

Pravé z diivodu nutnosti reformy byla 14. ¢ervna 1920 zalozena komise
pro reformu trestniho zakona. Clenové komise byli zastupci nejvyznamnéjsich
pravnickych fakult v Ceskoslovenské republice. Jednalo se o profesora pravnické
fakulty Univerzity Karlovy Augusta Mifticku, ktery byl zaroven piedsedou této
komise, dale profesora pravnické fakulty Masarykovy Univerzity Jaroslava
Kallaba a profesory pravnické fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé
Alberta Milotu a Augusta Ratha. Prvni zasedani komise se uskute¢nilo 21.
prosince 1920 a jejim cilem bylo vypracovat obecnou osnovu nového trestniho

zakona.**

., Smyslem projektu, kromé pozadavku na unifikaci Ceskoslovenského
trestniho prava, bylo vytvorit moderni trestni zakonik, ktery by nahradil
dosavadni zastaralé pojeti rakouského trestniho prava.“*® Osnova nového
zakona, kterou komise pfipravila, se zcela liSila od pfedchozich trestnich zakont
platnych v dané dobé¢. I pies ten fakt, Ze se autofi nového trestniho zadkona snazili
o zjednoduSeni trestniho prava, ukazalo se, Ze by po jeho vydani byl vykon
trestniho soudnictvi daleko komplikovangjsi, nez tomu bylo doposud. Navic zde
hrély roli i finance, jelikoZ panovala obava, Ze by stat byl zna¢n¢ zatiZen naklady,
které by s novou reformou byly spojené. Nicméné Ministerstvo spravedlnosti se

v roce 1937 rozhodlo, Ze 1 ptes neuspéch osnovy z roku 1921 vypracuji osnovu

B MALY, Karel a Ladislav SOUKUP. Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivilecném
obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé. Praha: Karolinum, 2010. ISBN 978-80-
246-1718-3., str. 822

YMALY, Karel a Ladislav SOUKUP. Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivdlecném
obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé. Praha: Karolinum, 2010. ISBN 978-80246-
1718-3., str. 822

1 MALY, Karel a Ladislav SOUKUP. Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivilecném
obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé. Praha: Karolinum, 2010. ISBN 978-80
246-1718-3., str. 823
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novou. OvSem ani ta se nedockala uspéchu, piicemz pficinou byla hluboka

spoletenska krize a nastup totalitniho nacistického zfizeni.'®

I pfes veskerou snahu se tedy unifikace trestniho prava v obdobi prvni
Ceskoslovenské republiky nekonala a stile zistaval v platnosti zakonik z roku

1852.

2.1.3. Vedlejsi zakony
Ackoli byla unifikace trestniho prava neuspésna, k castecné kodifikaci
pieci jen doslo a to na zéklad€ vydavani tzv. vedlejsich zakoni. Ty byly vydavany

za ucelem, aby alespon ¢astecné vyplnovaly mezery v trestnim pravu hmotném.

Jednim ztakovych zakonli byl napiiklad zaken ¢&. 50/1923 Sb., na
ochranu republiky. Jednim z podnétt pro schvaleni tohoto zakona Narodnim
shromazdénim byl mimo jiné i atentdt spachany 9. ledna 1923 na tehdejsiho
ministra financi Aloise Rasina. Atentatu se dopustil pouze devatenactilety Josef
Soupal, ktery dvéma vystiely zasdhl Rasina, jenz pravé vychazel ze svého domu.
Rasin se svym zranénim dlouho zapasil v nemocnici, nicméné 18. tinora téhoz

roku na nasledky zranéni zemfel.

Na osnové zidkona se z tad pravnikli podilel profesor Albert Milota,
profesor August Mificka, ktery byl zaroven vedoucim legislativnich praci a dr.
Kallab. Pozitivné se pro tvorbu zakona vyjadrovali i dr. Kramaft ¢i mistoptedseda
vlady dr. Malypetr.'” Ugelem zakona byla ochrana nového republikanského statu
a predevSim jeho predstaviteld, jelikoz dosavadni pravni tad ochranu
neposkytoval dostatecné. Zménou, kterou zdkon pfinesl, bylo mimo jiné i to,
prinesl fadu novych skutkovych podstat dosud nikde nekodifikované a jiné upravil

vy ’ v I Mr1ew 7 at
zvySenim trestnich sazeb, pokud byly povazovany za pfiili§ nizké. 8

® MALY, Karel a Ladislav SOUKUP. Ceskoslovenské pravo a pravni véda v mezivilecném
obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé. Praha: Karolinum, 2010. ISBN 978-80-
246-1718 -3., str. 823-829

Y PEHR, Michal. Zakon na ochranu republiky a doprovodné zékony v mezivaletné éte. Narodni
muzeum: Casopis Narodniho muzea. Rada historickd [online]. Praha, 2015 [cit. 2023-03-29].
Dostupné z:
https://publikace.nm.cz/file/3b8aabb5cda694920fbae90e557775be/19333/ISSN_1214-
0627_2015_3_4 pp31-60.pdf

¥ MALY, Karel a Ladislav SOUKUP. Ceskoslovenské prdavo a pravni véda v mezivilecném
obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stiedni Evropé. Praha: Karolinum, 2010. ISBN 978-80-
246-1718 -3., str. 833
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Spolu se zdkonem na ochranu republiky byl piijat i zakon ¢. 51/1923 Sb.,
o statnim soudé. Tento zdkon ustanovil zfizeni soudu, ktery bude mimo jiné
soudit spachani zvlast zavazny zlo¢inl dle zdkona na ochranu republiky. Zakon
obsahoval nejen ustanoveni zakotvujici prubéh fizeni pied soudem, ale i jeho

v . - 19
sloZeni a organizaci.

Dalsim vedlejSim trestnim zakonem byl zakon €. 269/1919 Sb. o padélani
penéz a cennych papiri. Zakon byl zhotoven v reakci na problematiku pad€lani
kolkii na pocatku vzniku nového statu, pfiCemz vlada neméla dostatecné
prosttedky k tomu, aby padé€lani kolkl ztizila do takové miry, aby k nému jiz
nedochazelo. Byla zde obava, ze by ,padélinim kolkii na bankovky a
napodobenim novych statovek nebo bankovek mohla byti ohrozena nebo alespon

rv v r r l(20
ztiZena zapocatad uprava valuty.

Dale pak zakon ¢. 124/1924 Sb., o zméné prislusnosti trestnich soudi a
odpovédnosti za obsah tiskopisu ve vécech krivého obvinéni, utrhani a
urazek na cti. Tato novela si u vefejnosti oblibu neziskala, jelikoz i pfes snahu
zakonodarcti, ktefi odivodnovali, Ze ,,jejim ucelem bylo zabezpeciti ucinnéjsi,
levnéjsi a rychlejsi ochranu cti.* dochazelo spise k utisku a byla vyrazné omezena
moznost kritiky. Rychle si tak ve spolecnosti ziskala ptezdivku ,,ndhubkovy
zakon®. V reakci na nezdafilou novelu z roku 1924 byl pfijat zakon ¢. 108/1933
Sb., o0 ochrané cti. V tomto piipad¢ jiz zakonodarci dbali na to, aby nedochazelo
k znemoznéni ochrany prava svobodného projevu minéni a zaroven byla
poskytnuta moznost ochrany cti. Zékon zakotvoval, Ze kdo jinému na cti ublizi
urdzkou, pomluvou, utrhanim na cti ¢i vycitkou trestniho stihani nebo trestu, bude

pro tento pfecin potrestdn vézenim nebo penézitym trestem.

V neposledni fadé¢ mezi vedlejsi trestni zédkony lze zatfadit i zakon ¢.
562/1919 Sb., o podmine¢ném odsouzeni a 0 podmine¢ném propusténi; zakon
¢. 123/1931 Sb., o statnim vézeni; zakon ¢. 91/1934 Sb., o zptisobu ukladani

trestu smrti a doZivotnim trestu a zakon ¢. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi

19 7akon €. 51/1923 Sb., o statnim soudg. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-30].
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

ONdvrh zikona o padélani penéz a cennych papiri: [online]. In: . 1919 [cit. 2023-03-10]. Dostupné
z: https://lwww.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0974 _00.htm

21 HRABANEK, Jan a Albert MILOTA. Nové ceskoslovenské pravo tiskové: Ochrana cti, tiskové
novely, slovenské tiskové zdkony atd. V Praze: Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi V.
Linhart, 1933, str. 176-177. Dostupné také z: https://kramerius5.nkp.cz/uuid/uuid:4fb771f00be8-
11e7-p7c3-001018b5eb5c
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nad mladezi. Nicméné témto piepisim se budu podrobnéji vénovat

Vv nasledujicich kapitolach, proto je zde pouze zminim.

2.2. Tresty

Jak jiz bylo zminéno v pfedeslych kapitolach, trestani se z divodu
neuspésnych pokusu 0 unifikaci trestniho prava provadélo primarné na zakladé
trestniho zakona zroku 1852, ktery byl novelou zroku 1918 piizptisoben
republikanskému ziizeni. Zakon rozliSoval druhy trestd dle toho, zda byly
udélovany za zloCiny, nebo za pieCiny a prestupky. Tyto tresty mizeme také

rozd¢lit do tii kategorii na tresty na Zivote, tresty na svobodé a tresty majetkové.

V piipadé€ trestil za spachani zlo¢inu, vymezoval zdkon pouze dva druhy
trestu a to trest smrti a trest zalafem. U pieéind a prestupkti byl vycet trestti daleko
rozmanitéjsi. V jejich ptipadé¢ bylo protipravni jedndni sankciovdno penézné,
propadnutim zbozi a véci prodejnych nebo naradi, ztratou danych prav a povoleni,

“ e 22
vézenim nebo vyhosténim.

2.2.1 Trest smrti

Trest smrti je nejcastéjSim trestem v déjinach vibec. ,, Postupem casu si na
zdkladné historického vyvoje spolecnosti ziskaval vice a vice odpurcu, kteri
vyzadovali jeho zruseni. V ceskych zemich byl sice zrusSen jiz za Josefa Il. (vyjma
stanného prava), ale zahy opét obnoven (1795). “® Jeho odplrcem byl i sam

prezident Tomas Garrigue Masaryk.

. Hrdelni trest se v Ceskoslovensku vykonaval vyhradné obésenim,
vyjimkou bylo kratké obdobi stanného prava na Slovensku za bojii s madarskymi
jednotkami roku 1919, tehdy byli odsouzenci strileni popravcéi cetou podle

3

vojenskych zvyklosti.” Popravy se vykondvaly uvnitf vézenskych budov a
inspirované byly rakouskym vzorem. ,, Soucasti Sibenice byla dievena deska, na
niz byl odsouzeny privdazan a vytazen pres kladku vzhiiru. Povinnosti katovského
remesla bylo ve vhodny okamzik obésenému vymknout napnuté krcni obratle a

— .. w24
zpusobit okamzitou smrt.

22 7&kon &. 117/1852 f.z., Trestni zédkon o zlo&inech, precinech a piestupcich. In [Systém ASPI].
Wolters Kluwer [cit. 2023-3-27]. §12 a §240 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
2 SALAK, Pavel a Jaromir TAUCHEN, ed. Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii:
(sbornik piispévkii). Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-80-210-5086-0., str. 83
* PLACHY, Jiti a Ivo PEJCOCH. Masarykovy oprdtky: problematika trestu smrti v obdobi prvni
a druhé Ceskoslovenské republiky 1918-1939. Cheb: Svét kiidel, 2011 [i.e. 2012]. Svét k¥idel.
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Vykonat trest smrti nemohl kdokoli. ,,Kat byl stitni a v zemi vykonaval
tuto funkci az do roku 1938 vidy jediny muz.“ Prvnim Ceskoslovenskym katem se
stal Leopold Wohlschldger, ktery mél katovské femeslo jako rodinnou tradici.
Toto femeslo vykonaval do roku 1927, kdy nasledné odeSel do duchodu.
Vefejnost 1 samotni odpurci trestu smrti ho povazovali za autoritativniho a
reprezentativniho muze. Nastupcem Leopolda Wohlschldgera byl 1. ledna 1928
jmenovan FrantiSek Broumarsky, vlastnim jménem Josef Nehyba. Broumarsky
vSak tuto funkci nevykonaval pfili§ dlouho, nebot’ byl 12. prosince 1930 odvolan.
Pfi¢innou jeho propusténi tidajné bylo poruSeni slibu mlcenlivosti, kterého se
dopustil na zakladé poskytnuti informaci médiim. Poslednim z Ceskoslovenskych
statnich katt byl Josef Vasak. ,,Na rozdil od svych predchidcii vsak zistal

. e . W25
dobovym novinarim prakticky neznam.

Jak bylo zminéno vyse, ne kazdy byl pfiznivcem trestu smrti a ¢asto se o
ném vedly diskuze nejen mezi odborniky, ale i laickou vetejnosti. Vyhrady proti
tomuto zpusobu trestani se projevily az po roce 1923. Pravé toho roku totiz
Vv reakci na jiz dvé provedené popravy vytvorili Emanuel Chalupny a Ondiej Kypr
anketu ,,0 trestu smrti“. Této ankety se ucastnilo 350 zndmych osobnosti. Jednalo
se o pravniky, spisovatele, filozofy 1 politiky, védce apod. Vysledkem této ankety

bylo, Ze vétSina dotdzanych se na otazku trestu smrti vyjadiila nega‘[ivné.26

Vyrazny vliv na vykonu tresti smrti mél 1 prvni ¢eskoslovensky prezident
T. G. Masaryk. Ten se k této problematice ¢asto vyjadioval na svych piednaskach,
lidé vladnouci s uplnym klidem a rozmyslem, s dostatecnou lhiitou pro udéleni
milosti, pod ochranou bodadkii. Jsou to nejsurovéjsi zbytky stiedovekeé inkvizice.
Statistiky snazici se dokazovati blahodarné ucinky trestu smrti na zmenSeni

.. . C ., y ;27
zlocinnosti jsou neuplné, nepravdivé, nevédecke.

V Rozhovorech s TGM fekl: ,, Muj argument pro trest smrti neni, zZe je
odstrasujici, ale Ze je v nem mravni expiace: vzit ¢lovéku Zivot je bezpravi tak

straslivé, Ze miize byt usmireno jen vykupnym stejné teézkym. Délam ovsem

ISBN 978-80-87567-21-0, str. 9
2 Tamtéy, str. 9- 12
% SALAK, Pavel a Jaromir TAUCHEN, ed. Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii:
(sbornik prispévkii). Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-80-210-5086-0., str. 84
2 CHALUPNY, Emanuel a Ondfej KYPR. O trestu smrti: anketa. Praha: Sociélni sluzba, 1923,
str. 9
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patricny rozdil mezi vrazdou a zabitim a uznavam polehcujici okolnosti pri
kazdéem zlocinu, jak to moderni krimindlni psychologie vyzaduje; ale ve
vyjimecnych pripadech nemohu vyvracet, zZe trest smrti je ve shodé s metafysickym
uznanim hodnoty lidského Zivota. Verim a cekam, Ze bude zrusem vyssi

. , , Ly 28
vzdeélanostni a mravnostni obyvatelstva, souhlasem nas vsech. “

Déle Masaryk v rozhovorech uvedl, ze dny, kdy musel schvalit vykon
trestu smrti, si do svého kalendafe vzdy poznamenal ¢ernym kiizkem. Uz pravé
z diivodu odporu tohoto typu trestu Masaryk Casto vyuzival svého ,privilegia“
moznost ud¢€lit milost. Za dob svého puasobeni udé€lil milost v 417 piipadech a
pouze 16 trestl smrti bylo vykondno. Masaryk byl shovivavy tak nadmérnym

. . . e s - 2
zpiisobem, Ze dle statistik skon¢il na §ibenici pouze kazdy dvacaty odsouzenec.?

Celkem bylo v obdobi prvni republiky obéSeno 21 muzt a milost byla
udé€lena 422 osobam. Nejvice poprav bylo vykonano v obdobi let 1919 - 1933,

1.%° Ditvodem této

Vv nasledujicich letech se pocet absolutnich tresti rapidné snizi
redukce byl zakon z roku 1934 o ukladéani trestu smrti a dozivotnim trestu. Ten
zakotvoval, Ze pokud jsou dany zadvazné polehcujici okolnosti, 1ze trestance misto
trestu smrti odsoudit k trestu téZkého zalafe. Bylo tak mozné ucinit na dobu
neurcitou, nebo urcitou. V pfipadé¢ doby urcité musela byt minimalni doba
odsouzeni 15 let a maximdlni 30 let. Dale bylo ustanoveno v § 7 ,, Trest smrti
nesmi byti vvkonan, dokud president republiky nerozhodl, Ze odsouzenému milost

ryjr ((31
neudill

2.2.2 Zala¥

Druhym trestem ud€lovanym za spachani zlo¢inu byl trest pfidrZzenim
v zalafi. Jednalo se 0 jeden typ z kategorie tresti omezujici osobni svobodu.
Pokud mluvime o zalafi, kazdy si jist¢ jako prvni vybavi tmavou a chladnou
mistnost plnou plisné a kdejaké havéti, kde trestanci pomalu ¢ekali na smrt. Kdysi

tomu tak skutecné bylo. ,, Za Zalare slouzila podzemni sklepeni, do nichz nevnikal

28 CAPEK, Karel a Toma§ Garrigue MASARYK. Hovory s T.G. Masarykem. Praha: Fr. Borovy,
1937, str. 87. Dostupné také z: https://kramerius5.nkp.cz/uuid/uuid:df0b4306-e879-4811-b3b9-
d0a30130018d

» SALAK, Pavel a Jaromir TAUCHEN, ed. Ceskoslovenské trestni pravo v proméndch vékii:
(sbornik prispévkii). Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-80-210-5086-0., str. 85

% PLACHY, Jiti a Ivo PEJCOCH. Masarykovy opratky: problematika trestu smrti v obdobi prvni
a druhé Ceskoslovenské republiky 1918-1939. Cheb: Svét kiidel, 2011 [i.e. 2012]. Svét kifdel.
ISBN 978-80-87567-21-0, str. 10

31 7akon &. 91/1934 Sb., o ukladani trestu smrti a o doZivotnich trestech. In [Systém ASPI].
WoltersKluwer [cit. 2023-3-4]. §7 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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ani paprsek svétla, kde s vezném sdileli hrozny utulek ropuchy a hadi a kde byla
Spina a priserny zapach. Byly to diry, v nichz vezen hladem a utrapami casto za

kratkou dobu bidné hynul. “*

Postupem casu vsSak spolecnost dospéla k ndzoru, ze tento typ trestu neni
humanni a je tfeba jej zmodernizovat. Tomu pfispé€la 1 myslenka, ze Gcelem trestu
zalafe nema byt zastraSeni spolecnosti pied pachénim trestné cinnosti, ale
pfevychova trestancii a piipravit je na budouci beztrestny zivot. Proto bylo nutné
uzptisobit pobyt v zalafi tak, aby vézni nechatrali. Naopak byl kladen diraz na to,
aby vé&zni byli v takové zdravotni kondici, aby byli praceschopni a odpykali si

cely trest.

., Trest Zalare deli se podle rozdilné tuhosti na dva stupné. Prvni stupen se
oznacuje slovem "Zalar" bez pridavku, druhy slovy "tézky Zalar."** Pokud byl
trestanec odsouzen pfidrzenim v zaldfi prvniho stupné, pohyboval se bez Zelez,
avsak tésn¢ opatfen. Stravovani bylo dano na zaklad¢ zatizeni trestnic a navstévy
¢1 komunikace s jinymi osobami bylo mozné jen za pfitomnosti dozorce. U
odsouzence ktézkému zalafi byla komunikace s osobami, co nemaji piimo
s vézenim co doCinéni, povolena pouze ve vyjimeénych situacich. U tézkého
zalafe se diive pristupovalo k pfidrzeni odsouzence Zzelezy na nohou. Toto
ustanoveni vSak bylo ¢asem zruseno a byly zavedeny jiné zpusoby, jakymi je
mozné zalaf obou stupnd zostfit. To lze pouze postem, tvrdym lozem,
samovazbou, zavienim v temné komofe €1 vypovézenim ze zemé po vykonu
trestu. Zostfeni postem spocivalo vtom, Ze odsouzenec k jidlu nékteré dny
dostaval pouze chleba a vodu. Post ovSem muze trvat pouze tii dny v tydnu a je
nepiipustné, aby $lo o dny ihned jdouci po sobé€. Tvrdym lozem se rozumélo, Ze
odsouzenec spal pouze na prknech bez jakékoli vystelky. Doba trvani byla dana
stejné jako v ptipadé postu. V piipadé¢ samovazby byla doba trvani maximalné
mésic, dal§i samovazba mohla byt dana az po mési¢ni pauze. Béhem samovazby
musel za trestancem dvakrat denné pfijit dozor a stejn¢ jako ostatni musel i
trestanec v samovazb¢ vykonavat pfimétenou praci. Zostfeni uzavienim v temné
komote mohlo byt stanoveno na maximalné tii dny jdouci po sob¢. Opakovat se

mohlo az po tydenni pauze a celkové mohl trestanec stravit v temné komote

%2 PROCHAZKA, Frantisek V. O Zaldri, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925., str. 5
%8 7akon &. 117/1852 f.z., Trestni zdkon o zlo&inech, pfe¢inech a prestupcich. In [Systém
ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-4]. §14 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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pouze 30 dni v roce. Poslednim zostfenim bylo vypovézeni z Ceskoslovenska po

, v v . o 34
vykonu trestu, to v§ak bylo mozné pouze u cizincti.

Dalsim aspektem, dle kterého mizeme dé&lit zalaf je, na jak dlouho byl
tento trest soudem urcen. Zde tedy rozliSujeme trest zalafe na dobu urcitou, nebo
dozivoti. Doba urcitad pfitom meéla zakonem stanovenou dobu, kdy minimalni

hranice ¢inila 6 mésicti a maximalni hranice byla 20 let.®

., Nové vznikla Ceskoslovenskd republika Vvroce 1918 prevzala
Z monarchie systém trestnic, veznic, donucovacich pracoven a polepioven.“36
Trest pridrzenim v zalafi se vykonaval pfevazné v trestnicich, coz byly samostatné
budovy. Trestnice byly uréené k vykonu trestii na svobod¢ pievysujici jeden rok.
Jednalo se o staré klastery, byvalé zamky ¢i pevnosti, nebo byly za timto Gcelem
vystavény nové budovy. Pro zfizovani novych budov byly nejvyssim rozhodnutim
z 24. srpna 1849 dany podminky pro jejich vystavbu. ,, Stavebni misto musi byt
suché, vzdusné, zasobené zdravou vodou a ndlezité vzdalené od okolnich budov. “
Dal$im kritériem byla vystavba vysoké zdi, kterd lemovala hranice areélu
trestnice. V arealu se mimo cel nachazela téz nemocnice, kaple, koupelna, u¢ebny,
skladisté, kuchyné a postranni dvir. Pro vykon trestu zalafe neptevysujici dobu

. v w . ’ o 37
jednoho roku slouzily véznice sborovych souda.?

Trestanci byli umistovani do cel, které¢ byly 4 metry dlouhé, 2,5 metrt
Siroké a 3,5 metrid vysoké. Kazda z cel byla stavéna tak, aby trestancim byla
znemoznéna vzajemna komunikace a komunikace s jinymi osobami skrze zdi.
Zaroven bylo v kazdé cele jedno zamfiZované okno, které bylo situovano v takové
vysce, aby byl vézitim umoznén vyhled pouze na oblohu. Zafizenimi, kterymi
kazda cela disponovala, byla zavéSovaci zZeleznd postel, stolek, zidle, policky a
plivatka. Luzko pfitom bylo tvofeno ze slamniku, slaméného polstare, dvou

prostéradel a piikryvky dle daného roéniho obdobi.®

3 7éakon &. 117/1852 f.z., Trestni zédkon o zlo&inech, precinech a prestupcich. In [Systém
ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-4]. §15-25 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

% Tamtéz, § 17

% FRANCEK, Jindfich a Leopold WOHLSCHLAGER. Zlocin a trest v ceskych déjindchVyd. 3.
Praha: Rybka Publishers, 2002, ¢1999. ISBN 80-86182-68-1., str.72

3" PROCHAZKA, Frantidek V.. Zalar a vézeni. V Praze: E. Beaufort, [1913], str. 17-19 Dostupné
také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:87b91c60-d8b3-11e6-9964-005056825209

% PROCHAZKA, Frantidek V.. Zalar a vézeni. V Praze: E. Beaufort, [1913], str. 18-19 Dostupné
také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:87b91c60-d8h3-11e6-9964-005056825209
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Plnoleti trestanci byli rozd€leni dle pohlavi do muzskych a Zenskych
trestnic. V. mezivaleéném Ceskoslovensku bylo zfizeno 6 muzskych trestnic.
V Kartouzich a Ilavé pobyvali vézni odsouzeni k vykonu dlouhodobych,
vyjimeénych a dozivotnich trestd. Recidivisté byli umistovani do trestnic
Vv Leopoldové a Plzni, kterd byla povazovéna za nejlepsi trestnici dané doby.
V Mirové si svij trest odpykavali trvale nemocni a invalidni trestanci a posledni
trestnice se nachdzela na Pankraci, nicméné v roce 1926 byla pfeménéna na
véznici k vykonu vazby s ndzvem Véznice Zemského soudu trestniho v Praze.

Zenska trestnice byla pouze jedna a to v prazskych Repich.*

Pti pfijeti nového trestance mu byly v prvni fad€ odebrany vSechny véci,
které si s sebou donesl v¢etné obleceni a bylo mu piidéleno obleceni trestnické.
Muzi dostali kalhoty, kogili, $atek, par ponozek a stievict. Zeny kosili, spodnicku,
svrchni Sat, ¢epec, Satek, puncochy a stfevice. Nasledovala dikladnad hygiena a
setkani s lékafem, knézem, ucitelem a spravcem véznice, ktefi analyzovali
trestanciiv zdravotni stav, rozumovou a mravni vyspélost. Na zéklad¢ téchto
poznatkli rozhodl feditel trestnice, zda bude trestanec umistén do samovazby ¢i
vazby spolecné, zda bude béhem vykonu trestu dochazet do vézenské skoly a také

jakou praci bude vykonavat.*?

Povinnost vykonu prace béhem priibéhu trestu Zalafe byla stanovena piimo
v zékoniku, ktery fikal, ze: , S trestem Zalare vidy spojeno byva pridrzovani k
praci. Kazdy trestanec musi tedy konati tu prdci, kterou zarizeni trestnice s sebou
prindsi. “4l 7 této povinnosti byli vynati pouze politi¢ti a nemocni vézni. Pti
pfifazovani prace se vZdy hledélo na to, aby prace byla pifiméfena véku, vzdelani,
pfedchozimu zaméstnani a vysi trestu. Prace, které bylo moZno v trestnicich
vykonavat, byly bud’to rezijniho (opravy budov, prace na zahradé nebo polich
trestnice, vyroba kobercii apod.), podnikatelského (pokud si soukromy podnikatel
najal trestance k vykonu prace) nebo kulturniho typu (dnes obecné prospésné

prace — opravy silnic, Zeleznic, regulace potoki atd.).*

% KYR, Ales. Ukladani a vykon dlouhodobych, vyjime&nych a dozivotnich trestd v
minulosti. Vézeriskad sluzba ceské republiky: Historicka penologie [online]. Praha: Institut
vzd&lavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR,, 2/2008n. I. [cit. 2023-03-28]., str.12

“ PROCHAZKA, Frantiek V. O ZaldFi, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925.,
str. 19

* Zakon &. 117/1852 f.z., Trestni zakon o zlo&inech, pie¢inech a prestupcich. In [Systém
ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-4]. §18 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

*2 PROCHAZKA, Frantisek V. O Zaldri, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925.,
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,, VSichni trestanci byli povinni pracovat ve vsedni dny nejméné 8 hodin a do
pracovni doby se zapocitavala i doba skolni vyuky. “ Trestanci nedostavali za svou
praci plat, nicméné aby byli néjakym zptisobem k praci motivovani a provadéli ji
disledné, byla jim dana mala cast vydelku. Bylo pak na uvazeni samotnych
trestanci, zda polovinu této odmény vyuziji ku vlastnimu prospéchu a koupi si co
potiebuji ¢i chtéji, nebo ji poslou své rodin€. Druhd polovina této odmény se
ukladala do nejblizsi spofitelny na urok a konecna castka se vybrala pifi odchodu
z trestnice, nebo se zasilala dédictim, pokud doSlo k tomu, Ze trestanec béhem
vykonu trestu zemftel. ,, Votdzce zaméstnavani trestancit byla preferovana
pracovni cinnost, umoznujici jejich socidlni existenci po propusténi z vykonu
trestu. “ Cilem tedy bylo, aby byl trestamec pifipaven na budouci zivot na svobodé

;.. 43
a schopen se sdm uZzivit.

., Zakladem mravni vychovy trestancii i trestanek byly naddle bohosluzby,
nabozenskad cviceni a vzdelavaci prednasky o nedélich a svatcich. “ Vyucovani
probihalo ve dvou tfidach, kdy kazda tfida méla dvé oddéleni. Jak jiz bylo
zminéno vyse, o zafazeni vézné rozhodoval feditel trestnice. Do prvni tfidy byli
zatazovani ti trestanci, ktefi neoplyvali zdkladnimi védomostmi, a proto se vyuka
soustfedila na elementarni vyuku (Cteni, psani pocitani). V druhé tfidé byli
zafazeni trestanci, kterym bylo zapotitebi urcité védomosti pfipomenout, nebo
stavajici prohloubit. Vyucovany zde byly pfedméty stanovené zdkonem pro Uplné
obecné Skoly, vcetné kresleni, hudebni vychovy a vyuky zékladii narodniho
hospodarstvi. Vyuka se délila na dva semestry, pfiCemZ kazdy semestr byl
zakoncen zkouSkou, na zakladé¢ jejichZ vysledku mohli vézni postoupit do vyssi
tfidy. UGelem tohoto nuceného studia bylo nejen vitipit vézitdm zakladni
védomosti, ale podnitit jejich vlastni touhu po dalsim rozvoji. K samostudiu jim

slouzi mimo jiné i vézefiska knihovna obsahujici mimo jiné i u¢ebnice.**

Trestanci byli ihned po pfijeti rozdéleni do tfi disciplinarnich tfid, pficemz
o tom, do jaké tfidy ma byt zafazen a na jak dlouhou dobu rozhodoval opét

feditel. Podle chovani trestance bylo mozné jej povysit do vyssi tiidy nebo naopak

str. 21
* KYR, Ales. Ukladani a vykon dlouhodobych, vyjime&nych a doZivotnich trestii v
minulosti. Vézeriskad sluzba ceské republiky: Historicka penologie [online]. Praha: Institut
vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR,, 2/2008n. |. [cit. 2023-03-28]., str.14-19
* KYR, Ales. Ukladani a vykon dlouhodobych, vyjimeénych a doZivotnich tresti v
minulosti. Vézeriskd sluzba ceské republiky: Historicka penologie [online]. Praha: Institut
vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR,, 2/2008n. I. [cit. 2023-03-28]., str.14
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degradovat do niz§i. Podle toho, v jaké tfidé se trestanec nachazel, mu byly
poskytovany urcit¢ vyhody a tyto vyhody se svyssi tfidou pochopitelné
umociiovaly. Napftiklad trestanec, ktery byl zafazen do prvni tfidy (coz byli
vétsinou recidivisté) mohl pfijimat navstévy jednou za Sest tydnl, zatimco
trestanec ve tiidé druhé jednou za mésic. Prave ,,zvyhodnovani trestancu a
trestanek v oblasti jejich prav (vychdazky, pracovni odména, ndkupy,
korespondence a navstévy) v ramci postupu do vyssi disciplinarni tridy se stalo
vyznamnym motivacnim faktorem. «dd Aby bylo mozné rozpoznat zafazeni jen na
zéklad¢ zevnéjsku, nosili trestanci na krku Satek, jehoz barva urCovala, ve které
disciplinarni tfid¢ se nachazi. Bilou barvu méla prvni tfida, zlutou druhé a modrou
treti. V pripad¢ zen byly takto barevné odliSeny Satky na pokryvku hlavy nebo
zastéry. Pokud byl trestanec umistén do samovazby, mél na hrudi Zluty Stitek, na

kterém bylo napsano &islo jeho cely.*®

., Ve vsech trestnich ustavech (trestnicich) byly podminky vykonu trestu
zalare a tezkého zalare, zpiisoby zachazeni s trestanci, jejich prava a povinnosti a
disciplinarni tresty naddle stanoveny v domdcim radu. “ Zde bylo zminéno, jakym
zpusobem probihé pracovni, ale i nepracovni den trestanct. Na zédkladé¢ doméciho
fadu jsou trestanci povinni uposlechnout rozkazli dozorcii a chovat se slusné. Za

predpokladu, Ze se tak nestalo a v&zni porusili vnitini ¥ad trestnice, byl jim ulozen

IR TR 47
disciplinarni trest.

., Za starsich dob byval klasickym trestem umélym trest télesny. Ale
poznalo se, Ze brutalni télesné tresty vice skodivaji, nez prospéji, nebot otupuji cit,
Jsou nedustojné nejen pro trestance, nybrz i pro vychovatele, jenz se stava krutym,
a budi tak k sobe odpor a nenavist. “48 7 toho dtvodu pteslo se pak k trestim
mirngj$im. Trestanci bylo mozno udélit ditku (udélenou v soukromi nebo pred
ostatnimi), ptidelit t€z§i nebo nepiijemnou praci, odepfit ranni polévku ¢i nafidit
uplny ptist, odebrat mu prava na pfilepSeni ¢i jiné vyhody, samovazbu, uzavtit do

temné komory, dat trest tvrdého loZe, spoutat na dobu az tfi mésicli, nechat

* KYR, Ales. Ukladani a vykon dlouhodobych, vyjimeénych a doZivotnich trestii v
minulosti. Vézenskad sluzba ceské republiky: Historicka penologie [online]. Praha: Institut
vzd&lavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR,, 2/2008n. 1. [cit. 2023-03-28]., str. 18

* KYR, Ales. Ukladani a vykon dlouhodobych, vyjime&nych a doZivotnich tresti v
minulosti. Vézeriskad sluzba ceské republiky: Historicka penologie [online]. Praha: Institut
vzdé&lavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR,, 2/2008n. |. [cit. 2023-03-28]., str.7

a7 Tamtéz, str. 15

*® PROCHAZKA, Frantisek V. O Zaldri, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925.,

str. 23
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¢astecné nebo uplné propadnout vydelkové pohledavky ve prospéch podptrného
fondu nebo ho sesadit do nizsi trestnické tidy. Néktery feditel mohl odepfit i
navstévu knihovny, zakazal ¢ist noviny apod. Pokud to bylo nutné, mohli byt
vyrazné problematicti trestanci spoutani na vice nez tfi mésice, také je bylo mozné
fetézem piipoutat k zemi nebo ke zdi, nebo mu mohla byt obleena svéraci
kazajka. Trest odepieni ranni polévky byl pozdéji zruSen. U trestu postem byli
trestanci béhem podavani jidla odlouceni od ostatnich. Byl zde dan zfetel na to,

aby jim od ostatnich trestancti nebyla podstr¢ena bézna strava.*

2.2.3 Vézeni
Veézeni je dal$im trestem omezujicim osobni svobodu. Na rozdil od Zaléte,

do vézeni byli umistovéani ti, co se dopustili pfeinu nebo piestupku.

Stejné jako zalaf 1 vézeni bylo déleno dle stupnili na prosté a tuhé.
V ptipad¢ vézeni prvniho stupné se trest vykonaval bez zelez a byla ponechdna
trestanci volnost ve vybéru prace i zpusobech stravovani. I tuhé vézeni bylo
vykonavéano bez zelez, ale oproti prvnimu stupni se vézen musel stravovat dle
zafizeni véznice a prace mu byla pfidélena. Také byly zakdzany navstévy bez
pritomnosti vézenského dozoru. Za neoficidlni tfeti stupenn miizeme povazovat
vézeni domaci, které zdkon zakotvoval v § 246. Soud mohl ulozit trest domaciho
vézeni pouze v piipadé, ze se odsouzenec pfislibi k tomu, Ze se ze svého domova
nevzdali, nebo bude souhlasit s tim, Ze se mu k obydli postavi straz, kterd bude
vykon tohoto trestu hlidat. Za ptredpokladu, Ze by odsouzenec sviij slib porusil a
od domova se vzdalil, zbytek trestu by musel stravit ve véznici vefejné. Dalsi
podminkou ulozeni tohoto trestu bylo, ze jej lze ulozit pouze ¢lovéku doposud
beztrestnému, ktery by se v pfipad¢ trestu verejného vézeni nemohl vénovat
svému ufadu, obchodu nebo V}'/délku.50 ., Nejkratsi trvani vezeni jest 24 hodin,
nejdelsi zpravidla 6 mésicu § 237, vyskytuji se vsak i sazby vyssi do tri let napr. §
335a §337.<%1

| v ptipad¢ vézeni mohlo dojit k jeho zostieni. A to postem, t&z§i praci,

tvrdym lozem, samovazbou a temnou komorou. V piipadé zostfeni postem se

* PROCHAZKA, Frantisek V. O ZaldFi, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925.,
str. 24
%0 74kon &. 117/1852 f.z., Trestni zakon o zlo&inech, pie¢inech a prestupcich. In [Systém
ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-4]. §244-246 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
1 KALLAB, Jaroslav. Nistin prvedizds“ek o trestnim pravu hmotném: Cast obecnd. Brmo: Cs. A. S.
Pravnik, 1930. Studijni pfirucka Cs. A. S. Pravnik v Brné., str. 97
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rozliSovalo, zda se zostfovalo vézeni prvniho, nebo druhého stupné. Pokud bylo
postem zostieno vézeni prvniho stupné, vézen dostaval stejnou stravu, jako
dostaval bézn¢ vézen stupné druhého. U stupné druhého se postem rozumélo, ze
vézen dostaval pouze chleba a vodu, ne vSak vickrat nez dvakrat tydné.
Samovazba muze trvat maximalné po dobu ctrnéacti dnti a dalsi 1ze ulozit az po
mésici. Doba, pro kterou mlize byt vézen drzen v tmavé komote je 24 hodin, poté
muze k dal$imu takovému zostfeni dojit az po tydenni pauze a po celou dobu

trestu maximalné desetkrat.>?

Za prestupky a pfeCiny se tresty realizovaly ve véznicich okresniho soudu.
V ptipad€ zfizovani véznic platily stejné podminky jako u zfizovani trestnic. Par
odlisnosti tu ale pieci jen bylo. Kazda cela byla opatfena tabulkou, na které bylo
uvedeno Cislo cely, rozméry a také to, kolik véziti do ni Ize umistit. ,,V kazdé cele
maji umistény byti kromé lizek a zidli umyvadlo, plivatko, hiebeny, rucniky,

dzban, pitné nadoby a poplasny zvonek. «“53

Vézni méli povoleno nosit vlastni Saty, doplnéné ale musely byt vézeiniskou
cepici. ,, Vsichni trestanci — mimo odsouzenych do vezeni 1. stupné, kteri se
stravovali viastnim ndkladem nebo svych pribuznym — byli povinni pracovat ve

v 14 . /4 v L3 1{54
vSedni dny nejméné 8 hodin.

U ptid€lovani prace byl bran ohled na stejné
faktory jako v ptipadé zalafe. Prace mechanické napi. lepeni obalek nebo
pomocné prace v kuchyni byli pfidéleny nekvalifikovanym trestancim. Tém
kvalifikovanym byla pfidélena prace v dilndch (soustruznické, truhlarske,
obuvnické apod.). Trestancim tuhého zalafe nenalezela za praci mzda a dostavali
pouze odménu dle sazeb stanovenych ministerstvem. Naopak trestanci prvniho
stupné dostavali nalezitou mzdu za odvedenou praci. Z této ¢astky se odecetlo
30% na thradu spravnich vyloh. Stejné jako Vv pfipadé zalare, i zde byl véziim
ziizen fond, kam mohli ¢ast své odmény ulozit a druhou ¢ast vyuzit k nakupu

vedlejSich pozitkti ¢i je zaslat své roding. V piipadé¢ nekazné byly véziim

52 7&kon &. 117/1852 f.z., Trestni zédkon o zlo&inech, precinech a prestupcich. In [Systém
ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-4]. §253-257 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
%3 PROCHAZKA, Frantisek V. O ZaldFi, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925., str.
35
* KYR, Ales a Alena KAFKOVA. Pankracka véznice v obdobi historickych zmén (1889-
1993). Vézeriska sluzba ceské republiky: Historickd penologie [online]. Praha: Institut
vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR, 3/2009n. 1. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z:
WWW.VSCr.cz., str. 19
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udélovany stejné disciplinarni tresty jako v ptipad¢ zalate a stejné jako u zalafe 1

zde byly trestanci t¥idéni do disciplinarnich tiid.>

Zcela jiny ptistup byl kladen k politickym vézitim. ,, Za politické trestance
povazuji se jen ti, kdoz pro velezradu, ruseni verejného pokoje nebo pro povstani
a vzpouru z politickych pricin povstalou odsouzeni byli, nikoli vsak ti, kteri byli
zdaroven sprostym zlocinem vinmymi uznani. “*® V&zni byli oproti ostatnim ve
spousté piipadi vyrazn¢ zvyhodnovani, coz upravoval zakon ¢. 123/1931 Sb. o
statnim vézeni v § 5. Vykon trestu byl realizovan v trestnicich nebo vé&znicich
krajského soudu v obvod¢, kde odsouzenec bydlel, pokud to bylo mozné. Vézni
byli oddéleni od ostatnich trestancti, a pokud o to zazadali, mohli byti dle
moznosti ubytovani jednotlivé. Mohli nosit vlastni obleceni, pradlo, lozni zafizeni
a opatfit si vlastni stravu misto té vézenské. Nesméli byt nuceni K praci, a jestlize
pracovat chtéli, muselo jit o praci pro né pfimétenou. Bylo jim dovoleno pobyvat
na Cerstvém vzduchu ¢tyfi hodiny denné a cvicit, opatfovat si knihy a ¢asopisy,
pouzivat psaci potieby, koufit a pfijimat navstévy a také byli zprosténi povinnosti

, w1 . 57
uklizet vézenské mistnosti.”

| v ptipad¢ politickych vézina Ize vykon trestu zostfit, coz stanovuje ptimo
§4, ktery uvadi, Ze: ,, Trest statniho veézeni a trest na svobode, ktery ma byti
vykonan podle predpisit o vwkonu trestu statniho vézeni (§ 1, odst. 1., § 2 odst.
1., 9 3), miize soud v rozsudku zostriti toliko samovazbou nebo vypovedenim, a to
jen tehdy a do té miry, pokud to trestni zakon u onoho druhu trestu, ktery byl
ulozen nebo na jehoz miste byl trest statniho vézeni uloZen, dovoluje nebo
nafizuje.“® Stejné tak lze uzit disciplinarnich trestii, pokud se vézefi chové
neptistojné. Odsouzenci lze udélit diatku, post, odloucit jej od ostatnich
politickych vézii ¢i mu sebrat jeho vyhody avSak vyhody uziti vlastnich

piikryvek a odévu, umisténi ve zvlastnim oddéleni a moZnost nevykondvat praci

® KYR, Ales a Alena KAFKOVA. Pankracka véznice v obdobi historickych zmén (1889-
1993). Veézenska sluzba ceské republiky: Historickd penologie [online]. Praha: Institut
vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR, 3/2009n. 1. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z:
WWW.VSCr.CZ., str. 18-19

% PROCHAZKA, Frantisek V. O ZaldFi, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925., str.
29

> Zakon &. 123/1931 Sb., o statnim vézeni. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-15]. §5
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.,

%8 7Zakon &. 123/1931 Sb., o statnim vézeni. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-15]. §4
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.,
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jim musi byt ponechdny. Pokud se vézen pokusi o uték, mohou mu byti pfiloZzena

pouta.”

Vzhledem Kk tomu, Ze systém trestnic byl pfevzat z Rakouska - Uherska,
bylo tfeba jej po vzniku nového zemského ziizeni zmodernizovat. K tomu vyrazné
dopomohl zakon ¢&. 562/1919 Sb. o podminéném odsouzeni a podminéném
propusténi. ,, Zakon plati v celé republice a byl jim ucinén vyznacni krok na draze
sjednoceni obojiho prava, dosud v republice platného.“® Na zakladg tohoto
pfedpisu vykon trestu penézitého nebo na svobodé neptesahujiciho jeden rok
odlozit na zkuSebni dobu dvou az péti let. U penézitého trestu hranice stanovena
nebyla. Pokud se vinik v dané zkuSebni dobé osvéd¢i a bude se chovat Fadné,
bude se na né¢ho hledét, jako by k odsouzeni nedoslo. V opacném piipadé mu byl
udélen nepodminény trest. Ustanoveni o podminéném propusteéni fikd, ze pokud
se po dobu vykonu trestu odsouzeny chova tadné a odpykal si jiz dvé tfetiny
trestu, mize byt pred jeho kompletnim uplynutim propustén na svobodu. ,, Sp/ni-li
nadeji do ného vkladenou, plati jeho trest za odpykany, jinak se zbytek na nem

v v r 1(61
dodatecné vykona.

Propustit podminéné¢ na svobodu bylo mozné pouze
trestance, ktery se nachéazel ve tfeti disciplinarni tfidé. Tento zakon znacné
napomohl zredukovat pocet trestancii ve v&znicich a ¢astecné tak vyftesil problém

S jejich pieplnénim.

2.2.4 Vypovédéni a vyhoSténi

Poslednim trestem na svobodé je trest vypoveédéni a vyhosténi.

Vypovédéni je trest, ktery lze ulozit jako trest vedlejsi v piipad€ spachéni
zloGinu. Vztahuje se na celé uzemi Ceskoslovenska a je mozné jej uloZit pouze
cizincim. ,,Plati na dozZivoti, takZe vypovedénému muzZe navrat povoliti jen
prezident republiky, jestlize mu promine milosti jeho trest. “62 Jak jiz bylo

zminéno vyse, 1ze jej ulozit 1 jako zostiujici trest pii uloZeni trestu zalate.

Vyhosténi je jednim z trestli, kterym je sankciovano spachani piestupku

nebo piefinu a zaroven muze byt uloZen jako trest vedlejsi u zlo¢inu. Vyhostit Ize

% 7Zéakon ¢&. 123/1931 Sb., o statnim vézeni. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-15]. §5
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.,

% MILOTA, Albert. Podmin&né odsouzeni a propusténi: Vyklad zakona. Plzefi: Nakladem Karla
Beniska, 1919, str. 9

61 Tamtéz, str. 62

62 KALLAB, Jaroslav. Trestni pravo hmotné platné v zemi ceské a moravskoslezské. Praha, 1935.
Vysokoskolské rukovéti., str. 102
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na dobu urcitou, nebo na dozivoti. Stejné tak trestni zakon uvadi, ze vyhostit Ize
z celého uzemi Ceskoslovenska, nebo nékteré zemé, nebo se to miize tykat pouze
uréitého mista. ,,Z celého statniho vizemi mohou jen cizinci byti vyhosteni, coz

plati na dozivoti. «63

2.2.5 PenézZni trest

Trest penézity je trestem majetkovym a je povazovan za hlavni a
nejcastéjsi trest za spachani prestupku a precinu. Mize byt také uloZen jako trest
vedlejsi v ptipadé spachani zlo¢inu. Co se tyce terminologie, je zde trestni zakon
nejednotny, jelikoz mimo penézitého trestu uziva i pojmu pokuta. Pokud zakon za
dany delikt stanovil jako trest pokutu, byla vzdy u kazdého deliktu stanovena
konkrétné. Nejmensi penézity trest, ktery bylo mozné udélit, byl v hodnoté deseti

. . 4
korun, nejvyse pak tisic korun.®

V nékterych pripadech bylo mozné ud¢lit vyssi penézity trest, jelikoz tento
trest byl uzivan i v zakonech, které fesily jednotlivé formy trestné Cinnosti. Ku
ptikladu v zakoné €. 269/1919 Sb. o padélani penéz a cennych papiri bylo
uvedeno, Ze spolu s trestem odnéti svobody bylo moZzné uloZit i penéZity trest a to

az do ¢astky jednoho milionu korun.®

Na vysi penéZitého trestu méla mimo jiné 1 vliv soucasnd ekonomicka
situace ve staté. Hodnota penéz se postupem casu ménila a z toho ditvodu se
Narodni shromazdéni v roce 1929 usneslo na novele trestniho zakona, kterou
doslo ke zvySeni penézitych tresti. V divodové zpravé bylo uvedeno, Ze:
,Zmeénou hodnoty penéz nabyvaji i ustanoveni trestniho zdkona, kterd Ccini
uvedené dusledky zavislymi na urcité penézité castce, jiného vnitiniho obsahu.
Pokud tyto vykyvy v hodnoté penéz nejsou prilisné a nevedou k trvalé zmené
hodnoty penéz, nejsou také presuny, které takovée zmeny maji v oboru trestniho
prava v zapeti, zvlasté citelné. Jinak je tomu pri trvalé zmene hodnoty, zejména
pri znehodnoceni penez, které ma za nasledek jednak prisnéjsi tresty na stejné

trestné ciny, jednak i velky presun v prislusnosti z nizsich soudit na soudy vyssi

8 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: Cast vieobecnd. Praha: Viehrd, 1920, s. 96.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:55ded655-4d71-4d3f-ad61-9ba078a6fcf3
64 KALLAB, Jaroslav. Trestni pravo hmotné platné v zemi ceské a moravskoslezské. Praha, 1935.
Vysokoskolské rukovéti., str. 108
65 Zakon &. 269/1919 Sb., o pad&lani penéz a cennych papiri. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-28]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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kategorie. Spousta penéznich trestii tak bylo zvySeno o pétinasobek,

v nékterych ptipadech az na desetindsobek pivodni vymeéry.

Dle §260 trestniho zdkona lze penézity trest pfemeénit na trest vézeni,
pokud by hrozilo, ze trest vyrazné zasdhne do moznosti opatfovani si vyzivy ¢i
celkového jméni nejen odsouzenci, ale 1 jeho rodné. V takovém pfipadé by
kazdych deset korun odpovidalo jednomu dni stravenému ve vézeni. Po jiz
zminéné novele v roce 1929 se tato castka zvysila na padesat korun. Tato pfeména
byla mozna i naopak, ale nikdy vSak k této pfeméné nemohl soud pfistoupit jen

] w ~ I 67
Z divodu, Ze o to odsouzenec zazadal.

Uhrazené penézité tresty byly vkladany do socidlni oblasti. ,, Zpravidla
pripadaji chudinskému fondu toho mista, kde byl trestny cin spdchan. Jen
vyjimkou pripadaji statu. «08
2.2.6. Propadnuti

DalSim majetkovym trestem je propadnuti. Stejné jako v piipadé trestu
penézitého propadnuti lze ulozit jako trest vedlejsi pti spachani zlo¢inu nebo jako

trest hlavni 1 vedlej$i pii precinech a prestupcich.

Propadnuti bude uplatnéno na véc, kterou byl trestny ¢in spachan, dale pak
na véc, ktera na zakladé spachani trestného ¢inu vznikla, ktera byla vynosem nebo
po zaniknuti takové véci propadne jeji nahradni hodnota. Nésledné bude s témito
vécmi nakladano tak, ze se bud'to zni¢i, nebo zpenézi. Pokud by doslo ke
zpenézeni véci propadlych, budou tyto penize stejné jako u penézitého trestu
vlozeny do chudinského fondu mista, kde k protipravnimu jednani doslo.

Vyjime&n& budou tyto penize smé&fovat do statni pokladny.®

% Vladni navrh zakona, kterym se méni a doplituji trestni zakony a trestni fady. Poslaneckd
snémovna parlamentu Ceské republiky [online]. Praha, 1929. Dostupné z:
https://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/tisky/t1967_01.htm

87 7akon &. 117/1852 f.z., Trestni zdkon o zlodinech, precinech a prestupcich In [Systém
ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-4]. §260 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

% KALLAB, Jaroslav. Trestni pravo hmotné platné v zemi ceské a moravskoslezské. Praha, 1935.
Vysokoskolské rukovéti., str. 108

% KALLAB, Jaroslav. Trestni pravo hmotné platné v zemi ceské a moravskoslezské. Praha, 1935.
Vysokoskolské rukovéti., str. 109-110
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2.2.7 Ztrata prav a danych povoleni.

Ztrata prav a danych povoleni je poslednim majetkovym trestem, ktery
trestni zakon z roku 1852 upravuje. Opét se mize vyskytovat jako vedlejsi trest u
zlocind, ale jeho Cetnost neni takova, jako u predeslych majetkovych tresti. Jako
trest hlavni a vedlej$i se bude objevovat u piecini a prestupki. Tento trest je

TN Tre A X X w170
mozné udélit docasné, nebo navzdy.

Komu lze trest ulozit stanovoval § 242 uvedeného trestniho zakona.
wZtrata prav a danych povoleni uklada se osobam k hodnostem a akademickym
povySenim, nebo osobam jinym, které néjaky urad nebo zaméstnani pod verou
verejnou vykonavaji, pak tem, jez provozuji néjaké remeslo, nebo Zivnost bud’

o e , , . el
JjakoZto méstané nebo z povoleni, které obdrzely od vrchnosti

Jedna se tedy o to, ze pachateli trestného ¢inu bude odebrana moZznost
vykonavat urcité zaméstnani. Nejcastéji se tak postihovali Zivnostnici, kterym byl
po spachani uréitého deliktu odebran zivnostensky list. ,,Byl-li Zivnostnik
odsouzen pro zlocin vitbec, pro precin nebo prestupek ze ziskuchtivosti nebo proti
verejné mravnosti nebo pro precin nedbalého upadku a je-li obava, Ze Zivnosti
bude zneuzivano, miize Zivnostensky urad samostatné uznati na odnéti

.. , L T2
Zivnostenského oprdvnéni.

2.2.8 Tresty na cti

Poslednim typem sankce nebo spiSe opatienim, ktery méa povahu trestu
jsou tresty na cti. I ptes to, ze tyto tresty nejsou jako ty predeslé vyjmenovany
v § 12 a § 240 trestniho zdkona, miiZeme je nalézt v jinych ustanovenich nebo
ptredpisech, a proto povazuji za dilezité je tu zminit.

Prvnim takovym trestem je dutka. Udéluje se v ptipade, kdy se n¢kdo
dopusti zlého nakladani s détmi, porucenci nebo manzelem. Pokud nastane
situace, Ze 1 pfes udéleni ditky je v takovém jednéni pokraCovano, bude takovy

pachatel potrestan piisnéji a bude to tim zpiisobem, ze bude zbaven rodinné moci.

70 7&kon &. 117/1852 .z., Trestni zdkon o zlo&inech, precinech a prestupcich. In [Systém
ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-16]. §242 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
™ 7akon &. 117/1852 f.z., Trestni zdkon o zlo&inech, pfe¢inech a prestupcich. In [Systém
ASPI] WoltersKIuwer [cit. 2023-3-16]. §242 Dostupné z: WWW. aspi.cz. ISSN 2336-517X.
2 MIRICKA, August. Trestni pravo hmotné: Cdst vSeobecnd. Praha: Viehrd, 1920, str. 105.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:7690d375-9330-4177-97f8-fcOfe47h9e38
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Ttetim a také poslednim trestem na cti je zvefejnéni odsuzujiciho nalezu, ktery

o v 7 v r v L 73
muzeme nalézt napt. v zdkon¢ o potravinach.

2.2.9 Pracovni tresty

Specidlnim typem trestu byl trest nucené prace. Jde o dalsi trest omezujici
osobni svobodu, ktery jsme ptevzali z dob Rakousko-uherské monarchie. Pro
tento typ trestu byly zifizeny donucovaci pracovny, kam byli umistovéani osoby
zpusobilé k praci, které se dopustili néjakého protipravniho jednani (napf.
falSovani minci, kradez, podvod, Zebrani atd.). Takové donucovaci pracovny byly
vystavény napiiklad ve Znojmé, Jihlavé, Sumperku, Novém Ji¢ind a také

v Pardubicich.™

Mimo to byly zfizeny 1 tfi specialni typy donucovacich pracoven. Prvni
byly chudinské pracovny pro ty, kteti z divodu nezaméstnanosti nebyli schopni se
uzivit. Tyto osoby zde byly umistény do doby, nez si zaméstnani najdou. ,,K prdci
nesmél byt nikdo nucen, ovsem pokud se o nabizenou praci v pracovné jiz uchdazel
a odmitl ji, zanikl mu tim narok na chudinskou pomoc.* Dal$im typem byly
pracovny, kam byly umist'ovany asocialni osoby, coz byly Zebraci, tulaci nebo ti,
ktefi se praci vyhybali. Zde se délka pobytu téchto lidi odvijela na zaklad¢ jejich
chovani. Maximalné zde ale mohli byt drzeni po dobu tii let. Tfetim typem byly

. . o2 75
donucovaci pracovny pro mladistvé.

Stejné€ jako v pfipadé vézeni 1 v donucovacich pracovnach byli karanci
rozdéleni dle pohlavi a také na disciplinarni tfidy. Opét zde bylo s postupem do
vy$$i disciplinarni tfidy spojeno udéleni jistych vyhod naptiklad moZnost
privydé€lku. ,, Postup do nejlepsich skupin byl nezbytny pro rozhodnuti o ndaprave,

Co , 76
a tedy o propusténi osoby z donucovaci pracovny.

W

Zménu piinesl zédkon ¢. 102/1919 Sb. o ziizeni nucenych pracovnich
kolonii a zméné nékterych ustanoveni trestniho prava, ktery byl vydan na zakladé
neustalé zvysujici se kriminality. Zakon donucovaci pracovny nezrusil, jen k nim

doplnil zfizeni nucenych pracovnich kolonii. Pro spoustu lidi to jist¢ mohlo byt

® KALLAB, Jaroslav. Trestni pravo hmotné platné v zemi ceské a moravskoslezské. Praha, 1935.
Vysokoskolské rukovéti., str. 111

" MOJZISOVA, Veronika. Vyvoj nucené prdce na vizemi Ceské republiky ve 20. stoleti. Ostrava:
Key Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing). ISBN 978-80-7418-224-2., str. 9-10

" MOJZISOVA, Veronika. Vyvoj nucené prace na tizemi Ceské republiky ve 20. stoleti. Ostrava:
Key Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing). ISBN 978-80-7418-224-2., str. 10
76 Tamtéz, str. 11
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matouci, nicmén¢ rozdil zde byl. ,, Donucovaci pracovny byly ustavy uzavienymi,
kdezto nové vzniklé pracovni kolonie byly ,,mysleny jako zarizeni, v nichz osoby
tam umisténé budou zaméstnany hlavné praci na volném vzduchu. "’ Odsouzenci
se tak vénovali praci v pfirod¢, jako bylo naptiklad stavéni silnic, budovani
piehrad, sazeni stromil apod. Do téchto kolonii byli zatazeni ti, ktefi byli jiz
dvakrat odsouzeni za spachani piestupku, osoby zahél¢ivé nebo takové, kteii se
dvakrat dopustili majetkového trestného ¢inu. Doba, po kterou museli v kolonii
stravit, byla stanovena od jednoho roku do péti let. Po urcité dobé bylo mozné u

napravenych karanct jejich podminéné propuéténi.78

2.3. Trestani mladistvych

Zvlastni kapitolu budu vénovat trestim v ptipadé, kdy se protipravniho
jednéni dopustila osoba, kterda v dob& spachani trestného ¢inu nedosahla
plnoletosti. Trestani mladistvych bylo specifickou zalezitosti, jelikoz primarnim
smyslem nebylo mladistvé delikventy trestat, ale zejména pisobit na jejich

ptevychovu jinymi vhodnymi opatfenimi.

., Zloc¢innost (delikvence) byla az do 16. Stoleti soudné stihana a trestana
vetsinou bez ohledu na vék pachatelii (delikventit) a prisnost trestu v jednotlivych

., . e 79
pripadech zavisela na pravnim nazoru soudce. *

Ten zkoumal pfedev§im mravni
a rozumovou vyspélost pachatele a dale zda se ¢inu dopustil umysIng. K prvnim
zménam doslo za vlady Marie Terezie, kdy novy trestni zédkon z roku 1768
vyloucil z trestni odpovédnosti delikventy, ktefi nedovrsili ¢trnacti let. Vyrazné
tuto problematiku pozd¢ji ovlivnil trestni zakon Frantiska Josefa 1. z roku 1852.
Zakon rozliSoval, zda se trestného ¢inu dopustilo dit¢ nebo nedospély. Ditétem se
rozumél ten, kdo dovrsil desatého roku véku, a od jedenacti do Ctrnacti let se
jednalo o nedospélce. U déti byla zcela vyloucena trestni odpovédnost, zatimco u
nedospélct bylo veskeré jejich protipravni jednani brano jako ptestupky. Treti
skupinou byli osoby do dvacatého roku veéku, kdy se jejich vék bral jako

poleh&ujici okolnost.®

""MOJZISOVA, Veronika. Vyvoj nucené price na tizemi Ceské republiky ve 20. stoleti. Ostrava:
Key Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing). ISBN 978-80-7418-224-2., str. 14

8 Tamtéz, str. 15

P KYR, Ales. Trestani mladych pachateli v minulosti. Vézeriskd sluzba ceské republiky:
Historickad penologie [online]. Praha: Institut vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS
CR, 1/2008n. 1. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z: WWW.VSCr.cZ, str. 1

8 KYR, Ales. Trestani mladych pachatelii v minulosti. Vézeriskd sluzba ceské republiky:
Historickd penologie [online]. Praha: Institut vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS

26


http://www.vscr.cz/

Pokud se trestné¢ho ¢inu dopustily déti, bylo jejich potrestani ponechano
rodic¢im. V piipadé kdy se zlo€inu dopustil nedospély, byl trestan jako piestupek
a to trestem zavienim v oddéleném misté po dobu od jednoho dne do Sesti mésicii.
Tento trest byl spojen s vykonem prace piiméfené véku a fyzickym zdatnostem

delikventa a zaroven se musel u¢astnit vyucovani, které provadél duchovni.®

Po prvni svétové valce vyrazné vzrostla kriminalita a to nejen na nasem
uzemi, ale tento problém zaznamenala cela Evropa. ,, Mravni upadek a ohrozeni
mlddeze dosahly tehdy za doby valecné jiz takového stupné, Ze ti, kdo si spravné
uvedomovali, ze budoucnost statu spociva v jeho mladezi, pravem se lekali této
budoucnosti pri pomysleni na to, jakda to vyroste ze zanedbané mlddeze
generace. “® Piejaty zdkon z Rakouska - Uherska byl i pres fakt, Ze byl upraven,

aby vyhovoval novému statnimu zfizeni v oblasti trestani mladeze nedostacujici a

Z toho dlivodu byla potteba jeho rekodifikace a unifikace.

., Pri odpovedi na otazku, které pravni soustave pak ma se unifikovand
uprava spise pribliziti, nebyl by nikdo na pochybdch, Ze se musi pribliZiti spise

, ; 83
pravu uherskemu. *

Jiz vroce 1922 byla vyhotovena osnova nové zakonné
upravy, ale ta neobstdla. Druhd osnova byla vypracovana az v roce 1930. Cely
koncept osnovy byl postaven na tom, Ze icelem nové Gpravy nema byt trestani,
nybrz snaha mladistvého vychovat, aby v dospélosti vedl fadny zivot.® Druhy
pokus o kodifikaci se jiz setkal s ispéchem a vysledkem byl zakon ¢. 48/1931 Sb.,

o trestnim soudnictvi nad mladezi.

Dle tohoto zdkona byli delikventi dle véku rozdélovani na nedospélé a
mladistvé. Za nedospélé byli povazovani ti, kteti nedovrsili v dobé spachani ¢inu
¢trnacti let. Nedospélce zdkon zbavoval trestni odpovédnosti a trestné Ciny byly

nazyvany jako ,,Ciny jinak trestné*. Pokud se nedospély dopustil ¢inu jinak

CR, 1/2008n. 1. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z: WWW.VSCr.cz, str. 1

81 KYR, Ales. Trestani mladych pachatelii v minulosti. Vézeriskd sluzba ceské republiky:
Historicka penologie [online]. Praha: Institut vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS
CR, 1/2008n. 1. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z: Www.vscr.cz, str. 4

82 SCHOLZ, Otto a August MIRICKA. O trestnim soudnictvi nad mladezi: zikon ze dne 11.
Biezna 1931 ¢. 48 Sb. z. a n. s diuvodovymi zpravami, provadécimi narizenimi a souvisicimi
zdkony. Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1932. Komentované zékony Ceskoslovenské
republiky., str.3

8 Zprava ustavné-pravniho vyboru o vladnim navrhu zakona o trestnim soudnictvi nad
mladezi. (tisk 823) Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské republiky [online]. Praha, 1931.
Dostupné z:https://www.psp.cz/eknih/1929ns/ps/tisky/t0823 01.htm

8 SCHOLZ, Otto a August MIRICKA. O trestnim soudnictvi nad mladezi: zikon ze dne 11.biezna
1931 ¢. 48 Sb. z. a n. s divodovymi zpravami, provadécimi narizenimi a souvisicimi zakony.
Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1932. Komentované zdkony Ceskoslovenské republiky., str 4-5
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trestného, soud od jeho potrestani upustil. Mohl ale nafidit jakékoli vychovné

1% N Loy SRV 85
nebo lékai'ské opatfeni, nebo potrestani nechat na rodiné ¢i skole.

Mladistvym byla osoba, ktera v dobé spachani trestného ¢inu dosahla
¢trnactého roku véku, ale doposud nedovrsila roku osmnéctého. Zakon zlo€iny,
pteCiny a piestupky, kterych se mladistvy dopustil, nazyval ,,provinénim®. Pokud
soud uzna mladistvého vinnym, mohl jej odsoudit podminéné¢ i nepodminéné,
nebo od potrestani zcela upustil. ,, Upusti-li soud od ulozeni trestu, miize ziistavit

potrestani mladistvého rodiné nebo $kole nebo mu dat diitku. “®°

Hlavnim trestem, kterym bylo mozné mladistvého sankciovat, bylo
zavienim, nebo trestem penczitym. Vykon trestu smrti byl zcela vyloucen, stejné
jako dozivotni trest na svobod¢. Misto toho se mladistvym mlad$im Sestnécti let
ulozil trest zavieni od jednoho do deseti let a u mladistvych starSich Sestnacti let
od dvou do patnacti let. V piipad¢, ze se mladistvi dopustil ¢inu, za ktery byl
stanoven trest na svobodé¢, jeho sazba se méni a to tak, Ze horni i dolni hranice
sazby se snizuji na polovinu, pficemz dolni hranice nesmi byt del$i nez rok a

horni vice nez pét let.¥’

Trest zavieni nepfesahujici délku Sesti mésich byl realizovan
v samostatném oddéleni soudnich véznic nebo trestnic. Trest zavieni piesahujici
dobu Sesti mésicli byl vykondvan v polepSovnach. Pokud k tomu byly diivody,
mohl se souhlasem lékafe byt trest zavieni vykonan v samovazbé a to bud

o X -1« 88
¢astecné, nebo uplné.

V piipadé€ penézitych trestu byla jejich hranice téZ sniZzena o polovinu, ale
pouze ta horni. Dolni hranice nebyla stanovena. Co se tyCe splaceni penézitého
trestu, muze byt povolen odklad do jednoho roku, nebo bude umoZnéno
mladistvému splacet ve splatkach téZ po dobu jednoho roku. Pokud se ulozeny
pengzity trest vyjevi jako nedobytny, neni mozné mladistvému ulozit ndhradni
trest na svobod¢. Nicméné soud mize urcit, Ze mladistvého zistavi k potrestani

roding, Skole nebo bude potrestan ditkou. Soud mohl také natidit, aby byl

8 Zakon €. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladeZi. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer
[cit. 2023-3-16]. §1 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

8 7akon ¢&. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer
[cit. 2023-3-16]. § 6 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

87 7akon ¢&. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-29]. § 8 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

8 Tamtéz, §13-14
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mladistvy po dobu tii az péti hodin pfiméfené¢ zaméstnan a stiezen, pficemz

v , 1St v ’ ’ . v ;o ’ «r -89
zameéstnan nesmi byti ve vézeni, ale mistnosti tomu zaméstnani odpovidajici.

Ulozeni trest vedlejsich bylo v ptipadé mladistvych delikventli v podstaté

vylouceno.

2.3.1. Vykon trestu zavieni

Do 16. Stoleti, tak jako v celé Evropée i na nasem uzemi byl uplatiiovan
asociacni vezensky system, zaloZeny na spolecném veézneni delikventii bez ohledu
na jejich pohlavi, vek, charakter spachané trestné cinnosti a zdravotni stav fyzicky
i dusevni. N disledku tohoto systéemu dochazelo mezi véznénymi osobami
navzajem k ndkaze z hlediska krimindlniho, mravniho i zdravotniho. U Zen navic

casto dochazelo k tehotenstvi v priitbehu vezeni. «90

Koddeleni mladistvych delikventi od dospélych doslo poprvé
v Holandsku a Italii, kde byly postaveny samostatné tstavy pro mladistvé vézné.
Tim se inspirovalo i Ceské kralovstvi a vrchol nastal v roce 1803, kdy bylo na
nasem Uzemi poprvé uzakonéno rozdéleni vézit dle viku a pohlavi.”* Po vzniku
samostatného Ceskoslovenského statu byli mladistvi umistovani do samostatnych
oddéleni véznic a trestnic nebo do polepSoven a vychovatelen. Mezi nejzndmé;jsi
patiila vychovatelna v Kralikach na Moravé, ktera byla ziizena pro chlapce od
sedmi do ctrnacti let, vychovatelna v Opatovicich nad Labem kam byli
umistovani chlapci ve véku od Ctrnacti do osmnacti let a vychovatelna
v Kostomlatech, ktera slouzila k pfevychové dévéat ve veéku od sedmi do
osmnacti let. U mladistvych do véku dvaceti let s trestem vézeni nad Sest mésict
byl trest vykondvan v polepSovacim a trestnim ustavu v Mikulové nebo ve statni
polepSovné Komenského ustavu v KoSicich. Pro mladistvé trestanky bylo

vy&lenéno zvlatni oddéleni v trestnici v Praze v Repich.”

8 7akon ¢&. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-29]. §9 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

% K YR, Ales. Trestani mladych pachatelti v minulosti. Vézeriskd sluzba ceské republiky:
Historickad penologie [online]. Praha: Institut vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS
CR, 1/2008n. 1. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z: WWW.VSCr.cz, Str. 9

S KYR, Ales. Trestani mladych pachatelii v minulosti. Vézeriskd sluzba ceské republiky:
Historickad penologie [online]. Praha: Institut vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS
CR, 1/2008n. 1. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z: WWW.VSCr.cz, Str. 9

% Tamtéz, str. 11-15
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Béhem vykonu trestu na svobod¢ je kladen diraz na to, aby mladistvi
trestanci nebyli ve styku s trestanci z jinych oddéleni. Z toho davodu byli pfi
jakékoli aktivitd podrobeni piisnému dozoru.*® Stejné jako pro dosp&lé trestance i
pro n¢ platil domaéci fad a byli rozdélovani do tii disciplinarnich tfid. Zde vSak byl
rozdil v jejich pojeti, jelikoz v pfipad¢ dospélych trestancti byla za tfidu
,»hejhorsi“ povazovana tfida prvni, zatimco u mladistvych je to naopak. Nejméné
vyhod méli mladistvi trestanci ve tfid¢ tfeti, zatimco tfida prvni jich méla
neuveiitelné mnozstvi. Rapidni rozdil byl naptiklad ve vybaveni loZnice.
Trestanci tfeti tiidy neméli povolené zadné ozdoby, jediné co mohli mit jako
dekoraci, byla fotka rodi¢t. Oproti tomu trestanci ve tfidé prvni si mohli loZnici
vybavit akvariem, kleci s ptactvem, kvétinami, ozdobnymi piedméty vlastni

vyroby i hudebnimi nzistroji.94

Stejné jako u dospé€lého trestance ma byt mladistvému piidélena prace. Pti
jejim vybéru byl vzdy bran ohled na jejich dusSevni a fyzické vlastnosti a také na
prani jeho rodicu. ,, Pri pracich mimo trestnici ma byti vzdy k tomu hledeéno, aby
nebyli vystavovdni zrakim vefejnosti tak, aby se jich stud otupoval.“® Chlapci
nejcastéji vykonavali praci v iemeslnych dilndch (truhlaiské, krejcovske,
strojnické, zamecnické apod.) nebo na polich ¢i zahradach. Mladistvé trestanky
byly smétfovany k takové préci, aby ziskané dovednosti byly schopné po
propusténi uplatnit a samostatné se uzivit. Zaméstnavany mohly byt jak v dilnach,
kde se mohly vénovat S§iti, sitovani, pleteni, vySivani a tvorbou krajek nebo
v zahradéach, na polich, ¢i jim byly pfidéleny néjaké domaci prace. Mladistvym
trestanclim 1 trestankdm nendlezi za jejich pracovni vykon zadny plat, nicméné
stejné jako v pfipadé dospélych trestanct jim je ponechana drobna odména a

ziizen fond, kam je ¢ast této odmény pravidelné ukladéana.®®

Mladistvi se mimo jiné od dospélych véznu lisili 1 obleCenim. To muselo
byt vézeniské a rozliSeni spocivalo v tom, Ze bylo jiné nejen barevné, ale bylo

vyrobené z jiné latky a uSité jinym stfihem. Stejné jako dospéli trestanci méli

%3 ROCHAZKA, Frantisek V. O Zaldri, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925., str.
27
% SCHOLZ, Otto a August MIRICKA. O trestnim soudnictvi nad mladezi: zikon ze dne 11.biezna
1931 ¢. 48 Sb. z. a n. s dirvodovymi zprdvami, provadécimi narizenimi a souvisicimi zakony.
Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1932. Komentované zakony Ceskoslovenské republiky., str.288
% PROCHAZKA, Frantisek V. O Zald#i, jeho déjindch a organisaci. V Praze: Vesmir, 1925.,
str. 28
% KYR, Ales. Trestani mladych pachateléi v minulosti. Vézeriskd sluzba ceské republiky:
Historickad penologie [online]. Praha: Institut vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS
CR, 1/2008n. 1. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z: WWW.VSsCr.cz, str. 12-13
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hlavu zakrytou vézeniskym Cepcem, na némz byl pfisity Stitek. V ptipad¢ stravy
byl jediny rozdil vtom, Ze mladistvym nebylo méfeno, kolik chleba denné
dostavali, ale stejn¢ jako dospé€li dostavali vézeniskou stravu. Moznost travit na
Cerstvém vzduchu byla omezena na dvé hodiny denné, pfi¢emz béhem této doby

se mohli vénovat 1 télesnym cvikim.”’

V piipadé, ze se mladistvy béhem vykonu trestu chovd neobstojn¢ a
porusuje domaci fad, bude mu udé€len disciplinarni trest. Mladistvy muze byt
potrestin napomenutim, vystrahou pied spoluvézni, odnétim vSech nebo
nékterych vyhod, které mu pfisluseji podle kazenské tiidy, v niz je zatazen, nebo
které mu byli zvlasté povoleny, samovazbou a zostfenim samovazby postem nebo
tvrdym lozem. Ulozit samovazbu vSak lze pouze se souhlasem lékate. Jakékoli

t&lestné tresty byly nepiipustné.”

% SCHOLZ, Otto a August MIRICKA. O trestnim soudnictvi nad mladezi: zikon ze dne 11.biezna
1931 ¢. 48 Sb. z. a n. s ditvodovymi zpravami, provadeécimi narizenimi a souvisicimi zakony.
Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1932. Komentované zikony Ceskoslovenské republiky., str.267

% SCHOLZ, Otto a August MIRICKA. O trestnim soudnictvi nad mladezi: zdkon ze dne 11.

brezna 1931 ¢ 48 Sb. z. a n. s divodovymi zprdavami, provadécimi narizenimi a souvisicimi
zdkony. Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1932. Komentované zakony Ceskoslovenské
republiky., str.280
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3. Tresty a trestani v letech 1948-1989

Sotva se Cesky pravni fad alespon Castecné vyporadal s nasledky prvni
svétové valky, ihned jej zasahla dalsi valka. Opét jsme jako narod upadli do
legislativniho chaosu. V obdobi Protektoratu Cechy a Morava sice fungovalo
tém&f vie jako béhem prvni republiky, ale piijimanim Ri¥skych zikoni zde
postupné vznikala dvoukolejnost prava. Jednalo se 0 vyznamny meznik v oblasti
trestniho prava a jeho vyvoji a také o ohromnou zménu pro lidi zijici na Gzemi
protektoratu. Po ukonceni druhé svétové valky tedy nastala stejnd otazka jako

Vv ptipadé ukonceni té prvni. Co za zékony platilo?

3.1. Legislativa do roku 1950

.,V tomto obdobi, o kterém se mluvi jako o ndrodni a demokratické
revoluci, hraly velkou roli prezidentské dekrety. “ Prvnim takovym byl dekret
¢. 11/1944 o obnoveni pravniho potadku, ktery byl vydan 3. srpna 1944. Na
zaklad¢ tohoto dekretu byly veskeré zadkony a rozsudky vydané po 30.9.1938
povazovany za neplatné, protoze byly v rozporu s pravnim fadem a zaroven bylo
V plném rozsahu uvedeno v platnost vse, co bylo vydano pfed timto datem. Opét
se tedy trestni pravo hmotné fidilo zakonem z roku 1852. %

V Ceskoslovenské republice byla problematika potrestani pachateld, kteii
se dopustili protipravni &innosti proti Ceskoslovensku, jeho obyvatel nebo na jeho
uzemi upravena skupinou ptedpisii, které jsou oznaceny jako ,,Retribucni
dekrety®. 19. Cervna 1945 byl vydan tzv. Velky retribu¢ni dekret a téhoz roku 27.
fijna tzv. Maly retribuéni dekret. Ty mély zajistit, aby valecni zlocinci,
kolaboranti a zradci byli za své Ciny proti Ceskoslovenskému statu v dobé

nesvobody patfi¢né potrestani.

Velky retribu¢ni dekret také pfinesl novy kli¢ovy pojem a tim byla lhita.
Také se zde nové vyskytoval pojem doba zvySeného ohroZeni republiky. Ta byla
stanovena od 28. kvétna do 31. prosince 1946. Ti, kteti se v této dobé dopustili
protipravniho jednani, byli stizeni tvrdSimi trestnimi sazbami pro vyjmenované
trestné ¢iny, nez bylo upraveno v trestnim zakong. Nejptisn€ji byli trestani ti, co
vykonévali jakoukoli funkci v nacistickych organizacich, nebo byli této
organizace ¢leny. Clenstvi v nacistické organizaci bylo mimo jiné uzakonéno jako

nova skutkova podstata trestného Cinu. Pro takové delikventy byly v sidlech

% SOUKUP, Ladislav. Prispévky k vyvoji pravniho fadu v Ceskoslovensku 1945-1990. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0217-2., str. 209
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krajskych soudii zfizeny mimotadné lidové soudy. Retribu¢ni zakonodarstvi bylo

specifické také v tom, Ze byla dana odlisna uprava pro Eeské zems a Slovensko.'®

L Vinoru 1948 doslo v Ceskoslovensku k prevzeti moci komunistickou

stranou. “1%

1946.

Ziskani moci ve staté si komunisté dali za cil jiz po volbach v roce

Aby vice utvrdili svou moc, zacali komunisté vefejné kritizovat stavajici
pravni fad. Vytykali jeho dvoukolejnost a archai¢nost a pozadovali zménu celého
pravniho systému. ,, Nejcastejsimi chybami ,,starého*“ prava byly podle nich jeho
nadstranickost, nadtridnost, nepoliticnost, zaruky pravni jistoty, rozliSovani prava
na verejné a soukromé, existence prava obchodniho jako zvidstniho prdvniho
oboru, chapani prdava rodinného jako soucdsti prdava obcanského, udajny
formalismus procesu, tj. prisné dodrzovani pravmich predpisi, liberalismus,
pravnické mysleni zavislé u pravniku na tradicich demokratického prava.*“
Zuvedeného tedy mizeme vidét, ze Slo o znaky moderniho demokratického

. i < o 1 102
prava, které stalo v cesté nadchazejicimu socialismu.

V fijnu roku 1948 vydali komunisté zdkon €. 231/1948 Sb., na ochranu
lidové demokratické republiky, kterym byl nahrazen dosavadni zakon ¢. 50/1923
Sh. na ochranu republiky. Ugelem tohoto zakona bylo jedno — stihat odptrce
komunistického reZimu drastickymi sankcemi. DalSim pocinem, kterym
komunisté pfispéli k pfestavbé pravniho fadu, bylo vyhlaSeni tzv. pravnické
dvouletky. Aby pfi budovani nového socialistického prava nikdo komunistim
nepiekazel, zafidili, aby se reformy ucastnili jen jimi vybrani pravni védci, kteti
odpovidali jejich poZzadavkiim. DoSlo tak tedy k jistym persondlnim cistkam.
Pokud se objevili pravnici, kteti nebyli doposud donuceni k emigraci do zahraniéi,
aby zachrénili Zivoty své 1 svych rodin a nesouhlasili s pojetim nové tvorby prava,

které popiralo jakékoli zasady demokratického pravniho tadu, byli casto

1% Dekret &. 16/1945 Sb.I1, o potrestani nacistickych zloginct, zradei a jejich pomaha&i a o
mimotadnych lidovych soudech. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-29]. Dostupné
z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

101 KNOLL, Vilém, Alena RUNDOVA a Petra HRUBA SMRZOVA. Vybrané mezniky ceskych
pravnich déjin. Dobra Voda u Pelhfimova: Ales Cenék, 2002. Pravnické uéebnice (Ale$
Cenék). ISBN 80-86473-11-2., str.143
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Praha: Karolinum, 2004. ISBN 80-246-0863-4., str. 10-11
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zastraSovani. ,, Tak vzniklo pravo, jez sice bylo po formalni strance pravem, ale

postradalo prvek spravedinosti. “*®

Vysledkem pravnické dvouletky byla kodifikace veSkerych zékladnich
odvétvi Ceskoslovenského prava s vyjimkou prava pracovniho. Dne 12. cervence
1950 byl vydan trestni zakon ¢. 86/1950, trestni fad 87/1950, trestni zakon spravni

a trestni fad sprélvni.104

3.1.1. Trestni zadkon 1950

Novy trestni zdkon, ktery nahradil rakousky z roku 1852, byl vyrazné
ovlivnén Stalinovou tezi. Hned v ivodu tohoto zakona v § 1 se muzeme dodist, Ze
jeho ucelem je ochrana lidové demokratické republiky a jeji socialistické
vystavby. Nové byl zakotven 1 ucel trestu, kterym v tomto ptipadé bylo pfedevsim

zneskodnit nepfatele pracujiciho lidu.*®

Zakon se délil do podoby, jakou zndme dnes na ¢ast obecnou a zvlastni.
Trestné ¢iny ve zvlastni ¢asti pak byly systematizovany do deseti kapitol dle jejich
vyznamu pro spole¢nost. To, ze bylo trestni pravo znacné zpolitizovano, znaci
mimo jiné i fakt, Ze prvni hlava upravovala trestné¢ Ciny proti republice. Druha
upravovala trestné ¢iny hospodaiské, tieti Ciny proti pofadku ve vécech vetejnych
a Ctvrtd Ciny obecné nebezpetné. AZ v hlavé paté nalezneme upravu trestnych
¢ind proti rodiné a mladezi a v hlavé Sesté proti zivotu a zdravi. Nasledovali
trestné Ciny proti svobod¢, majetku a v poslednich dvou hlavach byly upraveny

rowe : r 106
trestné ¢iny vojenské.

Tresty byly rozdéleny na tresty hlavni a tresty vedlej$i. Za tresty hlavni
byly povaZovany trest smrti, trest odnéti svobody a napravné opatieni. Tresty
vedlejSimi byli ztrata statniho obcanstvi, ztrata Cestnych prav obcanskych,
propadnuti jméni, penézity trest, zdkaz c¢innosti, vyhosSténi, zdkaz pobytu,
propadnuti véci a uvefejnéni rozsudku. Mimo to také tresty, které se tykaly

vojenského prava, jako jsou vylouceni z vojska a ztrata vojenské hodnosti. Také

%3 MALY, Karel a Ladislav SOUKUP, ed. Vyvoj prdva v Ceskoslovensku v letech 1945-1989.
Praha: Karolinum, 2004. ISBN 80-246-0863-4., str. 11-12

104 SOUKUP, Ladislav. Prispévky k vyvoji pravniho Fadu v Ceskoslovensku 1945-1990. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0217-2., str. 211

105 7akon ¢&. 86/1950 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-24]. §17
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

106 74kon &. 86/1950 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-24].
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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zde byla dana podminka, ze trest vedlejsi 1ze pachatelovi ulozit jen v kombinaci

s trestem hlavnim.'%’

vevr

uzemi je vSak treba povazovat nové pojeti trestného cinu, ktery je chapan jako cin
, nebezpecny pro spolecnost”, nestaci jen formalni naplnéni znaku skutkové

podstaty. “*®

Trestni zakon byl pro jeho zavazné nedostatky velice kritizovan. Vytykéano
bylo ptredevs§im to, ze skutkové podstaty byly pfrili§ Siroce formulovany a tim
padem umoznily postih v nebyvalém rozsahu. Obsahoval nepifiméfené vysoké
trestni sazby nastavené jiz ze zdkona na ochranu lidové demokratické republiky a

veoos v vy, o v v ’ s 109
byl o€ividné zaméten vici nékterym skupindm obyvatelstva.

3.1.2 Trestni zakon spravni 1950

Dalsi odlisnosti oproti rakouskému zdkonu bylo také to, Ze novy trestni
zdkon se nezabyval trestanim prestupkll. JelikoZ se u pfestupkll jednd také o
protipravni jednani pouze s rozdilem mensi spolecenské skodlivosti, povazuji za

dilezité zminit i jejich formy sankciovani.

Pro tento ucel byl vyhotoven trestni zakon spravni ¢.88/1950, ktery byl
také délen na Cast obecnou a zvlastni. Zde byly hlavnimi tresty trest odnéti
svobody, vefejné pokarani a pokuta. Vycet tresti vedlejSich byl mensi nez u
trestnych ¢int. Tvofily jej trest propadnuti jméni, zdkaz Cinnosti, zdkaz pobytu,
propadnuti véci a uvefejnéni nalezu. Jaké hlavni tresty lze za jednotlivé prestupky

udélit bylo zminéno ve zvlastni ¢asti tohoto zakona. '

197 7akon &. 86/1950 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-24]. §18
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

198 SOUKUP, Ladislav. Prispévky k vyvoji pravniho Fadu v Ceskoslovensku 1945-1990. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0217-2., str. 212

109 Tamtéy

10 74kon &. 88/1950 Sb., Trestni zakon spravni. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3
24]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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3.2. Legislativa do roku 1989

,,Po Stalinove smrti doslo k urcité zmené v politickych procesech, ktera se
projevila i v novelizacich nékterych trestné pravnich predpisii. “*** To se tykalo i
trestniho zakona, ktery byl novelizovan hned dvakrat. Prvni a rozsahlejsi
novelizace probé&hla v prosinci roku 1956, druha o rok pozdé¢ji. Nasledkem novely
Z roku 1956 byly odstranény nejzavaznéjsi nedostatky zakona, které jsem zminila
v predeslé kapitole. ,, Pokud jde o oblast sankci, nastolila novelizace smer
individualizace trestu a odstranéni jejich prilisné tvrdosti. “!12 K reformé trestniho
prava hmotného doslo i za pomoci dvou dalsich zdkond. Byly to zakon ¢. 24/1957
Sb., o karmém stihani rozkradani a poskozovani majetku v socialistickém

vlastnictvi a zdkon €.68/1957 Sb. o um¢lém pieruSeni té¢hotenstvi.

V roce 1960 byla piijata nova tzv. socialisticka ustava, po niz se vzedmula
dalsi vlna kodifikaci celych pravnich odvétvi. Pro¢ a v cem staré¢ kodexy
nevyhovuji, nikdo nezkoumal. Za nejdalezitéjsi odvétvi potiebné rekodifikace
bylo povazovano prave to trestni. Narodnim shromazdénim byl dne 29. listopadu
1961 piijat zdkon €. 140/1961 Sb., ktery nabyl uc¢innosti dne 1. ledna 1962 a

V platnosti zustal témé&f dalSich Sedesat let.

Ackoli jiz do roku 1989 Zadny novy trestni zakon vydan nebyl, oblast
trestniho prava doplnily jiné trestn€ pravni pfedpisy. Jednim takovym byl i zdkon
upravujici rezim vykonu trestu odnéti svobody. ,, Pravé zdkon ¢. 59/1965 Sb. o
vkonu trestu odnéti svobody byl chapan jako vyraz ,,prohlubovani socialistické
zakonnosti“, nebot trest odnéti svobody je vyraznym zasahem do obcanskych
svobod, a zdkon mél stanovit, V cem presné trest svobody spociva a jaké je

. . o o« 113
postaveni ,,napravné vychovnych ustavii .

Po roce 1968 nastalo obdobi tzv. normalizace. I pfes zménu podoby
reZimu se ukézalo, Ze neni potfeba reformy stavajicich pravnich ptedpisi, jelikoz
ty z Sedesatych let se mohou s dil¢imi novelizacemi pouzit i nadéle. Trestni zakon

byl novelizovan zakonem ¢. 148/1969, ve kterém se mimo promitnuti zasad

MSOUKUP, Ladislav. Prispévky k vivoji pravniho Fadu v Ceskoslovensku 1945-1990. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0217-2., str. 214

U2BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v Ceskoslovensku:
kapitoly z déjin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav, 2009.
ISBN 978-80-210-4844-7., str. 566

WKUKLIK, Jan. Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989. Praha: Linde, 2009. ISBN isbn978-80
-7201-741-6., str. 422
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federalizace vyskytly i nové skutkové podstaty jako napiiklad neopréavnéné
114

uzivani ciziho vozidla.

Dalsi zmény trestnépravnich ptredpisti konané normaliza¢nim rezimem se
uskuteCnily v roce 1973. ,, Tyto zmeény prinaseji dalsi ,, utuzeni* trestniho prava a
odstranuji i nékteré z liberalnich prvku predchoziho vyvoje druhé poloviny 60.
let.“ Opét zde doslo k novelizaci trestniho zakona uskuteénénou na zakladé
zakona ¢. 45/1973. Vysledkem této novelizace byl zaveden trest dozivoti a také

. . o . 115
ochranné opatfeni ve formé& ochranného dohledu.

Po této novele doslo ke zménam pravni Gpravy jen minimalné. ,, Poslednim
Z opatreni predlistopadového rezimu v oblasti trestniho prava bylo zdakonné
opatieni predsednictva Federalniho shromdzdeni ¢. 10/1989 Sb., jimz byly
zprisnény tresty odnéti svobody u trestného cinu podle § 156 a ztéZovani vykonu
pravomoci verejného Cinitele (ze 6 mésicii na jeden rok) a precinu proti
verejnému poradku podle § 6 zdkona (na Sest mésicii odneti svobody). “118 Toto
opateni, kterému se téz ptezdivalo ,,pendrekovy zakon®, bylo poslednim
pokusem komunistil si po demonstracich v lednu roku 1989 udrzet vladu. Jak jiz
vime z d¢jin, ani vydanim tohoto pfedpisu se jim to nepodatilo a tak témeét po

StyFiceti letech byla v listopadu 1989 vlada komunistii v Ceskoslovensku u konce.

3.2.1. Trestni zakon 1961
Jak jiz bylo zminéno vyse, divodem pro kodifikaci trestniho zakona bylo
pfijeti nové ustavy. Novy trestni zdkon byl stejné jako ten predesly rozdélen na

obecnou a zvl1astni ¢ast.

Obecnd ¢ast nam opét hned vavodu v § 1 vymezuje, co je UcCelem
trestniho zékona a tim bylo chranit spoledenské a statni ziizeni Ceskoslovenské
socialistické republiky, jeji vlastnictvi a také chranit prava obcanti. Novinkou bylo
to, Ze pfiprava trestného ¢inu byla také povaZovana za trestnou Cinnost. Byl
upfesnén nejen pojem pokusu trestného Cinu, ale i dalsi ustanoveni o trestech.
Jako novou formou ucastenstvi bylo zavedeno organizatorstvi. V ucelu trestu jiz

nebylo zdiraznéno zneskodndni nepfatel pracujiciho lidu.'*” | Podle § 23 je

W KUKLIK, Jan. Vyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989. Praha: Linde, 2009. ISBN ishn978-
80-7201-741-6., str. 423
1s Tamtéz, str. 429
18 SOUKUP, Ladislav. Prispéviky k vyvoji pravniho Fadu v Ceskoslovensku 1945-1990. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0217-2., str. 224
W7 7akon &. 140/1961 Sb., Trestni zdkon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-24].
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ucelem trestu chranit spolecnost pred pachateli trestnych cinu, zabranit
odsouzenému v dalsim pachani trestné cinnosti a vychovat jej ktomu, aby vedl
radny Zivot pracujictho cloveka, a tim piisobit vychovné na ostatni cleny

spolecnosti. «118

Jednotlivé tresty, které bylo mozné za trestné ciny ulozit, byly
vyjmenovany v § 27. Jednalo se o trest odnéti svobody, napravné opatieni, ztratu
Cestnych titulll a vyznamenani, zdkaz Cinnosti, propadnuti majetku, penézity trest,
propadnuti véci, vyhosténi a u trestnych ¢ina tykajicich se vojaka opét trest ztraty
vojenské hodnosti. Oproti plivodnimu zédkonu z roku 1950 zde nemdme tresty
rozd€leny na hlavni a vedlejsi, ale to neznamenalo, Ze by za trestny ¢in bylo
mozné udélit pouze jeden trest. O tom se zminuje § 28, ktery uvadi, ze lze ulozit
vice trestll vedle sebe, pokud to dovoluje zvlastni ¢ast daného zakona. Zaroven
vSak vylucuje spojeni napravného opatieni s trestem penczitym nebo omezenim
na osobni svobod¢ a kombinaci trestu penézitého s trestem propadnuti majetku.
Ackoli v ,,seznamu’ trestl nemame uveden trest smrti, bylo mozné i ten udélit

jako vyjime&ny trest.™

Ve zvlastni ¢asti zakona byly provedeny jen nepatrné zmény. Systematika
trestnych ¢int do jednotlivych hlav zlstala stejna, ale oproti pivodnimu trestnimu
zakonu ndm zde pfibyly dvé hlavy. Hlava pata, ktera se vénovala trestnym ¢iniim
hrubé& narusujici obCanské souziti a hlava desata, ve které byly definovany trestné
¢iny proti lidskosti. Vyznam jednotlivych hodnot se ani po deseti letech nezménil.

Na prvnim misté stale zistavaji zajmy republiky pied zajmy jednotlivce.

,Je zajimaveé, Ze tento trestni zakon byl daleko vice ovlivnén sovétskou
pravni upravou nez trestni zakon zt. 1950. I kdyz po listopadu 1989 doslo
K rozsahlym novelizacim trestniho zdakona (zruSeni trestu smrti, zavedeni trestu
odnéti svobody na dozivoti, omezeni — nikoliv zruseni — odpovédnosti za pripravu,

«120

zruSeni nékterych trestnych cinu, zpétné zavedeni Rauschdeliktu atd.) ", zustal

Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

8 BOBEK, Michal, Pavel MOLEK a Vojtéch SIMICEK. Komunistické pravo v Ceskoslovensku:
kapitoly z déjin bezpravi. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav, 2009.
ISBN 978-80-210-4844-7., str. 570

119 74kon &. 140/1961 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-24]. §27-29 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

120 SOUKUP, Ladislav. Prispévky k vyvoji pravniho Fadu v Ceskoslovensku 1945-1990. Praha:
Karolinum, 2002. ISBN 80-246-0217-2.
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tento zakon v platnosti téméf padesat let, dokud jej v roce 2009 nenahradil

soucasny trestni zakonik.

3.2.2. Spravni trestani do roku 1989

I po rekodifikaci veskerych pravnich ptedpisi v letech 1960 se pravni
uprava trestani za prestupky nevratila zpét do trestniho zakona, jako tomu bylo
v obdobi prvni republiky, ale byl této problematice vénovan samostatny

trestnépravni predpis. K jistym zménam ale pieci jen doslo.

, S Zlidovenim soudnictvi na pocatku Sedesatych let se projevila
vyznamna zmeéna v pojeti spravniho trestani. Nové jiz projednavani prestupki
nemélo mit povahu trestniho vizeni, ale §lo o uplné novou koncepci rizeni o
prestupcich. “121 Dpe 26. ervna byl piijat zdkon ¢. 60/1961 Sb., o ukolech
narodnich vyborti pii zajiStovani socialistického potfaddku. Objevuje se zde
novinka, kdy pfestupky jsou sankciovany opatfenim misto dosavadniho trestu a to
navic za podminek, Ze neni dostacujici samotné projednani ptestupku pied
narodnim vyborem. Za takova opatfeni zdkon stanovuje napomenuti, vefejnou

ditku nebo pokutu do 500 korun.'?

Stejné jako trestni zdkon si i tento prestupkovy zakon proSel nékolika

novelizacemi. Nicméné i pies drobné zmény zistal v platnosti az do roku 1990.
3.3. Druhy tresti

3.3.1. Trest smrti

Absolutni trest byl nejvice vyuZivan po konci druhé svétové valky, kdy
byly na zékladé retribucnich dekretd v sidlech krajskych véznic zfizeny
mimotadné lidové soudy. Jak jiz bylo zminéno, tyto soudy slouzily k potrestani
nacistickych zlo€inctl, zradcii a pomahaci.

Systém mimotadnych lidovych souddl byl nastaven tak, aby byl proces
vyrazné zjednoduseny a zrychleny. Obzalovanému byla ponechana jen zékladni
prava. Od roku 1945 do roku 1948 bylo na zéklad¢ dekreti vykonano 737 trest

smrti. ,, Trest smrti se vykonaval zpravidla do dvou hodin po vyhlaseni rozsudku.

121 STEPANEK, Bohdan. Sprdvni trestani na izemi Ceské republiky v minulosti [online]. 10. 2.
2016 [cit. 2023-03-22]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/spravni-trestani-na
-uzemi-ceske-republiky-v-minulosti-100286.html

122 74kon &. 60/1961 Sb., o tikolech narodnich vybori pii zajistovani socialistického poradku.

In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-29]. §26 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-
517X.
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Na vyslovnou prosbu odsouzeného mohla byt lhiita prodlouzena o dalsi hodinu. *
K dal$imu prodlouzeni lhiity mohlo dojit, pokud soud rozhodl, ze poprava bude

vykonéna vefejng. V tomto piipadé viak nesméla lhita prekro¢it 24 hodin. 2

Vetejné popraven byl naptiklad byvaly statni ministr pro Protektorat
Cechy a Morava Karel Hermann Frank, ktery se podilel na vypaleni vesnice
Lidice. Frank sice pied soudem zadal o milost, ale ta mu byla nejednou zamitnuta
a tak byl ve stiedu 22. kvétna 1946 popraven obéSenim na dvoie Pankracké

veznice pres ofima vice jako Sesti tisic lidi.

., Tragickou kapitolu nasich narodnich déjin tvori politické procesy
nasledujici po komunistickém puci V unoru roku 1948 a rozsudky smrti, které
mnohé z nich prinesly. “ Tyto vykonstruované procesy slouzily nejen k tomu, aby
se komunisté zbavili svych odputrct, ale také k zastraSeni spolecnosti pied
jakymkoli vzepieni se komunistickému rezimu. Tyto procesy, které postradaly
Spetku spravedlnosti, se netykali jen nepiatel rezimu (napt. Milada Horakova), ale
dotceni jimi byli 1 ncktefi pfedstavitelé samotné komunistické strany.124
Nejznaméj$im takovym procesem byl politicky proces s Rudolfem Slanskym,
ktery byl vykonstruovan pod taktovkou Stalina. Slansky se po jeho zatceni
z divodu obvinéni ze $pionaze, velezrady apod. dozadoval setkani s Gottwaldem,
ale to mu umoznéno nebylo, nebot’ sam Gottwald byl varovan, ze pokud se se

Slanskym sejde, dopadne stejné jako on. Dne 3. kvétna 1952 byl Slansky obé&sen.

Celkové bylo v letech 1949-1953 odsouzeno K trestu smrti vice nez dvé
stovky lidi a to pouze za politické delikty.’® K tomu mimo jiné p¥isp&l zakon
¢.231/1948 Sb. na ochranu lidové-demokratickeé republiky, ktery stanovil vykon

trestu smrti za trestny €in velezrady, vyzvédacstvi, vale¢né sktidnictvi apod.

Pravni uprava trestu smrti po roce 1950 byla obsazena v trestnim zakoné

¢.86/1950. Zde bylo uvedeno, ze trest smrti se vykonava obéSenim, ale v dobé

123 1 ISKA, Otakar. Vykonané tresty smrti Ceskoslovensko 1918-1989: (nezahrnuje rozsudky

némecké justice). Praha: Ufad dokumentace a vy3etfovani zlo¢inti komunismu PCR, 2000.

Sesity (Utad dokumentace a vysetfovani zlo¢inti komunismu PCR)., str. 16

LISKA, Otakar. Vykonané tresty smrti Ceskoslovensko 1918-1989: (nezahrnuje rozsudky

némecké justice). Praha: Utad dokumentace a vy3etfovani zlo¢inti komunismu PCR, 2000.

Sesity (Utad dokumentace a vysetiovani zlo¢ini komunismu PCR)., str. 18

122 MONESTIER, Martin a Jindich FRANCEK. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho
trestu od pocdtkii po soucasnost. Vyd. 3. Pielozil Vladimir CADSKY. Praha: Rybka, 1999.
ISBN 80-242-0234-4., str. 374
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zvySeného ohrozeni vlasti je mozné jej vykonat i zastfelenim. Zaroven zakon
vylucoval, aby byl trest smrti vykondn na té¢hotné Zen¢, ta misto toho méla byt
odsouzena trestem odnéti svobody na dozivoti. Pfeména trestu smrti na trest
odnéti svobody na dozivoti nebo na dobu patnacti az pétadvaceti let byla mozna 1
v piipadé, kdy by byl trest smrti nepfiméfené piisny vzhledem k existenci
polehcujicich okolnosti nebo okolnosti sméfujici k osobé pachatele (napf.

z diivodu jeho vysokého véku nebo choroby &i zmrzadeni).'?

V padesatych letech se absolutni trest vykonaval pfevazné v Pankracké
véznici, ale bylo mozné jej vykonat i na jinych mistech napf. v Brné¢ nebo
Uherském Hradisti. Zplsob provedeni popravy byl nesmirné kruty. Poprava se
vykonavala obéSenim na opratce, kterd byla zavéSena tak, Ze u odsouzence
nedoslo ke zlomeni vazu, ale pouze se povésil a obvykle se po dobu deseti az
patnacti minut dusil. Do roku 1954 se popravovalo na venkovnich prostranstvich,
a tento druh Sibenice vlastnila kazdé krajska véznice. ,, Absolutni trest vykondval
Jjeden kat a dva pomocnici z fad obcanii. “**" Po roce 1955 byly veskeré popravy
centralizovany do Prahy. ,,V Pankrdcké veznici se popravovalo oficidalné, ale i

o (¢

jinak. Ve sklepé pod nemocnici v cele zvané , Sklad léki“ byli napr. lidé

.. e s .o 128
usmrcovani na zvlastnim stole tak, zZe jim byl zlomen vaz. *

Jakmile byl obzalovany odsouzen k trestu smrti, bylo mu okamzité
sdéleno, kdy bude tento rozsudek vykonan, coZ bylo zpravidla v den nésledujici
ihned z rana. Nasledné byl odsouzeny umistén do samostatné cely, kde byl hlidan
Ctyfmi straznymi pro piipad, Ze by se chtél odsouzeny jakymkoli zplisobem
sebeposkozovat. B€hem jeho pobytu v cele mé€l moZnost napsat dopisy svym
rodinnym piibuznym ¢i se s nimi setkat osobné nebo se napiiklad setkat s knézem
pokud o to pozadal. V den popravy byl odsouzeny odveden na nadvoii, kde mu
op¢t byl pfeCten rozsudek a nasledné kat vykonal na pokyn prokuratora

popravu.*?

126 SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zakon: komentar k zakonu ze dne 12. cervence 1950, ¢. 86 Sb.

Praha: Orbis, 1953, s. 66.

LISKA, Otakar. Vykonané tresty smrti Ceskoslovensko 1918-1989: (nezahrnuje rozsudky

némecké justice). Praha: Utad dokumentace a vySetfovani zlo¢inii komunismu PCR, 2000.

Sesity (Utad dokumentace a vySetfovani zlo¢int komunismu PCR)., str. 18-19

122 MONESTIER, Martin a Jindich FRANCEK. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho
trestu od pocdtkii po soucasnost. Vyd. 3. Pielozil Vladimir CADSKY. Praha: Rybka, 1999.
ISBN 80-242-0234-4., str. 373

129 1 ISKA, Otakar. Vykonané tresty smrti Ceskoslovensko 1918-1989: (nezahrnuje rozsudky
némecké justice). Praha: Utad dokumentace a vy3etfovani zlo¢inti komunismu PCR, 2000.
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Zpusob, jakym se trest smrti vykonaval, se setkal s vyraznou vinou kritiky.
., Predevsim  dvoji  vyhlasovani rozsudku beéhem ctyriadvaceti hodin, asi
osmnactihodinové cekani odsouzeného na vykon trestu, zpiisob vykonu trestu
smrti velmi brzy rano za ucasti vice osob, rozmluvy s pribuznymi, jez casto trvaly
celou noc a problém popravcich, kteri byli za timto ucelem vybirani z dobrovolné
se prihlasivsich obcanii z riiznych obcanskych povolani (za jednu ,, exekuci*
dostavali odmenu ve vysi 600 K¢ po ménové reformé v roce 1953), byly shledany

o130
naprosto nevyhovujicimi.

Do roku 1960 bylo vykondno pfes tfi sta trestii smrti. Novy trestni zdkon ¢.
140/1961 zavedl, Ze trest smrti je trestem vyjimecnym a je mozné jej uloZit pouze
za trestny ¢in, u n¢hoz je ddn mimotadné vysoky stupenn nebezpecnosti. Obdobné
jako u predeslého trestniho zdkona i zde byl vyloucen vykon trestu smrti na
téhotné Zené a misto toho je ji udélen vyjimecny trest odnéti svobody v rozmezi
od patnacti do péctadvaceti let. ,,Na téhotné Zené se trest smrti, i kdyz byl
pravomocné ulozen, nesmi vykonat ani tehdy, otéhotnéla-li az po rozsudku. «d31
Nadale se absolutni trest vykondva obéSenim a v piipad¢é branné povinnosti statu
jej lze vykonat i zastfelenim. V § 30 trestniho zdkona je uvedeno, ze pokud je
obZalovany odsouzen k trestu smrti, zahrnuje tento trest i ztratu ¢estnych titult a
vyznamenani. Dale je také mozné jako trest vedlejsi ulozit propadnuti majetku.
Jiny vedlejsi trest k trestu smrti uloZit nelze a to ani za pfedpokladu, Ze se
propadnuti majetku jako trest vedlejSi neuloZi. Na zakladé novely trestniho
zakona z roku 1973 bylo mozné misto trestu smrti udélit vyjimecny trest odnéti
svobody od patnacti do pétadvaceti let, pokud tento trest soud shledal jako

dostateén}’l.132

Po novele v roce 1973 k Zzadnym dal$im zménam tykajicich se trestu smrti
nedoslo. V letech 1960-1989 byla popravena neceld stovka osob. Moznost
prezidenta udg¢lit amnestii, za dob svého pusobeni, vyuzil nejcastéji Klement

Gotwalld, nicméné za jeho pisobeni bylo také nejvice trestd smrti vykonano.

Sesity (Utad dokumentace a vysetiovani zlo¢inti komunismu PCR)., str. 19

01 ISKA, Otakar. Vykonané tresty smrti Ceskoslovensko 1918-1989: (nezahrnuje rozsudky
némecké justice). Praha: Utad dokumentace a vySetfovani zlo¢ini komunismu PCR, 2000.
Sesity (Utad dokumentace a vysetiovani zlo¢ini komunismu PCR)., str. 19

BMATYS, Karel. Trestni zikon.: komentar, I: Cast obecnd. Praha: Panorama, 1980, s. 142.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:44tb7d30-4a8b-11e5-8b04-5ef3fcObb22f

132 7akon &. 140/1961 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-24]. §30
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

42


https://www.aspi.cz/

Dostupné zdroje uvadi, Zze podepsal 234 rozsudkt smrti, zatimco milost ud¢lil

pouze v sedmnécti piipadech.™*

., Posledni poprava v Ceskoslovensku byla provedena 2. unora 1989, kdy

“134 Byl jim recidivista

byl v pankracké veéznici povésen pétinasobny vrah.
Vladimir Lulek, ktery v podnapilém stavu nejprve ubodal svou manzelku a
nasledné stejnym zptsobem usmrtil ¢tyti déti ve véku deset, osm, sedm let a 18

mésict.™® V roce 1990 byl trest smrti zrusen.

3.3.2 Trest odnéti svobody
Unorovy pievrat vroce 1948 piinesl zmény i do Ceskoslovenského
vézenstvi. Nejprve se zaméfim na trestdni odnétim svobody do roku 1960 na

zakladé trestniho zakona 1950.

vvvvvv

spolecnosti se vsak meéni jeho obsah. Jeho ucelem prestiva byt vylouceni
pachatele z lidské spolecnosti; naopak produktivni kolektivni prdace spojend s

o, S y ST . 136
veédomim vlastni uzZitecnosti a se zménou prostredi ma napravit pachatele. ‘

Trest odnéti svobody byl vykonavan v trestnich ustavech, soudnich
veéznicich nebo pracovnich utvarech, které byli pod spravou ministerstva
spravedlnosti. Dle doby, pro kterou byl pachatel odsouzen K trestu odnéti
svobody, miizeme rozliSovat tento trest na doCasny a doZivotni. Doba, pro kterou
mohl byt pachatel odsouzen, byla u kazdého trestného ¢inu vymezena jinak,
docCasny vykon trestu vSak nesmél piesdhnout pétadvacet let. Nejmensi spodni
hranice, ktera se ve zvlastni Casti zakona objevovala, byla tfi mésice, pficemz
zdkon stanovil, ze pokud jsou dany polehcujici okolnosti nebo jiné divody
tykajici se pachatele, mize soud ulozit trest i pod tuto dolni hranici. Institut
podminéného propusténi platil nadadle. Opét zde plati, Ze po uplynuti urcité casti

trestu je odsouzeny ,,na zkousku* propustén na svobodu s podminkou, ze povede-

133 LISKA, Otakar. Vykonané tresty smrti Ceskoslovensko 1918-1989: (nezahrnuje rozsudky
némecké justice). Praha: Utad dokumentace a vy$etfovani zlo&int komunismu PCR, 2000.
Sesity (Utad dokumentace a vysetiovani zlo¢int komunismu PCR)., str.216
B“MONESTIER, Martin a Jindfich FRANCEK. Historie trestu smrti: déjiny a techniky hrdelniho
trestu od pocathkii po soucasnost. Vyd. 3. Pielozil Vladimir CADSKY. Praha: Rybka, 1999.
ISBN 80-242-0234-4., str. 373
135 TRECEK, Cen&k a Jiti PANEK. Posledni popraveny Cech ubodal pred tiiceti lety svou
rodinu. Idnes.cz: zpravodajstvi [online]. Praha: MARFA, 2016 [cit. 2023-03-29].

136 Ngvrh trestniho zakona 1950: Divodova zprava (tisk 472). Poslaneckd snémovna parlamentu
Ceské republiky [online]. Praha, 1950.
Dostupné z:https://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0472 01.htm
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li po zkusebni dobu fadny Zivot, bude na ného nahlizeno, jako by si dnem jeho
propusténi odpykal cely trest. Zkusebni dobu mohl soud ulozit od dvou do deseti
let. V piipad¢, ze se ve zkusebni dobé odsouzeny neosvédcil, vratil se zpét do

véznice, kde si odpykal zbytek trestu. ¥’

Trestni zakon z roku 1961 pfinesl u trestu odnéti svobody takové zmény,
ze maximalni doba, pro kterou bylo mozné ulozit doCasny trest odnéti svobody, se
snizila na dobu patnacti let. Zaroven tento zakon zakotvil nové ustanoveni tykajici
se ukladani trestu zvlast’ zavaznému recidivistovi. U takového pachatele se horni
hranice trestu mohla navysit az o jednu tfetinu, ale stale nebylo pfipustné, aby

piesahla dobu patnacti let.}%®

Chod véznic stale upravoval doméci tad, ktery se témét nijak nelisil od
doméciho fadu z obdobi prvni republiky. Zménu pfinesl az vézensky fad vydany
vroce 1951. Odsouzenci opét byli rozmistovani do skupin, podle kterych jim
byly udélovany urcité¢ vyhody. Skupiny byly ¢tyfi (po roce 1960 tii), pficemz na
nejhorsi skupinu s nejméné vyhodami byla povazovana skupina prvni. Do té byli
zatazovani ti, ktefi byli oznaeni za nepfatele republiky a ti vétSinou v této
skupin¢ zustavali po celou dobu vykonu. Pokud mél vézen dobré pracovni
vykony, mohl byt umistén do vyssi skupiny. O tom, do jaké skupiny bude vézen
zatazen, rozhodoval wvelitel vézenského ustavu. , Podle jednotlivych
vyhodnostnich skupin byla odstupniovana prava odsouzenych, tykajici se upravy
viasii, drzeni véci osobni potreby, upravy cely, cetby knih, odesilani a prijimani
dopisit a intervalu k prijimani a doby trvani navstév. “ V piipad¢é prvni skupiny
museli byt muzi oholeni dohola, véci osobni potieby byly omezeny jen na
hygienické potieby a stfevice, odesilani dopist a piijimani navstév mohli pouze

. v s Vs . , . o . . 1
jednou za dva mésice a neméli dovoleno jakymkoli zplisobem si upravit celu. 39

Odsouzenci byli umistovani v celach, které byly vybaveny Zeleznymi
postelemi, skiifikou do které si mohli vézni odkladat své osobni potfeby a stolem

s poctem zidli dle odsouzencii. V&zni museli nosit vézeniské obleceni, které se u

37 7akon &. 86/1950 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-24]. §30-35 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

138 7akon ¢. 140/1961 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3 29]. §29-42 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

19 KYR, Ales a Alena KAFKOVA. Pankréacka véznice v obdobi historickych zmén (1889 —
1993). Vézeriska sluzba ceské republiky: Historickd penologie [online]. Praha: Institut
vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR, 3/2009n. 1. [cit. 2023-03-29]. Dostupné z:
WWW.VSCT.Cz, str. 43
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muzu skladalo z kosile, kalhot, vesty, Cepice, spodniho pradla a Snérovacich bot.
U Zen se odev odliSoval pouze Sitkem na hlavé a odlisSnym spodnim pradlem.
., Odsouzeni, kteri byli dopadeni po utéku nebo se o utek pokusili, byli oznacovani

’ ’ . o v ’ . , v 140
zelenou paskou na levém rameni bliizy vézenského i pracovniho odévu. “

Béhem pobytu ve vézeni museli vézni vykonavat praci, pficemz zde opét
platilo, Ze ¢im lepsi disciplinarni skupina, tim lepsi prace. Pracovisté se vétSinou

nachéazela v arealu véznice.

,Za porusovani stanovenych povinnosti byli trestani ukladanim
nasledujicich kazenskych tresti: diitka, omezeni ucasti na zajmové cinnosti az na
3 mésice, snizeni kapesného az do 3 mésicu, zdkaz prijeti balicku, umisteéni do
uzavieneho oddéleni v mimopracovni dobe az na 30 dnu, celodenni umisténi do
uzavieného oddeéleni az na 30 dnii, umistéeni do samovazby az na 30 dnii a

;e e oL ol41
umisténi do zvlastniho oddéleni.

Zcela jiného zachazeni se dockali politicti vézni, ke kterym byl
komunisticky rezim nesmirn¢ kruty. Politi¢ti vézni byli véznéni bez ohledu na to,
zda se dopustili skute¢ného trestného ¢inu, nebo byli trestani odnétim svobody pro
své politické nazory, pfesvédCeni nebo projevy. Mezi politickymi vézni byli
naptiklad disidenti, novinafi, studenti, zemédélci, délnici a predstavitelé jiné nez
komunistické strany. Podminky véznéni politickych vézni byly velmi tvrdé.
Vétsinou byli drzeni v izolaci, v malych celach bez okna, dostate¢ného osvétleni a

ventilace a byli podrobovani tézké fyzické a psychické praci.

3.3.3. Napravné opatieni

Novym trestem za spachani trestného ¢inu, ktery pfinesl trestni zdkon
z roku 1950, bylo napravné opatfeni. To lze povaZovat jako alternativni trest
K trestu odnéti svobody. Zakon ptimo v § 37 stanovoval, ze u pachatele, ktery

doposud vedl fadny Zivot, je moZné misto trestu odnéti svobody neptevysujici tii

YOK YR, Ales a Alena KAFKOVA. Pankracka véznice v obdobi historickych zmén (1889 —
1993). Vezeriska sluzba ceské republiky: Historicka penologie [online]. Praha: Institut
vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR, 3/2009n. 1. [cit. 2023-03-29]. Dostupné z:
WWW.VSCr.cz, str. 53

MIKYR, Ales a Alena KAFKOVA. Pankracka vé&znice v obdobi historickych zmén (1889 —
1993). Vézeriska sluzba ceské republiky: Historickd penologie [online]. Praha: Institut
vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS CR, 3/2009n. 1. [cit. 2023-03-29]. Dostupné z:
WWW.VSCr.Cz, str. 68
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mésice ulozit napravné opatieni v délce jednoho az Sesti mésicu, pokud soud tento

. , v . v e 7142
alternativni trest povazuje za dostacujici.

., Pro pracujici se kratkodobé tresty odnéti svobody neosvedcily. Jimi se
lidé vytrhuji z prdce, vychovny ucinek se nedostavi, ba naopak prvotrestanci se
setkaji s Femesinymi zlocinci a mravné se narusuji jesté vice.....Napravy pachatele

se dociluje produktivni praci. «143

Napravné opatfeni nebylo mozné udélit, pokud se odsouzeny dopustil
trestného Cinu, u které¢ho je vylou¢eno podminecné odsouzeni. DalSim kritériem
je, Zze pokud neni pachatel schopen vykondvat praci, nebo podléhé-li vojenské
soudni pravomoci, nemiiZze mu byt tento alternativni trest udélen. Stejné tak neni
mozné pfistoupit k alternativnimu trestu, pokud se to pfi¢i dilezitému obecnému
zajmu. V piipade€, ze je pachatel nechopen prace pouze docasné, vykon tohoto

“/ v v, 144
trestu se odlozi nebo pierusi.

., Napravné opatreni se vvkondva na svobode. Zadlezi v tom, Ze pachatel je
povinen po dobu trestu vykondvat prdaci mu urcenou za snizenou odménu za praci
a bez nékterych vyhod vyplyvajicich z pracovniho poméru.“**® Pokud pachatel
v dob& odsouzeni jiz byl zaméstnan, nebude soud nafizovat zménu zaméstndni a
to zejména pokud pachatel vykonaval télesnou préaci. Nicméné z vaznych divodi
tuto zménu provést miize, ale v takovém piipadé nezanikd dosavadni pracovni
pomér odsouzeného, ale hledi se na n¢ho, jako by byl na neplacené dovolené.
Odménu za praci mé odsouzeny snizenou o jednu Ctvrtinu, pficemZ tento podil
propada statu. Tuto ¢astku mliZze soud snizit i na jednu desetinu a to vzdy po
piihlédnuti na rodinné poméry pachatele. Tyto srazky provadi sdm zamé&stnavatel,

ktery danou &astku odvadi prokuratorovi.**°

142 7akon &. 86/1950 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-24]. §37
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

143 Navrh trestniho zakona 1950: Divodové zprava (tisk 472). Poslaneckd snémovna parlamentu
Ceské republiky [online]. Praha, 1950.
Dostupné z:https://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0472 01.htm

144 SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zdkon: komentdr k zakonu ze dne 12. cervence 1950, & 86 Sh.
Praha: Orbis, 1953, str. 73.

145 7akon ¢&. 86/1950 Sb., Trestni zékon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-22]. §38
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

146 SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zdkon: komentdr k zékonu ze dne 12. Gervence 1950, &. 86 Sh.
Praha: Orbis, 1953, str. 75-76.
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,Na dobu trestu miize soud pachateli uloZit i jina premérena omezeni
smerujici k tomu, aby vedl radny zivot pracujiciho c¢loveka. Miize jit napr. o zdkaz
pozivani ¢i nadmérného pozivani alkoholickych napoji, zdkaz ucasti na
hazardnich karetnich hrach, zdkaz navstévy nocnich vindaren a baru, zdakaz

, oy . 147
sportovni ¢innosti apod.

Trest napravného opatfeni je mozné prfemeénit v trest odnéti svobody a to
za podminek, kdy se odsouzeny nedostavi k vykonu trestu, nebo praci mu urc¢enou
nevykonava fadné. V takovém ptipad¢ za kazdé dva dny trestu vykonného
opatieni budou pfeménény na jeden den trestu odnéti svobody. To vSak neplati,
pokud se odsouzeny nemohl K vykonu trestu dostavit ¢i jej vykonavat bez
vlastniho pfi¢inéni. V pfipadé, ze byl na odsouzeném vykonan cely trest

napravného opatieni, hledi se na n¢ho, jako by odsouzen nikdy nebyl.148

Novela trestniho zékona v roce 1956 se dotkla i Gpravy napravného
opatieni. Doba, po kterou bylo mozné napravné opatieni ulozit, se prodlouzila do
jednoho roku a bylo mozné jej udélit misto trestu odnéti svobody, ktery
nepievysoval Sest mésicll. Zaroven byl zcela zménén vycet osob, kterym nebylo

mozné alternativni trest ulozit. Nove se to tykalo vojaki a vale¢nych Zajatcf’l.149

Dal$i zmény pfinesl novy zakon v roce 1961. Zatimco v prvotni formé
byla minimélni hranice tohoto trestu stanovena na jeden mésic, novy trestni zakon
tuto hranici zvysil na dva mésice. Horni hranice trestu zustala stejna a to jeden
rok. Vymizel zde vycet divodd, pro které neni mozné napravné opatieni ulozit a
zustalo pouze jedno kritérium. ,, Ndpravné opatreni nelze ulozit, je-li pachatel
trvale prdce neschopny, nebo jsou-li tu jiné okolnosti, které brani vykonu tohoto
trestu. “ Cast odmény byla stile odsouzenému strhdvana. Vyse této srazky byla
udavana v procentech, pficemz se pohybovala mezi deseti az pétadvaceti

’ 5o .71 .y Y v w1z r 1
procenty. Ostatni ustanoveni zlstavaji stejnd, jako u predeslého zakona. %0

Y NEZKUSIL, Jiti. Ceskoslovenské trestni pravo: ucebnice pro vysoké skoly, Sv. 1, Obecnd cdst.
Praha: Orbis, 1976, str. 191.

18 SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zdkon: komentdF k zakonu ze dne 12. cervence 1950, ¢. 86 Sb.
Praha: Orbis, 1953, str. 76-77

149 7akon &. 86/1950 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-29]. §37
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

150 74kon &. 140/1961 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-23]. § 43
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

47


https://www.aspi.cz/
https://www.aspi.cz/

3.3.4. Vyhosténi, zakaz pobytu

Poslednimi tresty tykajicimi se osobni svobody byly trest vyhosténi a trest
zakazu pobytu. Trest vyhosténi bylo mozné ulozit pouze cizinci, ktery se dopustil
trestného &inu na tizemi Ceskoslovenské republiky a stat mu tak zabranil
V pachani dalsi trestné ¢innosti na jeho Uzemi. ,,Soud neurcuje stat, do néhoz ma
byt pachatel vyhostéen. To je véci vykonu trestu, ktery provadeji orgdany
ministerstva vnitra po dohodé s ministerstvem zahranicnich véci.“* Tento trest je
mozné ulozit samostatné nebo jako trest vedlej$i. Trestnépravni tGprava z roku

1950 a 1961 je v tomto piipadé jednotna.

Zakaz pobytu se oproti vyhosSténi tyka pachatelt, ktefi jsou statnimi
ptisluiniky Ceskoslovenské republiky. Zakaz pobytu je p¥itom mozné uréit jen na
urcitou ¢ast izemi a to bud’ po dobu ur€itou, nebo neurcitou. V roce 1956 bylo
stanoveno, ze zakaz pobytu je mozné ulozit pouze na dobu urcitou a to v rozmezi
od tfi do deseti let. Do roku 1961 bylo mozné trest zdkazu pobytu ulozit i1 za
spachani prestupku.’®® Novy trestni zakon z roku 1961 tento trest neznal a znovu
byl zakotven az snovelizaci vroce 1969, pficemz mohl byt ulozen i jako

samostatny trest. Nyni bylo mozné tento trest ulozit po dobu jednoho roku az péti

3.3.5. Penézity trest

Tento majetkovy trest je jednim z nej€astéjSich a patrné i1 nejefektivnéjSich
trestll. To je ziejmé 1 tim, Ze na rozdil od ostatnich trestli ziistal i pfes rozsahlé
rekodifikace uzakonén ve vSech trestnépravnich predpisech v obdobi 1948-1989.
V ptipadé prestupkovych zdkonl se zde spiSe vyskytuje termin pokuta, smysl
trestu je ale stejny. Nejprve se budu veénovat Upravé penézitého trestu

Vv padesatych letech.

Trestni zédkon z roku 1950 fikd, Ze penézity trest soud ulozi v zdkonem
stanovenych pfipadech nebo jej miiZze uloZit spolu s trestem na osobni svobodé¢.
Mame zde tedy uloZeni trestu dano obligatorné (napf. u trestnych cina

hospodarskych) 1 fakultativné jako trest vedlejsi ke kazdému trestnému cinu.

BUNEZKUSIL, Jiti. Ceskoslovenské trestni pravo: ucebnice pro vysoké skoly, Sv. 1, Obecnd cast.
Praha: Orbis, 1976, s. 201.
152 7akon &. 86/1950 Sb., Trestni zakon a §23 Zakon &. 88/1950 Sb., Trestni zakon spravni. In
[Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-23]. §53 Dostupné z: wWww.aspi.cz.
153 7akon &. 140/1961 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-23]. §57a
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X
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Ditlezité je zminit, Ze tento trest lze ulozit pouze s trestem odnéti svobody, u
napravného opatfeni to neni mozné. Pokud se pachatel dopusti trestného ¢inu, u
n¢hoz je penézity trest dan obligatorné, ale vzhledem k pachatelovym pomérim
by nebyl schopen penézity trest splatit, soud mu jej neud¢€li. Vykon tohoto trestu
je mozné podminecné odlozit. To, ze v tomto zakoné byly nepiiméfené trestni
sazby, ukazuje i hranice vyméry penézitého trestu, kterd se pohybuje od jednoho

tisice do deseti miliond korun. Vydobyty pen&zity trest ptipadl vzdy statu.'**

Pokud byl trest penézity udélen jako vedlejsi k trestu odnéti svobody, urcil
soud nédhradni trest odnéti svobody pro piipad, Ze by se pozd¢ji tento trest projevil
jako nedobytny. ,,Soud mize vyslovit, Ze za nedobytny trest penézity uloZeny
pachateli, ruci téz majitel soukromého podniku, pri jehoz provozu byl trestny cin
spachan, nebo osoba odpovédna za vedeni takového podniku, jestlize z nedbalosti

v . V7. ’ oy ’ V. 155
prispeli k spachani trestného cinu.

Kuréitym zménam opét doslo na zdkladé novely z roku 1956. Ulozeni
trestu obligatorné vymizelo, zdkon pouze stanovil, ze penézity trest je mozné
udélit k trestu odnéti svobody. Vitanou zménou bylo zajisté také to, ze horni i
dolni hranice trestu byla znacné snizena. Nové bylo mozné penézity trest udé€lit ve

vymérte od jedné stovky do padesati tisic korun.®®

Penézitym trestem u prestupkl, neboli pokutou, se zabyval jiz dne
nekolikradt zminény trestni zdkon spravni. U nedobytné pokuty bylo stejné jako
Vv piipad¢ trestného ¢inu mozné ulozit ndhradni trest nebo vyslovit, Ze za ni ruci
majitel podniku. Dolni hranice pokuty nebyla stanovena, vzdy zéileZzeno na
uvazeni Narodniho vyboru, jakou pokutu stanovi vzhledem k pomérim pachatele
a vaznosti spachaného ptestupku. Horni hranice byla naopak u kazdého piestupku
stanovena zv1ast. "’

Knovému pojeti penézitého trestu doslo s vydanim trestniho zakona
vroce 1961, kdy bylo mozné tento trest ulozit tomu, kdo se umysIlné dopustil

takového trestného ¢inu, ze kterého mél (nebo se o to alespon snazil ziskat)

1% SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zdkon: komentdF k zakonu ze dne 12. cervence 1950, ¢. 86 Sb.
Praha: Orbis, 1953, str. 82.

155 7akon ¢&. 86/1950 Sb., Trestni zakon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-23]. §50
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

158 Tamtéz §48

157 74kon &. 88/1950 Sb., Trestni zakon spravni. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-24]. §19 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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majetkovy prospéch. ,, PenézZity trest postihuje pachatele na jeho majetku. Miize
proto byt vhodnym prostiedkem k dosazeni ucelu trestu zviasté tehdy, jestlize se
pachatel dopustil tr.Cinu ze ziskuchtivosti anebo jestlize projevil tr. ¢inem jiné
nedostatky ve vztahu K cizimu majetku (nesetrnost, vandalizmus apod.). “**® Lze
jej ovSsem ulozit 1 bez takovych podminek a to v pfipad¢, ze to dovoluje zvlastni
¢ast zakona. Vyméra tohoto trestu je v rozmezi od péti set do padesati tisic korun.
Vydobytou castku ziskava stat a v ptipadé, ze by se ji vydobyt nepodaftilo, miize
op¢t soud stanovit nahradni odnéti svobody a to az na dobu jednoho roku. ,, Pri
ukladani penézitého trestu musi soud dbat i toho, aby uloZenim tohoto trestu
neznemoznil poskozenému domoci se nahrady skody. Je-li ziejmé, Ze by tento trest
byl nedobytny, neulozi ho.“**® Pen&ity trest nebylo mozné uloZit podminéné a
odsouzeny jej musel splatit do patnacti dnd poté, co se rozsudek stal

vykonatelnym.

Placeni pokuty u spachani pfestupku po roce 1961 nijak zvlast’ definovano
neni. Zakon nam pouze uvadi, Zze jednim z opatieni, které narodni vybor muze
ulozit, pokud k napravé neni dostacujici samotné projednani prestupku, je pokuta

do vySe pét set korun.*®®

3.3.6. Propadnuti jméni, propadnuti majetku

Propadnuti jméni je dal$im vedlejSim trestem, ktery je mozné uloZit
Vv pfipad€ trestného ¢inu a zaroven je trestem hlavnim pifi spachani prestupku.
Trest propadnuti jméni bylo mozné ulozit jako trest vedlejsi pachateli trestného
¢inu v piipade, Ze jej soud odsoudil k trestu smrti nebo trestu odnéti svobody,
ktery ptevySoval dva roky. V pifipad¢ spachani prestupku lze tento trest ulozit,
pokud pachatel svym jednanim tUmyslné projevil nepratelstvi k lidové
demokratickému fadu. V obou piipadech bylo mozné pachateli uloZit propadnuti
celého jméni, nebo pouze jeho Casti. Véci, které potiebuje nezbytné k ukojeni
potieb svych nebo osob o které peCuje, musi zustat tohoto trestu nedotceny.

Vlastnikem propadlého jméni se stava stat. ™!

8 MATYS, Karel. Trestni zdkon: komentdr, I: Cést obecnd. Praha: Panorama, 1980, s. 250.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:4c45a390-4a8b-11e5-8b04-5ef3fcObb22f
Y9 NEZKUSIL, Jiti. Ceskoslovenské trestni pravo: ucebnice pro vysoké skoly, Sv. 1, Obecna cst.
Praha: Orbis, 1976, str. 198.
180 74kon &. 60/1961 Sb., o tikolech narodnich vyborii pii zajistovani socialistického potadku.
In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-29]. §26
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
161 7akon &. 86/1950 Sb., Trestni zékon a §21 Zakon &. 88/1950 Sb., Trestni zakon spravni. In
50


https://www.aspi.cz/

Stejné jako trest propadnuti jméni fungoval i trest propadnuti majetku,
ktery byl ukotven v trestnim zakoné z roku 1961. V piipadé spachani piestupku
tento trest po roce 1961, kdy trestni zakon spravni nahradil zakon o ukolech

narodnich vybora pti zajistovani socialistického potradku, Vymizel.162

3.3.7 Propadnuti véci

Pfedmétem tohoto trestu bylo propadnuti véci, kterd byla spojena
se spachanim trestného ¢inu nebo piestupku. Jednalo se o véci, které byly uzity
K protipravnimu jednani, byli tohoto jednani vynosem nebo byly opatieny
z prostiedkd ziskanych protipravnim jednanim. ,, Vyjimku lze pripustit, jen pokud
by to nebylo v rozporu s ucelem tohoto ustanoveni. Tak napr. bylo-li veci k
spdchani trestného cinu uzito zcela nahodné (motyka, kterou mél pachatel pri
sobé, kdyz doslo ke rvacce) a jinak ani v rukou pachatele neni nebezpecnd,

nebude treba prohlasovat ji za propadlou. «163

Tento trest ma preventivni funkei, jelikoz jejim zneSkodnénim zajistuje,
aby tato véc nemohla byt do budoucna pouzita k pachdni dalsi trestné ¢innosti.
Nové€ bylo mozné tento trest uloZit i samostatné. Propadnout 1ze jen véci, které
byli v pachatelové vlastnictvi, pficemz tyto véci propadaji statu. V piipadé ze véc,
ktera byla pouzita ke spachani ptestupku, nebyla prohladSena za propadlou, mohl
narodni vybor tuto véc zabrat za podminek, Ze tato véc nalezi pachateli, které¢ho
z jakychkoliv diivodii nelze stihat, od jehoz potrestdni bylo upusténo nebo je

v ohroZeni bezpecnost osob, majetku nebo mravnost.'®*

Propadnuti a zabrani véci miiZe byt uzito jako trest vedlej$i k opatfenim pfi
spachani ptestupku dle zakona ¢. 60/1961 Sb., o ukolech narodnich vybort pii
zajisténi socialistického pofadku. V takovém piipadé se opét vlastnikem véci

stava stat.'®

[Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-23]. §47 Dostupné z: Www.aspi.cz.
162 7akon &. 140/1961 Sb., Trestni zdkon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-23]. §51
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X
163 Navrh trestniho zakona 1950: Diivodova zprava (tisk 472). Poslaneckd snémovna parlamentu
Ceské republiky [online]. Praha, 1950.
Dostupné z:https://www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0472 01.htm
164 SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zakon: komentar k zakonu ze dne 12. éervence 1950, ¢. 86 Sb.
Praha: Orbis, 1953, str. 88.
165 7akon ¢&. 60/1961 Sb., o tikolech narodnich vyborii pfi zajistovani socialistického poradku.
In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-29]. §26
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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3.3.8. Ztrata statniho obcanstvi
Tento druh trestu se v Ceskoslovenské legislativé moc dlouho
nevyskytoval. Ustanovil jej trestni zakon z roku 1950, avsak po jeho novelizaci

byl roku 1956 zrusen.

Trest ztraty obCanstvi byl v podstaté souhrnem nékolika vedlejsich trestu.
Pachatel byl v tomto pfipad¢ sankciovan tim, Ze pozbyl veskerych Cestnych prav
obc¢anskych, propadl mu majetek a v pfipadé Ze byl pachatelem vojak, zahrnoval
tento trest i vylouceni z vojska. Ztratu statniho obcanstvi bylo mozné ulozit jen
Vv pfipadech stanovenych zakonem. To se tykalo napfiklad trestného cinu

v v ’ vy r ’ veos . 166
velezrady, vyzvédacstvi, ubliZeni na zdravi Gstavnimu Ciniteli apod.

3.3.9 Ztrata ¢estnych prav ob¢anskych, ztrata ¢estnych titulii a vyznamenani

Ztratu Cestnych prav obcanskych nam zakotvuje trestni zakon z roku 1950
v § 43. Zde je hned v prvnim odstavci uvedeno, ze soud je povinen ztratu
Cestnych prav obcanskych ulozit jako trest vedlejsi v piipadé, Ze odsuzuje
pachatele za spachani umyslného trestného ¢inu k trestu smrti, trestu odnéti
svobody na dozivoti nebo docasného, ktery je stanoven na vice nez dva roky.
Podle svého uvédzeni pak muze soud tento trest stanovit jako trest vedlejsi i
Vv jinych ptipadech. Pokud je pachateli ulozen tento vedlejsi trest, rozumi se tim,
ze ztraci veskeré akademické tituly i riznd vyznamenani a ¢estna uznani. Nemuze
vykonavat jakoukoli fidici funkci a pozbyva i €lenstvi v ndrodnim vyboru nebo
jinou funkci zastupce lidu. Déale miZe byt odsouzenci odebrano volebni pravo,
pravo vefejného projevu, moznost vykonavat akademickou funkci ¢i funkeci ve
vefejnych organizacich. V tomto pfipadé¢ bylo mozné udélit ztratu prav na

v , v v 167
dozivoti nhebo docasné.

Novela vroce 1956 prinesla takové zmény, Ze odsouzenému bylo
odebrano pravo vykonavat funkci soudce. Nicméné toto pravo stejné tak jako
pravo volebni mohl naopak znovu nabyt po odpykani si trestu odnéti svobody.
Soud vsak mohl stanovit, ze odsouzeny toto pravo opé€t nabude, az po uplynuti

peti let po vykonu trestu.'®®

186 SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zdkon: komentdF k zakonu ze dne 12. cervence 1950, ¢. 86 Sb.
Praha: Orbis, 1953, str. 77
187 7akon &. 86/1950 Sb., Trestni zékon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-29]. §43-44 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
168 7akon &. 86/1950 Sb., Trestni zékon. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-29]. §43-44 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Na stejném principu fungoval trest ztraty Cestnych titulll a vyznamenani,
jak jej zakotvoval trestni zakon zroku 1961. , Soud miize uloZit trest ztraty
Cestnych titulii a vyznamendani, odsuzuje-li pachatele za umysiny trestny cin
spachany z nepratelstvi k socialistickému spolecenskéemu a statnimu zrizeni
republiky nebo z jiné zvlast zavrzenihodné pohnutky k nepodminénému trestu

., L Y 15, 169
odneéti svobody nejméné na dve léta.

Zde muzeme vidét, Ze v novém trestnim zdkon¢ se tento vedlejSi trest
neukladd obligatorng, ale fakultativné na zdkladé podminek uvedenych vyse.
Zavrzenihodnou pohnutkou zde mizeme rozumét napt. snahu Zit na tkor jinych.
Odsouzenému jsou opét odebrany veSkeré védecké a umélecké tituly vcetné
Ceskoslovenskych vyznamenani. Jeho pravo volebni apod. zlstava nedotéeno.
Ztrata téchto prav je vzdy trvalého charakteru, ale pachateli v takovém piipadé

;o y y . .. 170
neni odejmuta moznost téchto prav znovu nabyt.

3.3.10 Zakaz ¢innosti

,, Dopustil-li se pachatel pri vykonu cinnosti nebo povolani trestného cinu,
jimz posSkodil nebo ohrozil hospodarské zajmy republiky, vyslovi soud, Ze se
pachateli zakazuje docasné nebo navidy vykondvat takovou cinnost nebo takove

o dTl
povolani.

Takto nam trest zakazu Cinnosti definuje trestni zakon z roku 1950.
Vykon ¢&innosti nebo povolani pfitom nemusi nutn€ spojena s hospodarskou
povahou. Zékaz cinnosti se miZe tykat napiiklad fizeni motorového vozidla.
Zakaz ¢innosti miZe byt stanoven pouze docasné, nebo na dobu neurcitou. Dolni
hranice docasného trestu zakazu ¢innosti €ini tii roky, horni deset let. PO novele

trestniho zakona z roku 1956 se dolni hranice snizila na dobu jednoho roku.*"2

Zakaz cCinnosti byl 1 trestem, kterym bylo mozné sankciovat spachani
ptrestupku do roku 1961. V ptipad¢ spachani piestupku byla uz dana podminka
toho, Ze pachatel musel zneuZit svého povolani nebo ¢innosti, aby mu bylo mozné

tento trest udélit. Zékaz takové ¢innosti pak mohl byt uloZzen az na dobu tii let.!”

169 7akon &. 140/1961 Sb., Trestni zdkon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-23]. § 46
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X

YO NEZKUSIL, Jiti. Ceskoslovenské trestni pravo: ucebnice pro vysoké skoly, Sv. 1, Obecna cst.
Praha: Orbis, 1976, s. 202.

171 74kon &. 86/1950 Sb., Trestni zékon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer [cit. 2023-3-23]. §51
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

12 SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zdkon: komentdr k zakonu ze dne 12. cervence 1950, & 86 Sh.
Praha: Orbis, 1953, s. 85.

173 7akon ¢&. 88/1950 Sb., Trestni zakon spravni. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer

53


https://www.aspi.cz/
https://www.aspi.cz/

Po dobu jednoho az péti let bylo mozné udélit zakaz Cinnosti na zékladé
zakona z roku 1961. Ulozit tento trest bylo pfitom mozné jen u takové Cinnosti,
kterou se pachatel v bezprostfedni souvislosti dopustil trestného ¢&inu. ,, Cinnost,
kterou pachatel nevykonava jako své povolani, zaméstnani nebo funkci a ke které
neni treba zvildastniho povoleni (napr. amatérské fotografovani, rekreacni
sportovni cinnost apod.) nemiize byt predmétem zdkazu cinnosti. Nelze proto

. y ., o . ;74
zakazat nekomu jizdu na jizdnim kole, k niz neni treba povoleni. *

3.3.11 Uvefejnéni rozsudku, uveiejnéni nalezu

Za trest na cti byl v padesatych letech povazovan trest zvetejnéni rozsudku
nebo nalezu. V ptipadé€ uvetejnéni ndlezu za spachéani prestupku je toto uvetrejnéni
vykonano na nédklady pachatele. Zpisob, jakym bude ndlez uvefejnén, urci

. Y
Narodni vybor.'"

Pokud se pachatel dopustil trestného ¢inu, bylo mozné rozsudek o takovém
trestném Cinu uvefejnit jen v pfipad¢é obecného zajmu. Stat tim zaroven ukazuje
vetejnosti, Ze trestny €in byl po zésluze potrestan. ,,Obecny zdjem oduvodiuje
ulozeni tohoto trestu napr., je-li treba, aby jinym byla dana vystraha nebo aby

obcané byli upozornéni na nebezpecného pachatele apod. “*"

3.3.12 Napomenuti, vei'ejné pokarani, veirejna dutka

Uvedené tresty jsou typem opatieni, které je mozné ulozit v piipadé
spachani piestupku. Do roku 1961 bylo uzivdno vefejné pokdrani, poté jej
nahradilo napomenuti a vefejnd datka. Jakym zpilsobem byly tyto tresty
vykonavany, se dofteme pouze v piipad¢ vetejného pokdrani, kde trestni zakon
spravni z roku 1950 tika, ze nalez o spachani prestupku bude verfejné vyveésen

v 177
nebo vyhlasen.

Ve vSech piipadech §lo o opatieni, které mélo vychovny tcel a kde byla

jistota toho, Ze se pachatel napravi. Z toho divodu nebylo toto opatfeni pouzito u

[cit. 2023-3-24]. §22 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
Y MATYS, Karel. Trestni zikon: komentdr, I: Cast obecnd. Praha: Panorama, 1980, str. 242.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:4c45a390-4a8b-11e5-8b04-5ef3fcObb22f
178 7akon ¢&. 88/1950 Sb., Trestni zékon spravni. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-24]. §24 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
176 SIMAK, Jaroslav et al. Trestni zdkon: komentdr k zékonu ze dne 12. Gervence 1950, &. 86 Sh.
Praha: Orbis, 1953, str. 87
177 7akon &. 88/1950 Sb., Trestni zakon spravni. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-3-29]. §18 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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osob, které jsou zndmé svym zapornym postojem vii¢i republice, jelikoz zde by

nemél tento typ trestu smysl.}"®

3.3.13. Pracovni tresty

Specificka forma vykonu trestu odnéti svobody v podobé nucené prace se
uzivala i po konci druhé svétové valky. V roce 1945 byly dekretem 126/1945 Sb.,
o zvlastnich nucenych pracovnich oddilech, ktery navazoval na dekret ¢. 16/1945
o potrestani nacistickych zlo€incii, zradcii a jejich pomahacti a o mimoradnych
lidovych soudech, ziizeny pracovni oddily uréené pro podezielé a provinilé osoby
némecké narodnosti. ,,Jiz z provoldni KSC z dubna, publikované 13. Kvétna 1945:
., Zridte pro zatcené Nemce pracovni tabory a prinutte je, aby pracovali na
znovuvystavbé toho, co sami znicili, “ je patrnd jakdsi ekonomicka vypocitavost,
aby se zemé po vdlce dokdzala opét hospodarsky postavit na nohy a némecti
provinilci odcinili valkou zpiisobené skody.* Odsouzenci tak byli v ramci trestu
nucenych praci vyuzivani k obnové valkou zbombardovanych mést, k praci
v zem&délstvi, lesnictvi, pramyslu apod. Slo zde tedy o praci konanou ve
vefejném zajmu a stat tak vyuzival levné pracovni sily k jeho obnové. Za takovou
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praci odsouzenciim nenélezela Zadna odmeéna.

V roce 1948 byl na zaklad¢ zakona €. 247/1948 Sb., o taborech nucené
prace nahrazen dosavadni systém donucovacich pracoven. Tébory nucené prace
(TNP) byly ztizovany pobliz primyslovych podnikd, dold, velkych staveb apod.
Umistovany do nich byly osoby star$i osmnacti let, které byly télesné i duSevné
zpusobili k praci, ale cilené se ji vyhybali a ti co ohrozuji vystavbu lidové
demokratického ztizeni (opilci, tulédci, prostitutky), nebo osoby odsouzené pro
taxativné vymezené trestné Ciny nebo ty, které spéachaly néktery ze spravnich
prestupkt. Nicméné i1 pokud se ¢lovék nedopustil zadné protipravni cinnosti,
neznamenalo to, Ze nemohl byt do tdbora umistén. Stacilo jen podezieni, ze se
muze ¢inu dopustit a uz byl do tdbora poslan. ,, O ztraté svobody na tii mésice az
dva roky, v nekterych pripadech i delsi, rozhodovali funkciondri Komunistické
strany Ceskoslovenska a ndrodnich vyborii, velmi casto tedy ti, kteri si

potiebovali vyridit politické, nebo dokonce osobni ucty, casto také ti, kteri méli

178 CERNY, Karel a Jan TOLAR. Trestni zdkon sprdavni. Praha: Pravnicky Gstav ministerstva
spravedlnosti, 1957, str. 26.
1 MOJZISOVA, Veronika. Vyvoj nucené prace na tizemi Ceské republiky ve 20. stoleti. Ostrava:
Key Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing). ISBN 978-80-7418-224-2., str. 64-66
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sami pochybnou protektordatni minulost.” Tyto tabory byly v provozu do roku
19541

Osobam umisténym do TNP se fikalo chovanci. ,, Zajimavé je, Ze do TNP
nesméli byt kategoricky umistovani Némci a cizi statni prislusniky.“ Zivotni
podminky v taborech byly zalostné. Chovanci byli ubytovani az na dvé vyjimky
v dfevénych baracich. Dodrzovani hygieny sice bylo stanoveno na zaklad¢
taborovych tadi, ale taborem se $itil zapach z ptetékajicich zachodovych jam.
Strava byla jednoducha a lehkd, odév byl chovanciim ptidélen. Prace byla tézka,
doba pro odpocinek kratky. Dost Casto také chovanci postradali natadi, které
K praci potiebovali. V ramci prace byli rozfazeni do pracovnich skupin podle
vykonnosti, pficemz na zaklad¢é skupiny méli stanovenou normu, kterou museli
splnit. Chovanciim mohl byt udélen disciplinarni trest v podob¢ dutky (vefejna i
nevefejnd), omezeni navstév a omezeni korespondence, tvrdého lozZe, uzavieni na
samotku, snizeni kapesného, zafazeni do niz8i pracovni skupiny nebo ndvrhu na

prodlouZeni pobytu v tabofe.'®*

Jist¢ vSem znamou kategorii taborového zatizeni byly napravné pracovni
tabory (NPT), které byly vprovozu do roku 1962. Tyto tabory se svou
vybavenosti a pfistupem k vézitim témét vibec nelisili od koncentracnich tdbort
z dob nacistického Némecka. ,, V' téchto taborech byli véznéni jednak politicti
vezni, tedy osoby odsouzené Statnim soudem za udajnou protistdatni cinnost,
vetsinou za protikomunisticky odboj, nebo za zcela smyslenou cinnost, dale
retribucni vezni, tedy osoby odsouzené mimoradnymi lidovymi soudy za
kolaboraci s nacistickym rezimem, a také vezni krimindlni.“*® K nejznamé&jsim

patfily uranové doly v Jachymové.

3.4 Trestani mladistvych
Pravni Uprava trestani mladistvych se opét stala soucasti pfimo trestniho
zékona. Vekova hranice mladistvého byla nove stanovena na patnact az osmnact

let. Osoby, které v dobé spachani trestného ¢inu nedovrsily patnacty rok veku,

80 pPADEVET, Jiti. Komunistické lagry: tabory nucené price, ndpravné pracovni tabory, pracovni
utvary veziu a internacni mista duchovnich 1948-1962. Praha: Academia, 2019. Privodce
(Academia). ISBN 978-80-200-2977-5., str. 6

181 MOJZISOVA, Veronika. Vyvoj nucené prace na tizemi Ceské republiky ve 20. stoleti. Ostrava:

Key Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing). ISBN 978-80-7418-224-2., str. 99-104

182 pADEVET, Jifi. Komunistické lagry: tabory nucené prdce, napravné pracovni tabory, pracovni
utvary vézii a internacni mista duchovnich 1948-1962. Praha: Academia, 2019. Privodce
(Academia). ISBN 978-80-200-2977-5., str. 6
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nejsou trestné odpovédné. ,, Ustava v § 11 zarucuje mlidezi zvldstni péci a
ochranu ze strany statu. Pravni rad proto musi vénovat zvldstni pozornost i

«183

mladezi, ktera se dostala na scesti. Ugel trestu tu opét sméfoval

k pfevychovani mladistvého delikventa, aby do budoucna vedl fadny Zivot.

To, Ze pachatelé tohoto véku potiebuji zvlastniho zachazeni, si byl védom
kazdy. Ztoho duvodu bylo vylou¢eno, aby mladistvému delikventovi byly
ukladany stejné tresty, jako dospélému. Trestni zédkon z roku 1950 uvadi vycet
trestll, které nebylo mozné mladistvému pachateli ulozit. Jednalo se o trest smrti,
ztrata statniho obcanstvi, zdkaz Cinnosti, zdkaz pobytu a uvefejnéni rozsudku.
Také neni mozné mladistvému ulozit dozivotni trest odnéti svobody. Pokud se
mladistvy dopustil trestného ¢inu, za ktery by byl jinak odsouzen k trestu smrti
nebo dozivotnimu trestu odnéti svobody, ulozil mu soud trest odnéti svobody
docasné a to v rozmezi tfi az patnacti let. ,, Nedospélym pachatelum ve véku 12 az
15 let, kteri se dopustili trestného cinu, za ktery byl stanoven trest smrti nebo
odnéti svobody na dozivoti, mohl porucensky (opatrovnicky) soud naridit

; 184
ochrannou vychovu.

V piipadé¢ trestu odnéti svobody se zdkonem dané trestni sazby snizuji na
polovinu, ale dolni hranice nikdy nesmi byt niZsi neZ rok a horni vyssi nez pét let.
V ptipadé, Ze soud ulozi mladistvému trest odnéti svobody kratsi nez tii roky, je
mozné mu tento trest ulozit podminéné. Zkusebni doba pfitom ¢inila jeden aZ tfi
roky. ,, Trest odnéti svobody ulozZeny mladistvému se vykondva v samostatnych
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ustavech pro mladistvé nebo ve zvlastnich oddélenich soudnich véznic.

Trestni zdkon roku 1961 dosavadni Gpravu trestani mladeze nijak neménil. Jediné
tresty, které bylo mozné mladistvému ulozit, byl trest odnéti svobody, propadnuti
véci a pokud se jednalo o mladistvého, ktery jiz byl vydélecné ¢inny, bylo mozné
mu ulozit 1 penézity trest nebo napravné opatieni. Sazby trestu odnéti svobody se
opé€t sniZzuji na polovinu s tim, Ze dolni a horni hranice zlstavaji stejné a to jeden

rok a pét let. Soud ovSem muze ulozit trest odnéti svobody i nad ramec této

183 Navrh trestniho zakona 1950: Diivodova zprava (tisk 472). Poslaneckd snémovna parlamentu

Ceské republiky [online]. Praha, 1950.
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Historicka penologie [online]. Praha: Institut vzdélavani — Kabinet dokumentace a historie VS

CR, 2/2019n. 1. [cit. 2023-03-29]. Dostupné z: www.vscr.cz., str. 51
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hranice a to v rozmezi od péti do deseti let v piipadé, ze se mladistvy dopustil
trestného Cinu, za ktery zdkon dovoluje trest smrti a stupeft nebezpecnosti
takového &inu je nad miru vysoka.'®® Dalsi novinku, kterou tento zakon pfinesl
Vv ptipad¢ trestu odnéti svobody je, ze ,,ve vykonu trestu je nutno radnym
pedagogickym vedenim zabezpecit vychovu mladistvého a jeho pripravu na

, L 187
budouci povolani.

3.4.1 Vykon trestu odnéti svobody

Oproti obdobi prvni republiky se vykon trestu omezujici osobni svobodu
po zaniku Protektoratu Cechy a Morava nijak vyrazné nezménil. Trestanci byli
naddle posildni do vychovnych ustavli a polepSoven, které byly specidlné
vyhrazené pro mladé delikventy, nebo si svij trest odpykali ve zvlastnich
odd¢lenich soudnich véznic. Ve vychovnych tstavech byl vykonavan trest odnéti
svobody neptevysujici dobu Sesti mésict. Pokud byl mladistvy pachatel odsouzen

po dobu del§i neZ est mésict, vykon trestu byl v kompetencich polepsoven.*®

, Ucel trestu byl spatiovin v ndpravé trestance se zietelem na jeho
zacleneni do ,,spolecnosti pracujicich” a za hlavni metodu zachazeni byla
povazovana stimulace k maximalnimu pracovnimu vykonu.* Dosahnout tohoto
cile bylo mozné riznymi metodami, nejefektivnéjsi vSak byla metoda
zvyhodnovani a odménovani nebo naopak znevyhodnovani a trestani v rdmci
skupin, do nichZ byli trestanci rozdé€lovani. K napravé trestance také slouZila
mravni vychova a vzdélani. To do roku 1949 bylo v kompetenci duchovnich
spravct a ucitelt, ale po roce 1949 byli nahrazeni instruktory a dustojniky

zKSC.M

Pracovni vychova byla u mladistvych trestancti sméfovana k vyuceni se
V oborech jako zamecnik, instalatér, truhlaf, zahradnik apod. ,, V" roce 1950 byla
ziizena v Zacléri pobocka tistavu pro 70 chovancii, kteri zde byli zarazeni jako

hornicti ucni. ““ Praci bylo mozné vykonavat i mimo ustav. Mladistvym trestankdm

186 7akon &. 140/1961 Sb., Trestni zdkon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer
[cit. 2023-3-24]. §78-79 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

187 7akon &. 140/1961 Sb., Trestni zdkon. In [Systém ASPI]. WoltersKluwer
[cit. 2023-3-24]. §81 Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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byla ptfidélovana prace spocivajici v uklidu ustavu, praci na zahrad¢ nebo na poli
pfi sklizni brambor a fepy. V zimé byl u trestanek vykon jakékoli prace znacné
omezen z divodu nevybavenosti dilen. ,, Vedle pracovni vychovy byl kladen duraz
na uplatnovani forem vojenské kazné s castecnym vojenskym vycvikem, dale na
vyuzivani cetby povolenych knih, novin a casopisii, promitani filmii a ucasti v
zdjmovych krouzcich (hudebnim, divadelnim, recitacnim, péveckém a jazykovém-
rustiny). “ V nedéli bylo trestancim umoznéno se vénovat sportu a to nejen
micCovym hram jako byl fotbal, vybijena, hazena atd. ale i atletice, riiznym hram a
pochodovym cvicenim. Program jim jednou za tyden vyplnovaly i kulturni

vt 1
vecirky. %0

Dalsi zménu pfinesl rok 1965, kdy byl vydan zakon ¢. 59/1965 Sb., o
vykonu trestu odnéti svobody. Ugel trestu zistaval stejny, ale v piipadé
mladistvych bylo nové zavedeno, Ze se na vychové maji podilet i specializovani
pedagogové, psychologové a socidlni pracovnici.’* Po vydani tohoto zakona jiz
do roku 1989 k zadnym vyraznym zménam u trestu odnéti svobody v ptipadé

mladistvych nedoslo.

190 KYR, Ales. Véznéni mladistvych v obdobi let 1928-1988. Vezeriskd sluzba ceské republiky:
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4, Komparace
Jak jiz z ndzvu kapitoly vyplyva, budu se nyni vénovat porovnani pravnich
norem trestniho prava, ale zejména trestii a trestdni v obdobi prvni republiky a

obdobi vlady komunistického rezimu.

4.1. Obecna pravni uprava
Na prvni pohled nejviditelngjsi rozdil mezi trestnépravni upravou do roku
1938, resp. az do pfiijeti nového zakona v roce 1950, je rozdé€leni trestnych ¢int a

prestupk.

Trestni zakon z roku 1852, ktery byl v platnosti v obdobi prvni republiky,
se vénoval jak pravni upravé trestnych ¢inti a trestd za n¢ ukladanych, tak Gpravé
prestupkli a pfeCind. V zdkoné pfitom byly jednotlivé vymezené skutkové
podstaty téchto protipravnich jednani a zaroven byla u kazdé skutkové podstaty
stanovena sankce, jakou bylo mozno za protipravni jednani uloZit. Oproti tomu
trestni zdkony vydané v obdobi 1948-1989 upravovaly pouze skutkové podstaty

trestnych ¢inti. Sankcionovani prestupkii bylo ponechéno samotné pravni tiprave.

Vyznamnym rozdilem byla struktura jednotlivych trestnich zakont.
Zakony zroku 1950 a 1961 byly rozdéleny na ¢ast obecnou a ¢ast zvlastni.
Trestné Ciny byly strukturovany do jednotlivych hlav podle jejich vyznamu pro
spolecnost ve zvlastni Casti téchto zdkond, zatimco obecnd cast zakotvovala
zakladni principy a pojmoslovi (Gcel zakona, zaklady trestni odpovédnosti atd.).
To se v zakoné z roku 1852 neobjevovalo. Tento zakon na ¢ast obecnou a zvlastni
diferenciovan nebyl, pouze se dé€lil na dva dily podle toho, zda se vénuje trestani
zlo¢ini nebo prestupktl a precinl. V jednotlivych dilech se hlavy vénovaly jak
zakladnim pojmim a principim trestani, tak zaroven skutkovym podstatam
protipravnich jednani. V obou piipadech se za ptestupky povazuji €iny s niZsi

spolecenskou skodlivosti.

vvvvvv

1852 pojeti trestného ¢inu nevymezoval. To se zménilo zakonem z roku 1950,
ktery v § 2 poprvé uvadi pojem spolecenska Skodlivost a zavadi tak materialné-
formalni pojeti trestného ¢inu. Ve stejném duchu byl pfijat i zakon z roku 1961,
ktery jiz definoval nebezpecnost €inu pro spolecnost a ta se tak stala jednim

Z povinnych znak trestného ¢inu.
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Vycet tresti byl rozmanitéjsi v trestnich zdkonech po roce 1948.
V trestnim zakon¢ z roku 1950 byly tresty diferenciovany na tresty hlavni a tresty
vedlejsi, pfiCemz byla dana podminka, ze trest vedlejsi 1ze ulozit pouze s trestem
hlavnim. Zakon z roku 1961 jiz takto tresty ned¢lil, pouze bylo stanoveno, Ze Ize
za trestny ¢in ulozit vice sankci, ovSem i1 zde byly dany vyjimky u trestt, které
nebylo mozné ulozit spole¢né. To se tykalo naptiklad trestu penézitého a trestu
propadnuti majetku, kdy tato kombinace byla nepfipustna. Zakon z roku 1852
naopak dé¢lil tresty podle toho, zda byly ukladédny za spachéni zloCinu nebo
prestupku a precinu. Nicméné tresty uvedené u piestupkii se uzivaly i jako tresty
vedlejsi pii spachani zlo¢inu u specialnich zakonl napt. u zédkona ¢. 269/1919 Sb.,
o padélani penéz a cennych papirt,, kde bylo mozné k trestu na svobodé ulozit i

trest penézity.

Co se tyka pravni upravy trestani mladistvych osob, doslo zde k mnoha
zméndm. Do roku 1931 bylo trestani mladistvych zakotveno v trestnim zakoné
z roku 1852. V roce 1931 byla vSak problematika trestani mladistvych zakotvena
ve specialnim kodexu. Po skonceni pravnické dvouletky se opét uprava trestani
mladistvych pfesunula do trestniho zdkona a tam zlistala i pro roce 1961. Vycet
trestll, které bylo ¢i nebylo mozZzné udé€lit mladistvym, se v podstaté nemeénil.
Zménéna vsak byla vékova hranice mladistvého, kdy v obdobi prvni republiky se
za mladistvého povazovala osoba, ktera dovrSila ¢trnactého roku véku a
nepiekrocila vék osmnacty, zatimco po roce 1950 byla tato spodni hranice
zvySena na rok patnacty. Vykon jednotlivych trestl také zlstaval beze zmény.
V piipadé¢ trestu omezujicim svobodu, byla mladistvym vénovana zvlastni péce
sméfovana K jejich pfevychove. Veskeré trestni sazby byly v ptipadé mladistvych

sniZeny minimaln¢ o polovinu.

4.2. Komparace jednotlivych trestii

Nejpiisnéjsim trestem dané doby byl jisté trest smrti. Ten se v zasad¢ jinak
vyrazné nezmenil. Jak pfed druhou svétovou valkou tak i po ni byl trest smrti
vykonavan obéSenim. Pouze po roce 1950 mohl byt za specifickych podminek
vykonén i zastfelenim. Vycet osob, kterym nebylo mozné trest smrti ulozit se
Vv trestnich zakonech v letech 1950 a 1961 nepatrné rozsifil. Nové nebylo mozné

absolutni trest ulozit t€hotné Zené.
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Trest na osobni svobodé¢ se lisil v roce 1852 dle toho, zda byl ukladan za
spachani zloCinu nebo prestupku a pteCinu. V piipadé zlo¢inu byl odsouzeny
odsouzen K trestu zalafe, zatimco u piecinu k trestu vézeni. Podminky u vykonu
trestu vézeni byly vyrazné snesitelnéj$i nez v ptipadé zalare. Po roce 1950 toto
rozdéleni zaniklo a byl stanoven pouze trest odnéti svobody a to jak za spachani
trestného ¢inu, tak prestupku. Rozdil byl pouze v sazbé a misté vykonu. Po roce
1961 bylo mozné ulozit trest odnéti svobody pouze za spachani trestného Cinu.
Zajimavé je, jakym zptisobem se zménil ptistup k politickym véznim. Zatimco do
druhé svétové valky byli tito vézni znané zvyhodnovéani oproti ostatnim
odsouzencum (mohli nosit vlastni obleCeni, stravovat se jinak nez vézeniskou
stravou, nesméli byt nuceni k praci apod.), po druhé svétové valce nastal zvrat.
Politi¢ti vézni byli povazovani za nejvétsi ,,odpad* spole¢nosti a podle toho k nim
1 bylo pfistupovdno pifi vykonu trestu odnéti svobody. Byla jim pfid€lovana ta
nejhorsi prace, odév museli mit vézensky a také byli zafazovani do tiid, ve
kterych méli nejméné vyhod. V téchto tiidach cCasto setrvavali po celou dobu

vykonu trestu, jelikoZ jim nebyl umoznén postup do tfidy vyssi.

Dal$imi tresty omezujicimi svobodu bylo vyhosténi a vypovédéni, pozd&ji
zakaz pobytu. V obdobi prvni republiky bylo mozné trestem vypovédéni jako
trestem vedlejSim sankciovat pachatele pouze cizi prisluSnosti za spachani
zlo¢inu. Tento trest byl trvaly a vztahoval se na celé uzemi Ceskoslovenska. Trest
vyhosténi bylo mozné udélit za spachani pfestupku nebo pifecinu i zlocinu a
vztahovalo se na celé uzemi nebo pouze na jeho ¢ast. Také bylo mozné stanovit,
zda byl pachatel vyhostén docasné nebo trvale. Po roce 1950 byla pozménéna
terminologie, ale vykon trestu ztistal stejny. Trest vypovédéni byl nyni oznaCovan
jako vyhosténi a vyhosténi bylo oznaCovano jako zdkaz pobytu. Zde vSak bylo
zménéno, ze zakaz pobytu bylo mozné ulozit pouze na ¢ast izemi a po roce 1965

tak bylo mozné ucinit pouze na dobu urcitou.

Penézni trest se v podstaté nijak neménil. V obou piipadech jej bylo
mozné ulozit samostatné nebo jako trest vedlejsi. Samostatné byl pfitom nejvice

uzivan v ptipadé€ sankciovani prestupki.

Dal$im majetkovym trestem byl dle zakona z roku 1852 trest propadnuti.
Ten se shodoval strestem propadnuti véci, ktery byl zakotven v trestnich

zakonech 1950 a 1961. V obou ptipadech byl tento trest uzivan jak pii spachéani
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trestného ¢inu tak prestupku, pre¢inu a vztahoval se na véc, ktera byla spojena se
spachanim trestné c¢innosti. V obdobi komunistického rezimu se objevil novy
majetkovy trest a to bylo propadnuti jméni, pozdéji propadnuti majetku. Tyto
tresty byly ukladany jako tresty vedlejsi v pfipad¢ spachani zlo¢inu nebo jako

tresty hlavni pokud se pachatel dopustil prestupku.

Tresty obsahujici ztratu urcitych prav se objevovaly jak v obdobi prvni
republiky, tak v obdobi komunistického rezimu. Ztrata prav a danych povoleni byl
trest uzivany Vobdobi prvni republiky. Spocival vtom, ze pachateli byly
odebrany akademické tituly nebo povoleni k vykonu ur¢itého femesla a to bud’
docasné, nebo trvale. V trestnich zakonech z roku 1950 a 1961 byl tento trest
rozdélen na dva samostatné tresty a to ztratu Cestnych prav obcanskych (pozdé&ji
ztrata Cestnych tituld a vyznamendani), kde bylo opét stanoveno odebrani
akademickych tituld a vyznamenani a zdkaz ¢innosti. U zdkazu ¢innosti vSak bylo
problematické to, ze se tato Cinnost nutné nemusela vztahovat Kk uréitému
povolani. Tuto podminku stanovil az trestni zakon spravni z roku 1950, kde jiz
bylo zminéno, ze pokud se pachatel dopusti prestupku, kde zneuzije svoje

povolani, bude mu toto povolani zakézano.

Za tresty na cti byly vPrvni republice povazovany ditka, zbaveni
rodinnych prav a zvefejnéni odsuzujiciho nalezu. V komunistickém rezimu bylo
udélovano napomenuti, vetejné pokarani, vefejnd dutka nebo uvetrejnéni rozsudku
¢1 nalezu. Princip téchto trestli byl v obou obdobich stejny. Upozornit vefejnost na

osobu, které se dopustila protipravniho jednani.

Poslednim komparovanym trestem je trest nucené prace, se kterym se opét
setkdvame v obou zminovanych obdobich. Zde je zasadni rozdil v pojeti tohoto
trestu. V obdobi prvni republiky byli nucenou praci trestani ti, kdo se dopustili
protipravniho jednani nebo se vyhybali praci a ulozenim tohoto trestu bylo
sméfovano k jejich pfevychové. Vyznam tohoto trestu byl proménén v obdobi
komunistického rezimu, kde se jeho ukladanim vyuzivalo predevsim levné

pracovni sily a zaroven pracovni tabory slouZily k likvidaci odpircii rezimu.

Jedinymi tresty, u kterych nebylo mozné provést komparaci, byl trest
ztraty statniho obcCanstvi a napravné opatieni. Ztratu statniho obcanstvi upravoval
pouze trestni zakon z roku 1950 a po jeho novelizaci v roce 1956 byl zruSen.
V piipadé néapravného opatfeni se jednalo o alternativni trest k trestu odnéti
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svobody, ktery byl poprvé zakotven také v trestnim zakon¢ z roku 1950. Napravné

opatfeni bylo zakotveno i v trestnim zakon¢ z roku 1961.
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Zavér

Zloc¢in a trest jsou staré jako lidstvo samo. A tak jak lidstvo prochazi v
historickych obdobich ur¢itym vyvojem tak takovym vyvojem prochdzi i trestni
pravo a trestani za poruSeni norem chovani a jednani. Ja jsem Si pro svoji
diplomovou praci vybrala vyvoj a trestdni na tzemi CR v letech 1918-1989.
Komparovala jsem stav vyvoje legislativy v obdobi prvni republiky a obdobi po
roce 1948, kdy se k moci dostali komunisté. Zamérné bylo vynechano obdobi

Protektoratu Cechy a Morava.

Lze konstatovat, Ze po vzniku republiky musela nova vlada fesit mnohé problémy
spojené s fungovanim samostatného statu a proto celkem logicky pifevzala trestni
pravo rakouské, na které byly obyvatelé Zijici na Uzemi nové vzniklého
Ceskoslovenského statu doposud zvykly. Tato piejata legislativa v§ak nemohla
byt dlouhodobé udrzitelna uz jen z divodu jeji zastaralosti. Vzdyt uz v t€ dobé
byl trestni zdkon platny na ¢eském uzemi vice jak Sedesat let. Z tohoto divodu
musela probéhnout rekodifikace trestniho prava. K o¢ekdvanému piijeti vlastnich
zékontl vSak nedosSlo a to nejen z finan¢nich diivodi, ale v pozdéjsSich letech se na

tom jisté podilel silici vliv Némecka a postupny nastup faSismu. Nova trestni

uprava tedy nevznikla, a proto po celé toto obdobi platilo pravo z roku 1852.

Po osvobozeni republiky a pfijeti BeneSovych dekretl stale tedy platil v oblasti
trestniho prava stary rakousky trestni zakon, ale s nastupem moci komunistt doslo
k pfijeti novych zédkond téméf ve vSech odvétvich prava. Rekodifikace trestniho
prava by byla jisté¢ vitanou zménou, pokud by si ovSem timto zplsobem
komunisté nepojistili vedouci Glohu v fizeni statu. Sankce za protipravni jednani
byly tak drastické, Ze se naSlo malo téch, ktefi by vefejné vystupovali proti
komunistickému rezimu. Nemluvé o tom, Ze Casto se Cloveék ani protipravniho
¢inu dopustit nemusel, aby byl n¢jakym zplisobem sankciovan. Komunisté tak

byli v ¢ele statu témét dalSich Ctyficet let.

Obé tato obdobi se vyznamné lisi v pojeti trestného ¢inu od formalniho pojeti za
prvni republiky po materidlni pojeti v obdobi vlady komunisti. Svym vyvojem
proslo i trestani, ale ani ne tak co do Skaly trestu a dalSich trestnich opatieni, ale

spiSe v tom komu a za co byly tresty ukladany a jaky byl jejich vykon.
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Cile, které jsem si stanovila, se mi podafilo naplnit. Po analyzovani obou obdobi v
oblasti vyvoje trest a trestani jsem tato obdobi komparovala a uvedla zmény, ke
kterym v prob&hu celého sledovaného obdobi v této oblasti doSlo. Domnivam se,
Ze tato prace by mohla byt pfinosna nejen pro studenty pravnickych a policejnich
oborl, kde se vyucuje pravo a penologie, ale 1 pro studenty zabyvajicich se

historii a vyvojem Ceskoslovenského statu.
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RESUME
Just as humanity undergoes certain developments in historical periods, so

does criminal law and punishment for violations of norms of behaviour and
conduct. | have chosen for my thesis the development and punishment in the
Czech Republic between 1918 and 1989. | compared the state of development of
legislation in the period of the First Republic and the period after 1948, when the
communists came to power. The period of the Protectorate of Bohemia and

Moravia was deliberately omitted because of its specificity.

The aim of the thesis was to specify what punishments were imposed in
the given periods. In this period of our history, there were constant attempts to
codify criminal law, so much so that the legislation became completely opaque to
many people. This problem was compounded by the Second World War, when the
adoption of the Reich Laws created an ambiguity in the law.

After the creation of an independent state, we quite logically adopted
Austrian criminal law, to which the population had hitherto been accustomed.
Punishments were therefore carried out in the same way as in the time of the
Austro-Hungarian Monarchy. Despite the fact that no new criminal law was
adopted, several subsidiary laws were issued by 1938 which regulated certain

punishments and their execution. At least in this way the law was codified.

After the Second World War, the adoption of the Benes Decrees had a
major impact on criminal law. The old Austrian criminal law was still in force in
the field of criminal law, but with the rise to power of the Communists, new laws
were adopted in almost all branches of law. In the case of the recodification of
criminal law, penalties were modified. New offences were introduced and the
older ones modified and their rates increased. These were difficult times for the
people of Czechoslovakia, as the Communists used criminal law to consolidate

their power.

The two periods differed significantly in their conception of crime, from
the formal conception during the First Republic to the material conception during
the Communist period. Punishment has also undergone its own evolution, but not
so much in the range of punishments and other punitive measures, but rather in

who was punished and for what, and how they were carried out.
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| have succeeded in achieving the objectives | set myself. Having analysed
the two periods in terms of the evolution of punishment and sentencing, | have
compared the periods and noted the changes that have occurred in this area over
the course of the period under review. The most significant change here was
undoubtedly the conception of crime, where we moved from a formal to a
substantive conception. | believe that this work could be useful not only for
students of law and police studies, where law and penology are taught, but also for

students dealing with the history and development of the Czechoslovak state.
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