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Diplomantka si za téma své prace vzala, pokud by bylo postupovano toliko dle
samotného nazvu prace, pomérné Sirokou a v podstaté neuchopitelnou problematiku,
kteréa nabizi skutec¢né jako mnoho otazek, tak ale i mnoho moznych p¥istupt. Jak vSak
ze samotného tvodu, tak i z obsahu prace vyplyv4, toto Siroce rozeviené téma nemaélo,
a chvalyhodné, zizila na dil¢i, zdkladni otazky dané problematiky, diky ¢emuz je téma

praci daného rozsahu zpracovatelné.

Co se tyce rozsahu prace, tato spliiuje svymi 57 stranami limity, které jsou na
diplomovou praci kladeny. Prace je déle doplnéna prisluSnym seznamem pouZitych
zdrojli, pricemz tyto jsou piehledné a lege artis rozdéleny, byt k tam uvedené formé
citace edic prament lze mit urcité vytky. Nutno je také uvést, Ze seznam pouzité
literatury obsahuje i polozky zahranicni, bohuzel vSak pouze anglické literatury, kdy
zahraniéni literatura je pro diplomovou praci z fimského prava podminkou, bohuzel
vSak anglickid a anglicky piSici romanistika neni z nejsilnéjsich. V tomto ohledu je
nutno z posice vedouciho prace konstatovat, ze diplomantka si vétsinu téchto zdroji
iniciativné sama vyhledala, pficemz pouzita literatura je vzhledem k tématu dostacujici

a téma dobfe representujici, a to relativné v celé siti.

Co se tyce stylistické stranky prace, tak ktéto pres urcité vyhrady a nedokonala

vyjadreni nelze namitat zavazné nedostatky.

Déle je nutné uvést, ze vnitini struktura prace, jak bylo naznaceno vyse, odpovida
tématu a jeho uzsimu vymezeni. Vtomto ohledu je pak tematické clenéni veskrze

logické.

Co se tyce dalsi specifické oblasti védecké prace, tedy tvorby referenci (citaci a odkazi)
vlastniho textu, tak tyto jsou udélany v zasadé poctivé se snahou o radné citovani

zdroji. Ne vzdy se vSak podatilo citovat pfesnym zptisobem (napf. pozn. ¢. 217) a



jednotné (napf. pozn. ¢. 65 proti pozn. ¢. 75). Jinak je nutno konstatovat, ze
poznamkovy aparat je vytvoren pomeérneé peclivé a s viditelnou snahou o fadny zptisob

uvedeni zdrojd, s nimiz diplomantka pracovala.

Pro celkové zhodnoceni prace je pak nutno konstatovat, ze prace je pomérné popishé,
¢emuz se ale i s ohledem na vymezeni tématu nebylo mozno vyhnout. Pro pfipadnou
hlubsi analysu by se musela diplomantka skute¢né sousttedit na jeden dil¢i problém,
pricemz takovato mira ziiZeni by pak byla na zpracovani pomérné naro¢né. Prace je
takto solidnim vhledem do problematiky, kdy se vénuje zakladnim theoretickym
otdzkdm tématu a na zékladé odborné, byt vétSinou Siroce pojaté literatury na tyto
otazky odpovida. V tomto ohledu lze konstatovat, Ze prace odpovid4 tomu, co je nutno

od diplomové préce pozadovat a v tomto ohledu také osvédcuje prislusné schopnosti.

Co se tyce prace diplomantky na svém kvalifika¢nim spise, tak je nutno konstatovat, ze
téZz text své diplomové prace pribézné prekladala vedoucimu za tcelem konsultace,
ziskani pozndmek k textu, rad. V tomto ohledu lze konstatovat, ze diplomantka vyuzila

moznosti, které se ji pro psani diplomové prace nabizeji.

V néavaznosti na vySe uvedené jako témata k diskusi v rAmci obhajoby diplomové prace

navrhuji:
,Vznik manzelstvi moci a souhlasem® — pojeti obou faktor.
Darovani mez manzeli jakoZto ,,pdpuaxov” — ¢emu tedy jeho zakaz brani?

Parapherna — antipherna.
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