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1. CIL PRACE:

Balalafskd prdce Petry Navratilové se zabyvd wvolnou hrou. Chee tenlo pojem hloubgji
objasnit v souvislosti s predikolnim vadélavanim, cilem praktické &asti pak je zfistit (z pohledu
uditsli MS), jak je volng hra zafazovéna v M3, jaky ma vizname 1 jak je prakiikovina. Vyiiend
zaméry byly pHiméfenym zpisobem naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

V teorelické &dsti autorka kompilyje z adekviinich zdrojft (Fink,Caillois Caiatiovd, Kotatkova
#].) relevantni poznatky o hite. Je zde vymezeni pojmu hea a vysv&len Jeji vyznam v predikotnim
obdobi. Kapitola drulid se zabyvd dilenim her — autorka uplativje déleni adelevdtni pro
piedilolni vzdélavani, v daliich kapitolich je objasnén pojem volné a Fizené hry a jejich
vzdjemny vztah, Teorctickou &ast uzavird pfehled alternativnich pedagogickych systémd {opsi
z pohledu piedékelni pedagogiky).

Osmou kapitolu lze chépat jako soulisl praktické &ésti, protoZe popisuje metodologhi vyzkwnme
dinnostt autorky. V kapitele devaté je charakterizovane vyzkumné Setfeni aulorky a pedloZeny
vysledky: obsah jednoho vedeného rozhovorn a odpovédi na dotaznikové otazky. Vvsledky
dotaznilu jsou graficky zndzornény, komentoviny a v zdvéru shrnuty.

3. FORMALNI UPRAVA:

Prace je preblednd, md logickou strukturu. Avtorka se vyjadifuje osobité, misty neformalng,
ob&as se setkame s nepfesnymi formulacemi. UZité grafy jsou srozumitelné, u grafu 8.9 ziejms
nedopattenim doélo k z4méng os: Zplisob odkazovani je nejednowmy. PHlohy obsahuji dotaemik a
seznam M8, jejich ndkte#{ udtelé byli zapojeni do dotaznfkového Setveni

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Velmi vitam zvolend téma, protofe je volné hie v ramei bakalafskych praci na nasi fakulté zatim
vénovana mald pozornost. Petra Navratilovd vypracovela obsahove zdafilou praci, kladn#
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zajimavé vvsledky. Na tuto vyzkumnou sondu by bylo mo#né a i vhodné navizat.

Formalni roviné prace trpi uréitou celkovou nedfislednosti. Pomitu-li napk jiZ zmindny
ncjednotny zpiisob odkazovani (n&kdy v zavorce za texiem, jindy v pozndmce pod Zaroy),
musim zminit jazykové wyjadfent, kieré se nékdy virazng odchylye od odhomého stylu.
W kapifole 2 bylo zbyiefné dBlent do podkapitol 2.1 a 2.2, V piehledu allernativrich kol
postradam zminku o jazykovych gkolach, kterd ale také byly d8asiny dolazovani.

W praktické &aasti byeh plivitala opdt disledndj§i prehlednost — napi. nikde neni explicitng
uveden pocet respondentd (i kdy? lze zjistit, Z¢ odpovidalo 23 pedagogii z 11 MS). Jasné chybi
oddeleni de dalsi kapitoly na str.40 (41), kde zadina piehled vysledkni dotaznikoveho $etfend.
Praci doporuduji k obhajobé.

5. OTAZKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

A) Zanjala m& Vade diskuse nad vysledky otdzky &9 (str.49-50), Jaky j& nyni po zpracovand
prace VA3 ndxzor na to, kolik $asu by mélo pledskolnd dit€ travit volnou fwou.

BiVysledlky vaseho zkoumani se tykaji jen hlediska pedagogil. Jake daldi metody by bylo moZno
pouzit pro daldl vizkum velns hry v MS, ahychom tihel pobledu roz3iFili?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:

Vyborat — velini dobfe
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