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Sikana ve vybranych détskych domovech zapadodeského kraje
Vypracoval Mgr, Michal Dubec, katedra pedagogiky Plzer

Gil prace — (jak byl naplnén)

V praci autorka hovoll o dveu cllech. V prvni &asti prace chee shromazdit informace
k tématu $ikana a v druhé se chee vyzkumem sledovat projevy a souvisiosti Sikany
ve vybranych détskych domovech. CIl prvni &sti dle méaho nazoru prace nenapinila
zeela. Nekteré kapitoly, kterd vnimam vzhledem k tématu jako diiezité (konkrétné viz
poznamky niZe), jsou hodné struéng. Vyzkumna ast své cile naplitvie. Coenil bych
vSak vetsi prostor vénovany vytézeni ziskanych dat,

Obsah prace {naroénost, vhodnost pfiloh, proporcionalita, ...)

Z hiediska poméru teoretické a vyzkumné &asti vnimam praci jako vyvazenou.

Nasteduji poznamky ke konkrétnfm mistim prace:

Subkapitolu 2.2. Charakteristické znaky gikany tvofi sedm vét. V této struéné podobé
nerozumim jejimu smyslu, '

Nerozumim tomu, pro¢ autorka tvok subkapitoly, kferé itajl nékalik fadko (2.2, 2.3.3,
2.7.2, 2.10.8). Jako &enali by mi vyhovoval souvisly fext, oddéleny napfiklad
zvyraznénymi nadpisy, nebo vatsi propracovani imenovanych subkapitol.

Nerozumim tomu, jak souvisi kapitola 2.9 Formy ikany na pracovisti se zamé&fenim
prace ,Sikana ve vybranych datskych domovech zapadoteského kraje”.

Teoreticka Cast préce na mé diky vyse uvedenym skuteénostem plsobi
Klipovitym” dojmem,

Fotédilo by mne, kdyby kapitoly teorstické &asti byly pFimo vztahovany k prostredi
détskych domovil. Autorka sice v Ovodu prace uvadi, e se zaméf pfedeviim na
Sikanu ve Skolach, protoZze déti umisténg do détskych domowvi prostfedi, jscu
pfevazng skolniho véku. V8k vnimam jake jeden z ddlezitych parametrti, Daidimi
parametry jsou napfikiad jednotiivé prvky skupinove dynamiky (pozice & role, vedenl, -
skupiny a podskupiny, komunikace, faze vyvoje skupiny v 2ase, ...). Tyto parametry
jsou v détskych domovech nastaveny jinak, ne# ve Skoie. Propojen! teoretické &asti
s prostfedim détskich domovi by bylo mo2né docilit napfiklad {ak, Ze by v Uvodu
kapitoly byl vZdy popis toho, jak se pojednavané téma k prosifed! détskych domovi
vztahuje. Text by potom byl vEnovan pravs tm aspekilm, které jsou relevantni
vzhledem k tomuto prostiedi.




Potésilo by mne, kdyby pod ndzvem kapitoly 2.12 byl alespoii odstavec o tom, co
obsahuji nasledujici subkapitoly. Taktc se viextu nedobfe orientuji. Stejns
doporugeni plati pro kapitolu 2.13.

Na vyzkumné &asti prace ocefiufl praci ss tfemi metodami (analyza dokument(,
rozhovor, pfipadova studie),

Ceefiuji propracovani vysledku dotaznikového Setfeni provedeného mezi détmi
{strany 41-82).

Kladu si otazku nad smyslem kolagovych grafi u olazek s odpovédl ano/ne. Jako
Ctanafi mi stadl &lselny dda).

Po atazee Cislo 8, pouZité v rozhovoru s vychovateli, bych pouZil dal! otézky vedouci
ke konkretizaci obecnysch odpovédi typu ,Snazim se vést d&tl k tomu, aby se k sobd
chovaly slu¥né& a neublifovaly sh, Vdétech se snaZim upevitovat zdravou
sebedivéru ...~

Goenil bych v&t&I miry vytéZzeni vysledkil vizkumu. Na zaklad ziskanych dat by bylo
moZné napfiklad navrhnout konkrétni doporudeni pro détské domovy, ve kterych
vyzkum probihal.

Formalni Gprava

Ocehuji praci autorky s citatnim aparatem.

Ocefiuji déleni textu do prehlednych kapitol.

Otazky:

# V em se konkrétné podie vAs lis] prostredi skoly a détského domava
3 chledem na Sikanu?

¥ Jaka korkrétni opatfeni byste ve jmencvanyceh détskych domovech navrhla na
zakladé zjisténych dat?

#* Na které konkrétni dovednosti déti byste zaméfila altivity p¥i praci s primarni

nespecifickou prevenct §ikany a pros?

Celkovy dojem

Potésila by mne véidi mira propojen’ teoretické &asti s prostfedim, na které je prace
zaméfena a vEtS1 propracovani vySe jmenovanych strunych kapitol. Ocefiuj
propracovani vyzkumné Easti (konkrétné viz poznamky vyie).

Navrhiovana znamka
Na zakladé vy8e uvedenych skutednasti navrhuji hodnoceni: velmi dobfe
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