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Nazev prace: Symbol krize ve verejném prostoru

1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Prace je vénovana symbolu kiize ve vefejném prostoru. Prace se tak dotykd diskutované otazky role
nabozenskych symbold ve vefejném prostoru sekularnich statl, ke kterym patii i Ceskd republika. Autorka je
vystudovana pravnicka, coz se projevuje v jeji analyze pravni legality pfitomnosti nabozenskych pfedmétt ve
vefejném prostoru. Téma vSak zasadila do Sir§iho kulturné historického ramce, v némz se zabyva otazkou
ptijatelnosti kiiZze ze strany sekularni spole¢nosti. Autorka spravné poukazala na to, ze i v d€jinach kiestanstvi
nabyva symbol kiize riznych vyznamu a Ze v nekonfesni spolecnosti ztraci své nabozenské, ¢i kultické pojeti a
byva vniman i nenabozensky jako dulezité kulturni dédictvi. Z tohoto pohledu v evropském prostiedi, které bylo
po staleti utvafeno kiestanstvim, maji kiestanské symboly jistou kulturni prioritu vii¢i symbolim jinych
nabozenstvi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost ptiloh apod.):

Mgr. Ceralova si zvolila zajimavé téma, ve které se propojuje rovina pravni s kulturné historickou. O tématu
pojednala piehledné, vystihla dilezité aspekty a zaroven piedlozila i osobni reflexi.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tiprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Po formalni strance je prace vypracovana peclivé a az na nékolik drobnych chyb jazykové spravné. S ohledem
na Ceské prostiedi autorka cituje prevazné ¢eskou, ¢i do Cestiny pielozenou zahrani¢ni relevantni literaturu.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Domnivam se, ze o tématu Mgr. Ceralova pojednala zdafile. Jedna se ostatné o téma, které v riznych
kontextech vyvolava nové kontroverze: jako nyni (po odevzdani prace) spor o Myslbekuv kiiz na AVU v Praze,
&i spor o odstraniovani kiizi z prostor tiada v Polsku aj. Vedle roviny pravni, nabozenské a kulturni, zde vystupuje
rovnéz rozmér politicky a nacionalni. Pokud jde o nasi otazku, v Ceskoslovensku byly odstrafiovany kiize ze
statnich budov jiz za prvni republiky jako projev politického sekularismu a antiklerikalismu. Myslim, Ze se v tomto
ohledu politicko-kulturni kontext zménil, v dne$nim Ceském prostiedi je otazka kiestanskych symbola
odpolitizovana a vnimana spise neutralné. Jisté je, Ze Cesky ,ateismus® a jeho pfistup k ndbozenskym symbolim
je velmi specificky v evropském kontextu a zaslouzil by si jesté zevrubnéjsi analyzu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

1. Jaky je kfestansky (nabozensky) vyznam kiize? Je mozné jeho poselstvi ,sekularizovat®, aby bylo
prijatelné i pro nekfestany, Ci ateisty?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél):

Vyborné

Datum: 24.5.2024 Podpis: Pavel Fryvaldsky



