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1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo, jak autor uvadi, poskytnout vhled do problematiky palestinského radikalni
hnuti Hamas v kontextu blizkovychodniho konfliktu, a to pfedev§im na zakladé
kvalitativniho vyzkumu uvniti muslimské komunity. Dil¢im cilem byl pak rozbor Hamasu
pomoci analyzy relevantni odborné literatury a rozhovoru s odbornikem na danou tematiku.
Lze konstatovat, ze cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Autor si pro svou bakalatskou praci zvolil pomérné narocné téma, nebot’ do jeho zpracovani
zahrnul mnoho aspektil, ze kterych je mozno na historii a souc¢asnost hnuti Hamas nahliZet.
Hlubsi analyza naptiklad ideologickych vychodisek hnuti a palestinskych vnitropolitickych
vztahll by pravdépodobné téma zzila a pomohla 1épe vysvétlit rizné postoje Palestincil i
muslimi z jinych regiont k politice a aktivitim Hamadsu. Prace je rozdé€lena, pokud to takto lze
oznacit, na teoretickou Cast, kterd se zabyvd vznikem, historii, strukturou, ndbozenskym
zékladem 1 socidlni ¢innosti hnuti, aby posléze navézala kvalitativnim vyzkumem formou
rozhovoril s palestinskymi a dal§imi muslimskymi respondenty, vcetné Ceskych konvertitt,
Cilem pak bylo ziskat ptehled o nazorové diverzité k Hamasu a jeho aktivitam. Pro praci by
bylo vhodné uzit metody pouze otevienych rozhovorid, nebot’ vyzkum ma byt kvalitativni.
Tvirci ptistup ke zpracovani tématu autor projevil prave snahou o ziskani terénnich informaci
v fadach palestinskych Arabi i dalSich muslimi, pfi¢emZ maly pocet respondentii v tomto
piipad¢é neni na zavadu, avSak zavéry je tieba explicitné zazit na Gcastniky vyzkumu. Piilohy
prace neobsahuje.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tiprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Jazykové strance prace mohl autor vénovat vice pozornosti. Prace sice obsahuje minimum
pieklepti, vyjadfovani a stylistika textu jsou vSak Casto nejasné. Napft. S. 12 ,,Hamas se aktivné
podili na politickych aktivitach i na ozbrojeném odporu. Obé fronty vyzaduji nejen schopné
veleni....* ,s. 13 ,,Vizualni kulturu hnuti Ize separovat do vicero vétvi, které zahrnuji napriklad
fotografie, plakaty, billboardy, graffiti, audiovizualni prostredky ¢i film.” Transkripce
arabskych jmen a toponym je provedena peclivé. Citace a odkazy na literaturu jsou provedeny
jednotné, a to jak v odkazech pod Carou, tak i v seznamu literatury. Graficka tiprava prace je
odpovidajici, kapitoly jsou ¢lenény ptehledné. Ptilohy prace neosahuje, 1 kdyz je mohl autor
zatadit.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Jan Vlach si pro svou bakalatrskou praci vybral zajimavé a aktudlni téma, pfi¢emz se kromé
analyzy historie, aktivit a cili Hamdsu zaméfil na zmapovani postoje Palestinct i dalSich
muslimu, véetné Ceskych konvertiti, k tomuto politicko-nabozenskému hnuti. Prace se sice
zabyva mnozstvim souvisejicich témat od vzniku a historie, pfes analyzu sebevrazednych
atentatl a rozbor Charty Haméasu v porovnani s Kordnem, az po vzdé€lavaci systém Hamasu,
plsobi vSak prave proto misty mélce. Pokud by se autor zaméfil pouze na jeden ¢i dva aspekty
hnuti, mohl se analyze vénovat o to vice do hloubky. Pro svou praci mohl vyuzit jesté vice
cizojazyCnych zdrojl, pficemz se mohl podrobnéji v€novat (i kdyz to na s. 5 naznacuje)
ur¢itému ideovému 1 politickému ,,vyhotfeni* OOP, které piipravilo Zivnou pidu pro ziskani
popularity Hamasu mezi Palestinci. Na tomto misté bych si dovolil nesouhlasit s prvni
¢asti tvrzeni, ze ,,Jako hlavni ditvody jeho zalozZeni je mozno uvést predevsim Jasinovu potiebu
,, konkurovat *“ Palestinskému islamskému dzihddu a prosazovani nazoru o nutnosti ozbrojeného
odporu proti izraelské okupaci. “ Déle na s. 20, ,,Cilem téchto organizaci je vytvoreni mandatu
Palestina, a to zcela bez tolerance existence stdatu Izrael* je tieba uvést, Ze Hamas a dalsi
palestinské organizace usiluji o vytvofeni samostatného statu Palestina, nikoliv mandatniho
uzemi. Zde je pravdépodobné spiSe chyba vyjadieni, avSak jazykova stranka prace, jak jiz bylo
feCeno, misty méni vyznam zamySleného sd€leni. Ohledné provedeného kvalitativniho
vyzkumu by bylo vhodnéjsi uzit pouze oteviené otazky a odtivodnit zvolenou metodiku (nikoliv
metodologii) prace. Prace se zabyva mnoha zajimavymi informacemi a fakty, které vSak mohl
autor zuzit do jednoho ¢i dvou podtémat, ktera s Hamasem souviseji @ analyzu provést vice do
hloubky. Oceiuji autorovu snahu o podpofeni prace kvalitativnim Setfenim s respondenty z fad
muslimt. V zavéru je vSak potieba naznacit, Ze zjiSténa fakta, ¢i postoje k aktivitdim Hamasu
nelze generalizovat, nybrZ Ze se tykaji pouze konkrétnich respondentli. Autor mohl vénovat
predevsim jazykové strance vEtsi pozornost, presto piindsi ¢tenafi fadu zajimavych informaci,
které mapuji divody vzniku 1 soucasné politické 1 vojenské intence hnuti Hamas a predstavuji
nazory zminénych respondenti .



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

Popiste stru¢né rozdilnost v ideologickych vychodiscich Hamasu a OOP (Fatahu).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél):

dobre
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