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Uvod

Uvod

V této bakalaiské praci se budu vénovat systému nahradni rodinné péce s tim, ze se
podrobné€ji zaméfim na profesiondlni péestounskou péci reps. péstounskou péci na
ptfechodnou dobu. Dané téma jsem si vybrala proto, ze se jedna v soucasné dobé o
nejdiskutovanéjsi problematiku v odbornych kruzich.

Tato prace je rozd€lena na teoretickou a praktickou cast. V teoretické ¢asti podrobnéji
popiSi podstatné znaky rodiny podle né€kolika autorii. Dale je dileZzité nastinit historii
nahradni rodinné péce, nebot’ historie je vzdy dulezitd i pro soucasnosti. Nasledné¢ se
presunu k nahradni rodinné pé¢i v Ceské Republice, kde popisi jednotlivé formy, které
jsou u nds realizovany. Tématu zabyvajicimu se péstounskou péci na ptfechodnou dobu
vénuji samostatnou kapitolu. Zaméfim se na vyty€eni pojmu, cilové skupiny a osobnosti
pestouna. V soucasné dobé tento druh péstounské péce prochazi fadou zmeén, ale presto
véfim, ze mnou uvedené skuteCnosti budou aktudlni. Zavér teoretické casti vénuji
fungovani tohoto systému v zahrani¢i. Vybrala jsem tfi zem¢, jejich vycet a diivody vybéru
uvadim dale v textu.

Prakticka ¢ast je koncipovana tak, Ze nejdiive definuji vyzkumny cil véetné vyzkumné
otazky a hypotéz. Podrobnéji se budu vénovat také vyzkumnym metodam. Jako hlavni
metodu jsem si zvolila dotaznikové Setieni, které doplnim jesté metodou rozhovoru. Obé
tyto metody mi pak poskytnou potfebné informace ke kone€nému rozboru. Pfi samotném
rozboru vysledki Setfeni se zaméfim na odpovédi v kontextu s hypotézami a aktualnim
dénim v odbornych kruzich.

Ptesto, Ze se jedna o téma pomérné populdrni, existuje stale jen hrstka knih vénujicich
se podrobnéji tomuto tématu. Moje prace tak bude ztizena a ja se budu muset obracet na
rizné aktualni zdroje, které mi budou k dispozici. Jsem ale presvédCena, ze tato prace bude
pfinosem nejen pro me. Jiz nyni dostavam zadosti od svych respondentti z vyzkumu, abych

jim po vypracovani této bakalaiské prace vysledek zaslala.



1 Péstounska péce na prechodnou dobu nebo profesionalni péstounska péce?

TEORETICKA CAST

1 Péstounska péce na piechodnou dobu nebo profesionalni

péstounska péce?

Toto téma je stézejni pro mou bakalarskou praci, a proto je tfeba vysvétlit, pro¢ v nazvu
pouzivam oznaceni profesionalni péstounskéd péce a v textu nasledujicim spiSe oznaceni
druhé. Profesionalni péstounska péfe je oznafeni pouzivajici se vice pro praxi, a proto
jsem zvolila tento nazev, nebot’ tomuto u nas pomérné mladému druhu péstounské péce se
vénuji zejména v praktické ¢asti. Oproti tomu oznaceni péstounskd péce na prechodnou
dobu je vice oficidlni a proto jej vyuzivam pii psani odborného textu. Nicméné ve

vysledku mluvime o tom samém.
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2 Cojerodina?

Zden&k Matéjc¢ek rodinu definuje jako nejstarSi lidskou spoleCenskou instituci, ktera
puvodné vznikla za Gc¢elem rozmnozovani a také, a to hlavn€, ochrany potomstva, jejich
uceni, vzdélavani a pfipravy na zivot. Rodina byla jakymsi podmiiiujicim faktorem pieziti
(Matgjcek, 1994).

Soucasné trendy veli byt moderni rodinou, ktera je schopna odrazet spoleCenské zmény
a zaroven zajiStovat nékteré tradi¢ni rodinné hodnoty pro vytvoieni nejlépe vyhovujiciho
vychovného prostiedi (Skoviera, 2007). Ano, je ziejmé, e dnes se podminky ponékud
proménily, ale potieba zminénd v prvnim odstavci je stale aktudlni. Co je ale nového, je
nutnost vzajemné pomoci a opory. Nejvyznamnéj$i pro samotné dité je potieba zivotni
jistoty, protoZe na jejim zaklad¢ si pak dit¢ vytvaii vlastni jistotu, kterou zndme pod
nazvem sebevédomi ¢i sebejistota.

Je dulezité, aby vramci rodiny dochéazelo k uspokojovani zakladnich psychickych
potfeb ditéte jeho rodi¢i. A naopak, aby dité svou pfitomnosti uspokojovalo psychické
potieby svych rodi¢l. Rodina pro dité znamena misto, kde dochézi k hlubokym a trvalym
citovym vztahlim (Matéjcek, 1994).

Neni sporu, ze v prvnich letech zivota je rodina pro dit¢ velice dulezitou instituci, diky
které je schopen lépe fesit své psychosocialni krize (Skoviera, 2007).

Dle autorky Schaefferové rodinou nazyvame skupinu jedinct, mezi kterymi dochéazi ke
vzajemnému ovliviiovani v rovin€ intelektualni, citové, duchovni, fyzické a duSevni.
Existence rodiny je vytyCena Casem a prostorem, koteny rodiny sahaji do minulosti a
sméfuji do budoucnosti. | samotna existence rodiny, piestoze je zna¢né rozptylena, je pro
kazdého clovéka velice dilezitd. Rodina mé také velkou odpovédnost vici dalSim
generacim, nebot’ ona je jakousi vychovnou kontrolou. Tim, jak vychovame své dité, pak
ovlivitlujeme nejen generaci soucasnou, ale i tu nasledujici.

Nicméné hlavnim ,,ukolem* rodiny, je poskytnuti Gto€iste, pocitu, ze nékam patiime a
ze nas nekde vzdy ptijmou (Schaefferova, 1995). O tohle vSechno déti vyristajici v tistavni
vychové prichazeji, nebot” ani sebelepsi ,teta” nebo ,,strejda™ jim nemize poskytnout onu
jistotu. Jistotu, Ze az dorostou véku, kdy budou muset opustit ustavni vychovu, zbude jim
na n¢ Cas. Vzdyt déti je mnoho a je tfeba soustiedit se na ty dalsi, které ptichazeji.
Pravdépodobné se na tyto déti nikdy zcela nezapomene, ale nikdy také neni mozné byt

s témito détmi v intenzivnim kontaktu, ktery pravé stabilni rodina poskytuje. Jaka tedy
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moznost témto détem zbyva? Zde se nabizi rodina nahradni, ktera je tvofena lidmi, ktefi se
rozhodli milovat a starat se cely zivot o dité né€koho jiného. Poskytnout jistotu, ze uz
navzdy bude mit své misto, kam se bude moci vracet, je to nejvice, co muze byt ditéti dano
(Schaefferova, 1995). A jak tika autor Zden¢k Matéjcek, je to v nasi moci!

Pro ndhradni rodinnou péci je dllezity poznatek, ze dité povazuje za své rodice ty, kteti
se chovaji matefsky a otcovsky. Nikoliv ty, ktefi na n€¢j maji papir z porodnice. Nezajimaji
ho zadné soudy, zakony apod. Ditéti zkratka zalezi jen a pouze na lidech, ktefi se o n¢j
staraji a ztélestiuji jeho rodinu. (Matéjcek, 1994).

Pfes vSechny zmény, ke kterym v soucasné rodiné dochazi, zistava stile tim
nejvyznamnéj$im druhem lidské pospolitosti (Helus, 2007). Ruku na srdce, dokazete Si

pfedstavit sviyj zivot bez své rodiny? Ja tedy tézko.
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Jiz v Chamurapiho zakoniku nalezneme zminku o ochrané déti, kterd se tyka trestu za
zabiti potomka. Kdo vlastni vinou a zdmérn¢ ukonci zivot svého ditéte, je nucen tii dny a
tii noci télo svého potomka chovat Vv naruci. Jiz notoricky znamé jsou také praktiky
uplatiiované ve starovéké Sparté, kde bylo zdravi novorozenct posuzovano radou starSich
a na zéaklad¢ jejiho rozhodnuti pak byly déti shazovadny do propasti nebo ponechany
nazivu. Oproti tomu v Thébach, v mésté podobném Sparté, nebylo takovéto zachazeni
s détmi dovoleno. O osudu ditéte vzdy rozhodl otec, a pokud dité nechtél, ozndmil danou
skute¢nost uradu. Tyto déti pak byly levné prodavany zajemctim.

S pfichodem kiestanstvi doslo ke zméné v pfistupu k détem. Zejména pak k détem
nechténym. Roku 312 bylo cisafem Konstantinem natfizeno, aby za jeho penize byla
zajiSténa vychova nechténych a odlozenych déti. Bezpochyby se jednalo o dobry krok
vpied, ale ani cisafova pokladna nebyl bezedna. A tak se tato ,péce” postupné
prenechavala dobrofinnym obcantim, ktefi ale tyto déti pfijimali z jednoho jediného
diavodu, pracovni sila zadarmo.

Velkym meznikem v pé¢i o déti je rok 787, kdy byl v Milané zaloZen prvni nalezinec.
Vznikl na podkladé¢ mysSlenky mildnského arcibiskupa, ktery k tomuto ucelu vyhradil
prostory ve svém vlastnim domé&. OvSem dité piijaté do jakéhokoliv nalezince potad
nebylo zachranéno. V této dob¢ se tyto zafizeni potykala n€kdy i se stoprocentni imrtnosti,
ale primérné hovoiime o sedmdesati procentech (Gabriel, Novak, 2008).

Za prvni zafizeni na Gizemi dnesni Ceské Republiky starajici se o odloZené nebo osifelé
déti povazujeme tzv. VlaSsky Spitél, ktery byl zaloZen na zacatku 16. stoleti. Mél ovSem
velké problémy s financemi, a tak se stal zavisly na pomoci druhych. Snaha o vznik
instituce statni se objevila az roku 1762, kdy 15. ledna téhoz roku vydala Marie Terezie
dekret a tim statni instituci oficialné ztidila. V této dob& pak vznikla dalsi fada podobnych
instituci a roku 1883 se Cechy mohly pysnit jiz 21 zafizenimi.

Dalsim velmi dilezitym rokem byl rok 1788. Dne 18. zafi byl vydan dekret, ktery se
tykal tendence upustit od spolecné vychovy sirotkil a nalezenci smérem k tomu, co dnes
nazyvame péstounskou péci. Déti byly v pé¢i matky nebo kojné do doby, nez se nasla
vhodna venkovskd péstounka. Péstounkam se vyplacely Castky za péci o dité piimo

V nalezinci a aZ po potvrzeni farafe, ze dité je stale nazivu. Také se zformulovaly zasady
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pro péstouny, které hovoii napiiklad o platu péstounkam, vysvédceni zpusobilosti,
ptijmech rodiny apod.

Rakousky obcansky zakonik platny od roku 1811 urcil osvojitelem pouze muze, ktefi
byli starsi padesati let. Kdyz v roce 1914 vstoupila v platnost novela tohoto zakoniku, bylo
mozné, aby osvojitelem byla Zena, kterd byla starsi Ctyficeti let. OvSsem jakési pravo veta v
otazce piijeti €i nepfijeti ditéte do rodiny mél stale muz.

Po skonceni prvni svétové valky se Francie rozhodla materialné zajistit a také ptisobit
vychovné na déti, které vlivem valky osifely. Takovouto tendenci jsme mohli sledovat i na
naSem Uzemi pod =zastitou Podpirného fondu legionarského. Na zakladé¢ toho byl
vybudovan ,,Dim $tésti ureny pro ositelé déti legionait v Hornim Krnsku.

Obdobi Prvni republiky bylo bohaté co do rozvoje osvojeni a péstounské péce. Détské
domovy se staly pouze zachytnymi ¢i diagnostickymi domovy a déti v nich zpravidla
nesetrvavaly dlouho. Z téchto domovl mifily do péstounské péce nebo k osvojitelim a u
téch problémovych se ptistupovalo k umisténi do zafizeni pro ,,mladez uchylnou®. Kromé
téchto zafizeni fungovaly jeSté sirot¢ince urcené pravé pro del§i pobyty déti. S témito
domovy pak souvisela tzv. péstounska péce nalezenecka, ktera fungovala tak, ze dité bylo
poskytnuto péstountim nejdiive jen do deseti let zivota. Pozdéji se pieslo k Sestnacti rokiim
a po uplynuti této doby se dité¢ vratilo do ustavu. Dalsi formou péstounské péce byla statni
péstounska péce, kterou fidil a dohlizel na ni ufad Okresni péce pro mladez. V potadi teti
moznosti byly ,,détské kolonie®, kde probihala péstounska péce tak, ze skupina rodin spolu
fungovala na jednom misté a t€émto rodinam byly svétfeny déti Okresni péci o mladez. A
V neposledni fadé tu byla varianta, kdy po vzajemné dohodé¢ mezi rodi¢i a ptibuznymi
daného ditéte, byly déti témto ptibuznym svéteny. Zpravidla se jednalo o prarodice ditéte
(Gabriel, Novak, 2008).

Az do roku 1928 platilo na naSem Uzemi pravo rakouské a vSechny zakony se tak
upravovaly dle rakouského vseobecného zakoniku. Ani nahradni rodinna péce fungujici na
podklad€ rodinného prava nebyla vyjimkou. Pak ale doslo ke zménam a roku 1928 byl
ptijat zakon €. 56/1928 hovotici o osvojeni. Definoval osvojeni jako pomér, ktery je velice
podobny vztahu mezi rodic¢i a détmi. Hlavnim cilem osvojeni nebyla ani tak vychova, jako
spiSe zabezpeceni prechodu majetku.

Pozitivnim krokem vpied v oblasti osvojeni bylo pfijeti zakona €. 265/1949, ktery
zrovnopravnil muZze, Zeny a manzelské a nemanzelské déti. Zasada, Ze osvojeni musi byt

takové, aby bylo ku prospéchu ditéti, je platnd dodnes (Novotna, Prisova, 2004).
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Nejvice rozsifenym druhem nahradni rodinné péée, po vzniku Ceskoslovenska (hlavné
Vv obdobi pied druhou svétovou valkou), bylo péstounstvi. Avsak roku 1950 doslo k jeho
zruSeni a tim byla ,,vymetena“ cesta pro nastup institucionalismu. Vice nez polovina déti
v péstounské péci pak piesla do détskych domovir (Skoviera, 2007). Nikdo oviem nevédal,
ze péstounskd péce se do systému ndhradni rodinné péce po vice nez dvaceti letech opét
vrati.

Nejvétsim projektem v d&jinach Ceskoslovenska, byla akce britského ufednika
Nicholase Wintona, ktery se rozhodl pomoci Zidovskym détem na Gizemi protektoratu
Cechy a Morava. Pomoc spoéivala v tom, Ze 669 déti bylo zachranéno a odvezeno do
Anglie a tam byly rozdéleny do péstounskych rodin tvofenych britskymi ob¢any. Toto
nebyl zdaleka posledni pocin, ktery zachranil nékolik tisic zivotl zidovskych déti.

Zakon €. 15/1958 novelizujici zdkon €. 265/1949 a zdkon ¢. 142/1950 pfiinesl nékolik
zmén V oblasti osvojeni. Jednou z téchto zmén bylo také rozdéleni forem osvojeni na
zrusitelné a nezrusitelné. Coz plati dodnes (Gabriel, Novak, 2008). Déle se zaméfil na
vznik ptibuzenského vztahu mezi osvojitele a osvojencem, ktery vznikd zdpisem do
matriky. Byla zru§ena vyzivovaci povinnosti osvojence vici své biologické rodin€ a rodina
tak ztracela narok na stykani se s ditétem. Nicméné pokud by osvojitel z néjakych divoda
nebyl schopen osvojence ,uzivit“, to znamena, Ze nemohl dostit své vyZivovaci
povinnosti, tak zde pofad trva vyzivovaci povinnosti biologické rodiny (Novotna, Prisova,
2004).

Dne 1. 4. 1964 v platnost vstoupil zadkon o rodiné€ €. 94/1963, ktery poprvé hovofi o tezi
»zajem o dité predev§im* a dale se zamétuje na vychovu rodinnou, nikoliv kolektivni.

Kolem roku 1968 zacali vznikat tzv. SOS vesnicky, které byly zfizovany nékolik
nasledujicich let pro déti, které nebyly umistény do ndhradni rodinné péce v rdmci
osvojeni. Témto détem pak byla poskytnuta ,,matka“ jako trvala vychovatelka, s kterou se
déti ztotoznovaly. Ta méla ,k ruce” jeSté né€kolik tet, které ji s vychovou pomadhaly.
Muzskou autoritu piedstavoval vedouci vesnicky, ktery se staral spiSe o administrativu
(Gabriel, Novak, 2008).

Jak jsem dfive zminila, zruSeni péstounstvi bylo jen doCasné. Se zdkonem ¢. 50/1973 se
pestounska péce opét navratila do systému nahradni rodinné péce.

Vyznamny pied¢€l v historii ndhradni rodinné péce nastal v roce 1993, kdy byla piijata
tzv. Haagska umluva, kterd hovoftila o moznosti tzv. mezinarodniho osvojeni (vice kapitola

osvojeni). V Ceské Republice zalala tato moznost oficialné fungovat v roce 2000



3 Historie nahradni rodinné péce

Vv soucinnosti se zakonem ¢. 359/1999 o socidlné-pravni ochrané déti (Gabriel, Novak,
2008). Zakon o socialné-pravni ochran¢ déti se podrobnéji zabyva zprostfedkovanim
osvojeni nebo péstounské péCe a dale také soucinnosti instituci podilejicich se na tomto

procesu (Novotna, PrasSova, 2004).
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V Ceské Republice vyriista mimo domov okolo 20000 déti. Piesto, e se jedna o
,»pouhé* 1%, je tato situace nezadouci a je tieba ji zménit (Matéjéek, 1999). Jak jsem se jiz
zminila v kapitole 2, pro kazdé dité je rodina velice dulezita. Protoze kde jinde bychom
nalezli prosttedi, které tolik odpovida potfebam déti a poskytuje jim jakousi startovni linii
pro spravny osobnostni rozvoj a vzdélavaci uspésnost (Helus, 2007). Ne kazdé dité ma ale
to Stésti vyrustat ve vlastni roding, nebot’ jsou zde takovi rodice, ktefi nechtéji nebo
nemohou o své dité¢ pecovat. V takovém piipadé je pak nutné hledat rodinu jinde. A pravé
Kk tomu slouzi systém néhradni rodinné péce.

Déti, kterych se systém nahradni rodinné péce tyka, se stavaji ,,osifelymi® spise
z divodu socialnich nikoliv z duvodu, Ze fyzicky nemaji rodi¢e. Do rodiny pfichazeji
zpravidla z vychovy tstavni. K umisténi ditéte do nahradni rodiny je tieba souhlas rodi¢t
nebo zdkonného zastupce. Souhlas rodici neni V nékterych ptipadech treba (Konecna,
2003). Témito pripady se budeme jesté vice zabyvat.

Co se tyce veékového rozpéti, zdkonem je dan optimalni vékovy rozdil mezi ditétem a
osvojitelem ¢i péstounem kolem 25 - 35 let. Nicméné horni hranice je 40 let (Gabriel,
Novak, 2008).

K systému nahradni rodinné péce se poji dvé zakladni pravni upravy. Prvnim z nich je
Zakon o rodin€ ¢. 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti a druhym Zakon o socidlné-
pravni ochrané déti ¢. 359/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich (Konecna, 2003). Dle téchto

zakoni pak rozliSujeme druhy ndhradni rodinné péce.
4.1 Osvojeni ( Adopce)

Legislativni rdmec tvoii V ptipad€ osvojeni zdkon ¢. 94/1963 Sb., o rodin€, ve znéni
pozdéjsich predpisti (Mat¢jcek, 1999). Procesem osvojeni se rozumi pfijeti opusténého
ditéte manzeli nebo jednotlivcem, jako by bylo vlastni. Timto osvojitel/é nabyvaji prav a
povinnosti, kterd béZzné maji biologicti rodice (Kone¢na, 2003). A naopak rodice biologicti
o tuto rodiCovskou zodpovédnost prichazeji (Gabriel, Novak, 2008). Osvojovat mohou
manzelé, manzel(ka) rodice daného ditéte a vyjimeéné i jedinec (Kone¢na, 2003).
Procesem osvojeni nabyvaji déti piijmeni svych osvojiteli a vytvaii se tak mezi nimi

ptibuzensky vztah s tim, Ze dité se také stane ¢lenem §irsi rodiny.

9
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V Ceské Republice je mozné si osvojit pouze dité, které jesté neni zletilé a je pravné
volné. Pravné volnym se mize dité stat dvéma zplisoby.

V prvnim piipad¢ se jedna o dit¢, kterému jeho ptivodni rodice ¢i zdkonny zastupce
pisemné potvrdili, ze s timto postupem souhlasi. Obecné feceno se dan¢ho ditéte ziikaji.
Pisemny souhlas s osvojenim Ize dat az po 6 tydnech od narozeni ditéte a davé se u soudu
nebo u organu socialné-pravni ochrany déti na ptislusném uradu.

Druhou moznosti je tzv. dlouhodoby nezdjem rodich vici ditéti. Pro tyto tucely

rozlisujeme tzv. zadny zajem a kvalifikovany nezdjem. Zadny zdjem znamend, Ze rodice
neprojevuji zdjem hned po narozeni ditéte. Tim padem soud stanovi, ze se jednd o tzv.
zadny zajem a dité se tak stava pravné volné. Oproti tomu kvalifikovany nezajem je
stanoven Vv piipad¢, ze rodice ditéte neprojevuji zajem alespont 6 mésicit po jeho umisténi
do pécée bud’ k n&jaké osob¢, nebo do zatizeni (Gabriel, Novak, 2008).
Adopci musi schvalit soud, ktery se svym rozhodnutim musi pockat, nez uplynou alespoi
tii mésice, béhem kterych se ptfipadny osvojitel stard o dit€¢ na své vlastni naklady
(Konecna, 2003).

Dle zakona o rodiné rozliSujeme osvojeni dvojiho typu. Tim je osvojeni prosté a

nezrusSitelné (Gabriel, Novak, 2008).

4.1.1 Prosté osvojeni

Nekdy Ize také pouzit oznaceni osvojeni zruSitelné. Znamena to, ze prava a povinnosti
ptejdou na osvojitele a dle novely zakona o rodin¢ z roku 2006 jsou také tito osvojitelé
zapsani v rodném listé¢ ditéte jako rodice (Gabriel, Novak, 2008). Timto tedy zanikaji
veSkera prava a povinnosti mezi osvojenym a jeho biologickymi rodi¢i. Jak ndzev
napovida, tento typ osvojeni lze zrusit, pokud si to osvojenec nebo osvojitel z néjakych
vaznych divodi preje. Osvojeni prosté se vyuziva prevazné pii osvojeni ditéte, které je

mladsi nez jeden rok (Konecna, 2003).
4.1.2 NezrusSitelné osvojeni

Jedna se o osvojeni vyssiho stupné€, nebot’ jakmile nabude rozhodnuti soudu pravni
moci, nelze jiz osvojeni zrusit. Osvojitelé nabyvaji trvale svych prav a povinnosti vici

osvojenci a taktéz i osvojenec ziskava prava a povinnosti vici osvojiteliim. NezruSitelné

muzeme osvojit pouze dite, které je starsi nez jeden rok (Gabriel, Novak, 2008).
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Zvlastnim piipadem je mezindrodni osvojeni, které se vyuziva v ptipadech, kdy neni
mozné nalézt nahradni rodinu v zemi ptivodu dan¢ho ditéte (Konec¢na, 2003).

Toto osvojeni musi byt neziskové, to znamend, Ze nesmi probihat pies komercni
agenturu (Gabriel, Novéak, 2008). Zprostiedkovatelem v Ceské Republice je Utad pro

mezinarodnépravni ochranu déti se sidlem v Brné (Konecna, 2003).

4.2 Péstounska péce

Péstounskou péci upravuji dva zakony. Prvnim je zdkon ¢. 94/1963 Sb., o roding, ve
znéni pozdé&jSich predpist, a zakon €. 50/1973 Sb., o péstounské péci, ve znéni pozdéjsich
pfedpisi. Na zdklad¢ téchto zakonii pak definuje pestounskou péci jako zvlastni druh
nahradni vychovy, ktery je fizeny a kontrolovany statem. Touto formou se tak hmotné
zabezpecuje dit¢ a poskytuje adekvatni odmeénu péstouniim (Matejcek, 1999).

Péstounskou péc¢i délime na individualni a skupinovou péstounskou péci. V té
individudlni formé je péstounska péce realizovana v klasickém rodinném prostiedi. Kdezto
skupinova péstounskd péce funguje v ramci SOS détskych vesnicek ¢i v zafizenich pro

vykon péstounske péce (Gabriel, Novak, 2008).

4.2.1 ,Klasicka“ péstounska péce

vvvvvv

vvvvv

a povolani apod. (Gabriel, Novak, 2008).

Na péstounskou péci se vztahuje statni socialni podpora a to konkrétn¢ netestované
davky péstounské péce. Netestované jsou proto, Ze se vyplaci bez ohledu na piijmy rodiny.
Vyplaci se v okamziku, kdy dana situace nastane. Davky péstounské péce delime na

. I 7 sr oy o v v 7 . ’ N Sy, r 1
jednorazové a opakujici se a vyplaci je piislusna krajska pobocka Utadu préce.

' Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochran¢ déti, ve znéni pozdéjSich predpist, nékteré dalsi
souvisejici zakony
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4.2.1.1 Jednordzové ddavky péstounské péce

Prispévek pri prevzeti ditéte je urCen pro pieklenuti pocatecnich vydaji spojenych
s pfijetim ditéte do rodiny. Za tyto penize se pak nakupuji hygienické potieby, obleCeni,
hracky apod.

Vyse ptispévku se odviji od véku ditéte.

Tabulka 1: Vyse pfispévku pfi prevzeti ditéte

Veék ditéte VySe prispévku

Do 6 let 8000 K¢
6—12 let 9000 K¢
12 — 18 let 10000 K¢&

Zdroj: Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpist

Piispévek na zakoupeni motorového vozidla je uréen pro rodiny, které maji ve své
péci alespon 3 déti a dané auto nebudou uzivat k vyd€lecné Cinnosti. Mlze jim byt
poskytnut pfispévek az ve vysi 70% ceny auta, nejvice vSak 100 000 K¢&. Prispévek miize
byt pouzit také na opravu jiz zakoupeného vozidla. Tyto ptispévky poskytnuté pestounovi

nesmi za poslednich deset let presahnout ¢astku 200 000 K¢&.

4.2.1.2 Opakujici se davky péstounské péce

Piispévek na uhradu potreb ditéte je vyplacen péstounovi, ktery ma ve své péci
nezaopatfené dité. Tento piispévek je poskytovan do dosazeni zletilosti ditéte nebo
pfipadné do dosazeni 26 let pokud studuje.

Jeho vyse se zavisi véku ditéte.

Tabulka 2: Vyse pfispévku na uhradu potieb ditéte

Do 6 let 3680 K¢
6-12 let 4508 K¢
12 - 18 let 5175 K&
18 — 26 let 5430 K¢

Zdroj: Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisi
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Odména péstouna je Castka, kterd se vyplaci péstounovi za to, ze ma ve své péci
nezaopatfené dité. V dneSni dobé se uvazuje o zvyseni této odmeény, aby tak péstouni byli
vice motivovani k pfijimani déti do své rodiny.2

Vyse odmény péstouna je zavisla na poctu piijatych déti a na jejich zdravotnim stavu.

Tabulka 3: VySe odmény péstouna

Pocet déti VysSe davky

1dite 8000 K¢
2deti 12000 K¢
3 déti 20000 K¢
1 dit¢ ALE ve stiedné tézké a horsi zavislosti 20000 K¢
1 dité, ALE svéfené na prechodnou dobu 20000 K¢
1 dité, ALE svéfené na prechodnou dobu ve 24000 K¢
stitedné tézké a horsi zévislosti

Zdroj: Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpist

Zvlastnim ptipadem davky je odména péstouna ve zvlastnich pripadech. Je
udélovana péstountim, ktefi maji ve své péci alesponl tfi déti nebo dité téZce zdravotné
postizené. Kromé dalSich vyhod jim stat plati socialni a zdravotni pojiSténi a péstouni se
tak v kone¢ném dusledku stavaji, nadnesené feceno, staitnimi zaméstnanci.

K zéaniku péstounské péce muize dojit z nékolika divodi. Mize tak byt uinéno
z diivodu dosazeni zletilosti ditéte nebo z jinych zadvaznych divodi, o nichZ rozhodne soud

(Gabriel, Novak, 2008).

4.2.2 Pribuzenska péstounska péce

Jedna se o péstounskou péci, kterou vykonavaji pribuzni dan¢ho ditéte. NejcCastéji to
byvaji prarodice, pak strycové a tety a v ojedin€lych ptipadech i starS$i sourozenci i
vzdéleni pfibuzni. V daném typu péstounské péce, kdy péstounem je praveé prarodic, se
vyskytuje fada problémovych situaci. Od prespiiliS emocné nabitého vztahu

s biologickymi rodici az k vysokému véku péstount (Gabriel, Novak, 2008).

2 Zakon & 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané deti, ve znéni pozde€jSich predpist, nékteré dalsi
souvisejici zakony
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4.2.3 Péstounska péce na pirechodnou dobu ~ profesionalni péstounska péce

Tato forma je v soucasné dobé nejdiskutovanéj§im druhem péstounské péce a také

stézejnim tématem mé bakalatské prace, proto ji vénuji samostatnou kapitolu.

4.3 Porucenska péce

Pokud se jedna o dité jiz starSiho véku, to znamend starS$i nez mladsi Skolni vék, tak je
idealni variantou pravé porucenskd péce, kterd u nds funguje od srpna roku 1998.
Zakonnym zastupcem ditéte je porucnik, ovSem neutvaii se mezi nimi pomér rodi¢ — dité.
Financ¢ni zajisténi porucenské péce je stejné jako u péstounské péce v ptipade, ze dany
porucnik péci o svétené dité¢ osobné vykonava. V takovém piipadé vznika porucnikovi
narok na davky péstounské péce. Jedenkrat za rok, je poru¢nik povinen informovat soud o
vyvoji porucence. Stejné tak je povinen ve vSech zasadnich rozhodnutich jednat dle

rozhodnuti soudu. Nejedna tedy s biologickymi rodici, ale se soudem.

4.4 Hostitelska péce

Hostitelskd péce se tykd déti, u kterych neni moznd 74dné z forem néhradni rodinné
péce at’ uz z dtivodu, Ze se pro néj nenasel zadny vhodny péstoun nebo osvojitel, zatazeni
do nadhradni rodinné péce pro néj z néjakych objektivnich diivodi neni vhodnou variantou
nebo proto, Ze zkratka do ndhradni rodiny nechce. Pravé pro tyto déti byla zfizena
hostitelska péce, ktera tak dava moznost ditéti alespont o n€kterych vikendech, svatcich ¢i
prazdninach opustit zdi ustavu a dostat se na chvili do nékteré z rodin nabizejicich tuto
moznost. Dillezitym znakem hostitelské péce ale je, ze se jedna o dlouhodobéjsi a hlavné
opakované navstévy, nikoliv jen jednorazové a kratké schizky.

Tento druh ndhradni péce neni zakotven v zdkoné o rodiné a nerozhoduje o ni soud,
nybrz feditel zatizeni Gstavni vychovy. Reditel je povinen danou situaci probrat s organem
socialné-pravni ochrany, ktery musi vydat souhlas s pobytem ditéte mimo ustavni zafizeni

(Gabriel, Novak, 2008).
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5 Profesionalni péstounska péce v Ceské Republice

Profesionalni péstounska péce nebo také péestounska péce na piechodnou dobu je
v Ceské Republice momentalngd tématem &islo jedna. Tento pomérné novy druh péstounské
péce u nas vstoupil v platnost 1. 6. 2006 v souvislosti s novelou Zakona 359/1999 Sb., o
socialné-pravni ochrané déti. Byl ptejat z Velké Britanie a jinych anglosaskych zemi, kde
se zminény model osvédcil. OvSem legislativa nebyla zrovna Stastné nastavena.
Nezajistovala totiz péstounovi potiebné podminky k vykonu péstounské péce na
prechodnou dobu. Nicméné novela tohoto zakona ndm slibuje dofeseni jak finan¢ni
stranky, tak také zajisténi dostate¢né sité sluzeb a kvalitniho provazeni.

Pé&stounskd péce na prechodnou dobu je rodinna individudlni péce, kterd je
podporovana stitem, a kterd je poskytovana détem na nezbytn€ nutnou dobu. ¥ Této péce
se vyuziva za situace, kdy se ptivodni rodi¢e nemohou docasn¢ nebo na urcitou dobu starat
o dit¢ a vykonavat tak rodi¢ovské povinnosti. Druha situace, za které se pristupuje
k péstounské péci na ptechodnou dobu, nastava v okamziku, kdy se obstarava pro dané dité
dlouhodobé;jsi feSeni, jakym je osvojeni nebo klasicka péstounskéd péce. O tom, zda dite
bude nebo nebude umisténo do péstounské péce na prechodnou dobu, rozhoduje vzdy soud
na navrh organu socialnd-pravni ochrany déti (Gabriel, Novak, 2008). Uspé&snost &i
neuspésnost této formy péstounské péce se odviji od kvality spoluprace mezi socialnimi
pracovniky, dal§imi angaZovanymi osobami, profesiondlnim péstounem a biologickou
rodinou.

Zékladni cile péstounské péce na prechodnou dobu jsou:

1. Pomoc a podpora détem a mladym lidem v nouzi a bez domova.
2. Prostor pro rodice k vyfeseni svych problém.
3. Terapeuticka prace, diagnostikovani a stanoveni progndzy vyvoje ditéte.

Typické znaky tohoto typu péstounské péce, ¢imz se 1iSi od ostatnich druht néhradni
rodinné péce, jsou:

1. Souhlas biologickych rodicii se zafazenim ditéte do péstounské péce na prechodnou
dobu.

> MPSV. Péstounskd péce n prechodnou dobu: Jak na péstounskou péci na prechodnou dobu. Praha, 2009.
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2. Kooperace s biologickymi rodi¢i a jejich podileni se na situaci ditéte.
3. Ponechéni eventuality navratu ditéte zpét do své plivodni rodiny (Gabriel, Novak,

2008).
5.1 Cilova skupina péstounské péce na prechodnou dobu

5.1.1.1 Déti mdjici biologickou rodinu nebo rodice

Tyto déti maji tedy n¢koho, kdo se chce o dané dité starat, ale z néjakych objektivnich
divodt neni schopen péci poskytovat v plném rozsahu. Objektivnimi divody jsou potize
V oblasti socialni, zdravotni a v dalSich jinych oblastech. Je to stav, kdy se rodina dostane
do pfechodné krize zplisobené naptiiklad rozvodem, vaZnym onemocnénim nebo Umrtim

Clena rodin, ztrata zaméstnani atd (Gabriel, Novak, 2008).

5.1.1.2 Déti nezralych rodicii

Jedna se o situaci, kdy se nezralé¢ matce narodi dité a ta jesté neni pfipravena naplnit roli
rodice. Problém ale je, Ze tato varianta neni nijak ¢asov€ omezena. Nikdo dopiedu nemiize
védet, za jak dlouho bude matka ,,zrala™ a schopna vykonavat rodi¢ovskou zodpovédnost.
Bude velice tézké nalézt pro tyto déti ,,profesionalni* péstouny a jesté téz8i bude pro tyto
déti zivot v nejistoté. Druhd moZnost je, vzit si do ,,péce* 1 matku ditéte, ale zde vznika
podobny problém. Nebude lehké nalézt dostatek p&stount ochotnych starat se jak o dité,
tak také vychovavat jeho matku, kterd jim za to ne vzdy bude vdécnd (Gabriel, Novak,

2008).

5.1.1.3 Déti drogové zadvislych matek

V takovém piipade, kdy matky potiebuji jest¢ néjaky ten Cas na doléceni, je opét
péstounska péce na prechodnou dobu uspokojujici variantou. I u této cilové skupiny je
mozné uvazovat o spolecném umisténi matky a ditéte do péstounské péce. Nicméné opét,
kdo se takového tkolu zhosti? Odbornici na drogovou problematiku? TéZko. Toho maji
Vv praci sami dost. Lidé, ktefi byli sami drogové zavisli a vylécili se? Tézko. Tito lidé se jen
vyjimecné dostanou do dalSich kol pii posuzovani vhodnosti pro svéfeni ditéte do péce.
Nebot’ byvala zavislost je pii vybéru vyznamnym negativnim faktorem (Gabriel, Novak,

2008).
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5.1.1.4 Déti z nefunkcni rodiny

Pokud rodina dlouhodobé nefunguje, to znamend, ze v ni dochazi napiiklad
k domacimu nasili, fyzickému a psychickému tyrani, tak je ptimo nutné dané dité z rodiny
odebrat. Pro tyto déti se péstouni nachazeji lépe, nez ve dvou predchozich ptipadech

(Gabriel, Novak, 2008).

5.1.1.5 Déti rodicii odsouzenych k odnéti svobody

Situace, kdy déti nemohou byt ve svém piirozeném rodinném prostiedi z diivodu
odsouzeni jednoho nebo obou rodi¢t k vykonu trestu odnéti svobody, je ,,0Setfena® také
pestounskou péc¢i na pirechodnou dobu. Ovsem je tieba si polozit otazku, zda recidivujici
rodi¢ mize ditéti poskytnout kvalitni vychovné prostiedi? V takovémto ptipadé by mozna
byla vhodnéjsi klasicka péstounska péce, nebot’ prave ta by mohla ditéti dat Sanci na proziti
klidného détstvi bez neustalého st€hovani a premysleni, kdy se asi maminka zase vrati
domi. Samoziejmé pokud se jednd o potrestani za jednani, které bylo ojedinélé a Casto
nechténé, tak je profesionalni péstoun nejlepsi varianta, jak pteklenout obdobi, kdy dochézi

k vykonu trestu (Gabriel, Novak, 2008).

5.1.1.6 Déti postiZené zdvaznou nemoci

K péstounské péc¢i na prechodnou dobu je mozné se uchylit v ptfipad¢, Ze matka nebo
rodina nezvladd péci o dit&, které onemocnélo zavaznou chorobou. Zde ovSem opét
vyvstdva problém s zadateli. Nakolik je moZné sehnat dostate¢né kvalifikovaného
péstouna, aby se dokdzal postarat byt’ jen docCasné o tézce nemocné dit€? To ukaze az Cas.

vvvvvv

(Gabriel, Novak, 2008).
5.1.1.7 Déti s poruchami chovdni
Jedna se o déti, které maji silné¢ disharmonicky vyvoj osobnosti, jsou uZivateli drog atd.

Zde je nad¢je, ze by se naslo n€kolik péstounti s odpovidajicimi schopnostmi a znalostmi

K péci o tyto problémové déti, ale je pifechodné a kratkodobé feSeni to spravné? Brzké
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navraceni ditéte do piivodni rodiny mize zpiisobit, Ze dand porucha se vrati, nebo jeste

vice zintenzivni poruchové jednani (Gabriel, Novak, 2008).

5.1.1.8 Déti navrdcené z jiné formy NRP

V tomto pfipad¢ je péstounskd péce na piechodnou dobu jen zastavkou ditéte pred
umisténim zpét do ustavni vychovy, kde opét budou cekat na rodinu, kterd by je chtéla.
Déti, které se pod dojmem svého selhani v prvni nahradni rodiné zac¢inaji snazit a jsou
odhodlani, ze tentokrat to vyjde, ale u ptechodného péstounstvi neni témet zadna Sance. Je
velice t¢zké zejména menSim détem vysvétlit, Ze tato rodina je pouze docasné feSeni.
V tomto ptipadé to opravdu neni idedlni fesenim, nebot’ déti zklamané prvnim netuspéchem
ze souziti s ,,novymi* rodici, potfebuji n¢jaky Cas, aby se s danou situaci smitily a rozhodly
se, zda vibec chtéji dalsi takovy proces podnikat. A s umisténim do dal$i nahradni rodiny

je o tento prostor a ¢as ochuzujeme ( Gabriel, Novak, 2008).

Autofi Gabriel a Novak rozdéluji péstounskou péci na piechodnou dobu na
kratkodobéjsi a dlouhodobé;jsi. Ta kratkodobéjsi se pocita na tydny, maximalné mésice a je
uréena pro piipravu na dlouhodobou néhradni rodinnou péci. Naproti tomu dlouhodobé;jsi
péstounska péce na prechodnou dobu se vztahuje na déti, u nichZ se nepocita, ze by nekdy
byly umistény do péstounské péce klasického typu nebo osvojeni. Vyuziva se v ptipadech,
kdy existuje ptresvédceni, ze neschopnost rodi¢i o potomka pecovat je opravdu jen
pfechodného charakteru a podminky v domécnosti se méni k lepSimu zplsobem, ktery
predpoklada, ze dité se bude moci do rodiny v blizké dobé vratit. Uskali, které se objevuje
u tohoto typu, je pfehnany optimismus, ktery muze vést az k situaci, kdy dit¢ v tomto

,prechodném* prosttedi muze 1 dospét (Gabriel, Novak, 2008).

5.2 Osobnost profesionalniho péstouna

Profesionalni nahradni rodi¢ je v této form¢ péstounské péce veden jako zaméstnanec,
docasny rodi¢ a vychovatel, za coz jsou nasledné finanéné zajistovani statem (Skoviera,
2007). Ze zakona mu nalezi také péstounské davky ze systému statni socialni podpory,

stejné jako v pripadé ,klasické® péstounské pé:cv:e.4 Hodné profesiondlnich rodi¢i kvituje,

* MPSV. Péstounskd péce na prechodnou dobu: Jak na péstounskou péci na prechodnou dobu. Praha, 2009.
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ze jejich konicek vytvafeni rodiny a domova, je pro né zdroven i zaméstnanim. Pravo
rozhodovat ma jak zaméstnavatel, tak profesionalni rodi¢ s ptivodni rodinou, ale pravomoc
biologickych rodi¢t je znaéné omezena (Skoviera, 2007). Oproti klasické péstounské péci
¢1 osvojeni je pifiprava na vykon profesiondlniho p€stouna mnohem vétsi a dlouhodobéjsi.
V soucasné dob¢ se také uvazuje o ziizeni bakalatského studia pii vysokych skolach, které
by zarucovalo témto péstountim odpovidajici vzdélani (Gabriel, Novak, 2008).

péstoun disponovat, je lidskost, nikoliv vzdélani ¢i odbornost. Na piednich mistech se dale
vyskytuje psychicka stabilita, prosocialnost, altruismus a komunikativnost.

Dle vyzkumu provedeného v rdmci diplomové prace zaméfené na realizaci programu
PRIDE, kde odpovidalo 16 profesiondlnich nahradnich rodi¢ch a 19 zfizovatell
profesiondlni ndhradni rodiny, je i vira v Boha jednim z dulezitych faktort pfispivajicich
ke kvalitnimu ndhradnimu rodicovstvi. Nebot' je dokdzano, ze véfici lidé jsou méné
manipulativni, neuznavaji neodpustitelnost chovani a nepfipadaji si ménécennéj$i nez
ostatni (Skoviera, 2007). ProtoZe oni viichni maji néco navic. Maji svého Boha. A na svété
pro né& neexistuje nic cennéjsiho, nez praveé toho bohatstvi. Tento vyzkum byl proveden na
Slovensku, ale da se predpokladat, ze je aplikovatelny 1 na profesionalni nahradni
rodi¢ovstvi u nas.

Dalsi naroky, které jsou na profesionalni péstouny kladeny, jsou vyznamné zkusenosti
s vychovou, at’ uz déti svych, nebo téch piijatych do péstounské péce, nebo dlouhodobé;jsi
pusobeni v roli ucitele ¢i vychovatele. Snahou a jednim z cild péstounské péce na
prechodnou dobu je také naprava vztahi mezi ditétem a biologickymi rodi¢i s tim, zZe
profesionalni péstouni tomu budou velmi napomocni a budou jednat iniciativné (Gabriel,

Novak, 2008).

Jak je z pfedchoziho textu jasné, ma i péstounska péce na prechodnou dobu sva tuskali,
na kterych je tfeba jesté pracovat. Nicméné nepodléhejme dojmu, Ze je péstounskd péce na
pfechodnou dobu nefunkéni. J4 jsem toho ndzoru, ze jakékoliv snaha o umistovani déti do
nahradni rodinné péce misto do té ustavni je vitand a zadouci. Jen je zde jeste¢ hodné véci,
které by se mély Iépe propracovat. Tolik o¢ekavana novela zakona ¢. 359/1999 Sb., o
socidln€ - pravni ochrané¢ déti, ndm jisté néjaké pozitivni zmény piinesla, ale dle slov

odborniki, s kterymi jsem se setkala v ramci své praxe, je jesté stale na cem pracovat.
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V nasledujicim textu se budu zabyvat tfemi zemémi. Ze statl, kde jiz v praxi funguje
systém péestounské péce na prechodnou dobu, nazyvany Vv jednotlivych zemich riizné€, jsem
vybrala Slovensko, Velkou Britanii a Francii. A pro¢ zrovna tyto zemé&? Slovensko je nasi
zemi nejblizsi, jak vzdalenostné, tak lidsky. Velka Britanie je zemé, kterda mezi prvnimi
pfisla s modelem tohoto druhu péstounské péce a od niz se nasledné inspirovala fada
dalSich zemi. A Francie je zemi pokrokovou, kterd ma v kultivovanosti, spole¢enském
zivoté a vubec v lidskosti oproti zbytku svéta vzdy navrch. VSemi témito zemémi, by se
dle mého soudu méla Ceska Republika inspirovat a to nejenom v oblasti nahradni rodinné

péce.

6.1 Slovensko

Touto zemi zadinam proto, 7¢ Ceskd Republika je se Slovenskem véazana nejen
spole¢nou historii, ale i podobnou mentalitou. Pfesto jsme se az do roku 2006 v né¢em
zasadnim liSili. A to Vinstitutu profesiondlni ndhradni vychovy, kterou Slovensko
disponovalo od roku 1993, kdy byla do legislativy zavedena zakonem ¢. 279/93 Z.z 0
Skolskych zariadeniach a zakonem ¢. 195/98 Z.z o socialnej pomoci, a disponuje nadale
(Mikausova, 2006). Na zacatku toho vSeho stala nestdtni organizace ,,Navrat“, jez se
zabyva pravé nahradni rodinnou péci (Buebleova, aj., 2002). V roce 2006 jsme nase
vychodni sousedy nasledovali i my, ale stdle mame na ¢em pracovat.

Ztizeni profesiondlni ndhradni vychovy v rodinéach, reps. profesionalniho péstounstvi
vznikl s cilem zaélenit do rodin ty déti, které maji specidlni potieby, a o které neni zajem
Vv z4dné z forem nadhradni rodinné péce a na druhou stranu v klasickych ustavnich
zafizenich nejsou podminky pro naplnéni jejich potieb. Profesionalni péstoun, je
zamestnan u zatfizeni, které realizuje Gstavni péci, a neni zdkonnym zastupcem ditéte. Ve
svych pravech je vyrazné omezen (Skoviera, 2007). O tom, zda bude dit¢ umisténo do
profesiondlni rodiny, rozhoduje feditel piislusSného détského domova. Za péci, kterou
profesionalni rodi¢ vénuje ditéti je pak také nalezit¢ odménén. Mzda se odviji jak od
vzdélani péstouna, které musi byt minimalné stiedoskolské, tak také od pftijatého ditéte
(MikauSova, 2006). Dité¢ zdravé je pocitano jako polovina tvazku, ale pokud se jedna o
zdravotné postizené dité, tak péstoun dostava financni ohodnoceni dosahujici plného
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uvazku (Bubleova, aj., 2002). S timto péstounem je uzaviena pracovni smlouva a ,,dohoda
0 starostlivosti v profesionalnej ndhradnej rodine. Jeden péstoun mulze pfijmout
maximaln¢ ti1 déti, pokud neni zaméstnancem piisluSného ustavniho zafizeni také manzel,
potom je hranice stanovena détmi Sesti. Vyjimku tvoii sourozenecké skupiny. V piipadé,
ze partner profesiondlniho rodice neni také zaméstnancem détského domova, je tieba jeho
pisemného souhlasu stimto typem rodinné vychovy. Institut profesiondlni nahradni
vychovy pocitd s détmi do osmnadcti let, popiipadé pétadvaceti, pokud se jednd o dité
nezaopatiené. Dité umisténé v tomto typu ndhradni vychovy ma narok na ,,prispevok na
uhradu nakladov na dieta v PNVR®.

Ve chvili, kdy se partnefi nebo jedinec rozhodne stat se profesionalnim rodi¢em, musi
podat zadost na oddéleni socidlné-pravni ochrany déti a rodiny dle svého bydlisté. Dale
nasleduje vyplnéni dotazniku a piedloZzeni vSech potiebnych dokladu. Mezi tyto
dokumenty patii vypis z rejstiiku trestti, doklad od doktora o zdravotnim stavu, vyplnény
dotaznik, potvrzeni o stditnim obcCanstvi a potvrzeni o pfijmech. Nedilnou soucasti procesu
je také navstéva socidlniho pracovnika u zadateli doma. Kdyz je vSe toto hotovo, mohou
zadatelé podstoupit psychologické vySeteni a odbornou piipravu pro vykon profesionalni
nahradni vychovy (MikauSova, 2006). Tuto pfipravu realizuje jiz zminéné Obcanské
sdruzeni Névrat formou pétidennich ptiprav. (Bubleova, aj., 2002). Celkové€ se pak jedna o
40 hodin. Po zakonéeni piipravy a po splnéni vSech vySe sepsanych pozadavki, nasleduje
zapsani Zadateli do evidence vhodnych Zadateli pro vykon ndhradni rodinné péce.

Nyni uz je ,jen“ potieba oslovit feditele détského domova, ktery nabizi moznost
profesionalni nahradni vychovy v rodinach a uzaviit s nim pracovni pomér. Reditel si
zpravidla také vyzada vSechny potfebné informace, ale pokud bylo vSe v potadku piedtim,

tak k zadnym problémtim nedochézi ani ted’ (Mikausova, 2006).

6.2 Velka Britanie

V potfadi druhou zemi, kterou se budu v této bakalatské praci zabyvat, je Velka
Britanie, nebot’ pravé ona byla jednou ze zemi, odkud byl pfevzat model péstounské péce
na piechodnou dobu fungujici u nas v Ceské Republice.

Jakysi prerod v nahradni vychové ve Velké Britanii se konal v 70. letech, kdy doslo
k omezeni vyuzivani ustavni vychovy, a piednost dostala vychova rodinna. V britské

legislativé nenalezneme moznost umisténi ditéte do péti let do ustavni péce. To zkratka
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neni mozné. Proto je pomérné lehké nalézt péstouna pro dit¢ mladsiho péti let, ale
problémy nastavaji pfi snaze umistit déti starsi, ¢i déti s vychovnymi problémy nebo ¢asto
selhavajicimi v péstounské péci. K selhavani péstounské péfe dochazi pomérné casto,
nebot’ z nedostatku péstound je realizovano parovani déti a péstount, ktefi si tieba uplné
nevyhovuji, ale v ramci rychlého umisténi se k tomuto spojeni pfistoupi.

Ve Velké Britanii je fada druhti péstounské péce, a vSechny tyto péstounské péce jsou
0znacovany pojmem ,,profesionalni (Vernerova, 2008). V nasledujicim textu jednotlivé

druhy rozeberu.

6.2.1 Respitni péce

Respitni péce, jinak také feceno odlehcujici péce, je uréena rodi¢im a détem, kteti Ziji
pod neustalou zatézi, aby si mohli alespont na chvili od sebe odpocinout. Nejcastéji se
jednd o déti se poruchami uceni, zdravotnim postizenim ¢i mladistvé majici konflikty

s rodinou. Zpravidla se jedna o vikendy ¢i cely tyden (Vernerova, 2008).

6.2.2 Azylova ~ emergentni péstounska péce

Tento druh péstounské péce vznikl proto, aby existoval okruh lidi, ktefi pfijmou dité
kdykoliv na dobu nezbytné nutnou k zajisténi dlouhodobé&j$iho umisténi. Finanéni
ohodnoceni je dvoji. Péstoun dostava penize jak za to, Ze je neustale v ,,pohotovosti“, ale

také ziskdva odménu za kazdé piijaté dit€¢ (Vernerova, 2008).
6.2.3 Kratkodoba péstounska péce

Vyuziva se v pripadech, kdy je tfeba zajistit dité pfed osvojenim, v rodin€ s krizi, pfi
diagnostikovani ¢i dité¢ hospitalizované¢ho rodic¢e v pfipadé, Ze se o dané dit¢ nemulze
postarat nékdo z rodiny ¢i zndmych. Zpravidla trva nékolik dnti az mésici. Maximalné ale

tfi mésice, poté prechazi ve stiednédobou ¢i dlouhodobou péstounskou péci (Vernerova,
2008).

6.2.4 Stirednédlouha péstounské péce

Tato hojné vyuzivanad forma je urCena pro déti, ktetfi se v ni pfipravuji na navrat do

rodiny, kde naptiklad probihala néjaka krizova situace, nebo na prechod do samostatného
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zivota. Doba, kterou déti stravi v tomto typu péstounské péce, se pohybuje od sedmi tydnt

po dva roky (Vernerova, 2008).

6.2.5 Dlouhodoba a trvala péstounska péce

Dlouhodobou ¢i trvalou péstounskou péci oznacujeme nahradnim rodicovstvim, které
ovSem potad pocita se spolupraci s biologickou rodinou. Doba trvani je od dvou let dale
az tfeba do dosazeni plnoletosti. Zpravidla ale tato forma péstounské péce piechazi

Vv osvojeni (Vernerova, 2008).

6.2.6 Soukroma péstounska péce

Soukromé péstounska péce je zvlastnim typem péstounské péce, nebot’ je zde tieba
souhlas ptivodnich rodi¢t s vybranym péstounem, ba co vice nékdy se stava, ze péstouna si
vyberou rodice sami. Za tento ukon, tedy za péci o jejich dité, jim pak vyplaceji ptrispevek.
V tomto piipad€ je tfeba danou skutecnost ohlasit pfisluSnym orgdniim, které nasledné

provedou kontrolu vhodnosti domacnosti péstouna (Vernerova, 2008).

Postup pii zadani o péstounskou péci je ve Velké Britanii nasledujici. Nejdrive je tieba
oslovit pfislusnou organizaci, kterd se specializuje na péstounskou péci. Poté je tfeba
vyplnit zadost, ke které musi pfilozit vypis z rejstiiku trestli, potvrzeni o zdravotnim stavu,
zpravu od socidlniho odboru pfislusného uradu a doporuceni od dvou blizkych lidi
zadatele. Setfeni vhodnosti Zadatele probiha v domacnosti zadatele, kam socialni pracovnik
Sestkrat az osmkrat ,,zavita“ a provede s zadatelem také rozhovor. Kdyz je v§e hotovo, je
uz jen na socialnim pracovnikovi jak zadatele o péstounskou péci zhodnoti. Dale ale
vznika jesté dalsi povinnost pro Zadatele. Ti musi absolvovat odborny vycvik pro péstouny,
béhem néhoz se dozvidaji fadu potfebnych informaci z oblasti vyvoje ditéte a psychiky
ditéte, jakoz i ucinek péstounstvi na samotné péstouny. Na zavér je tfeba zhodnotit
zadatele na zaklad¢ tzv. Panelu, ktery se skldda ze socidlniho pracovnika organizace
specializujici se na péstounskou péci a dalsiho pracovnika této organizace, dale z
nezavislého socialniho pracovnika, 1ékafe, péstouna, ¢loveéka, ktery si péstounskou péci jiz
proSel a v neposledni fad¢ také pravnika. Ti na zaklad€ Setfeni doporuci nebo nedoporuci

zadatele jako vhodného pro vykon péstounské péce. Tim ale nic nekonc¢i. Naopak! Teprve
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zacind. Péstoun se musi celozivotné vzdélavat, UcCastnit se vycviku zaméteného na

seberozvijeni a také docilit zakladniho vzdélani pro vychovatele (Vernerova, 2008).

6.3 Francie

Profesionalni péstounska péce ve Francii vznikla proto, aby déti, které jsou ohrozovany
vlastni rodinou, mély Sanci pfezit v poklidném prostiedi dobu, nez se vztahy v rodiné
urovnaji. Stimto opatienim se nepocita jako s konecnym, nebot francouzsky systém
profesionalni péstounské péce klade diraz na intenzivni kontakt s biologickou rodinou,
s cilem dané dité znovu integrovat do piivodni rodiny. Protoze cilem této péstounské péce
neni nahrazeni biologické rodiny rodinou novou, naopak je zaméfena na kooperaci
s puvodni rodinou a jeji systematické podpory (Mikausova, 2006). Témto kontaktim
asistuji organy statni spravy. PfisluSnym organem zabyvajicim se umistovanim déti do
péstounské péde je Utad péce o dité.

V systému péstounské péce se ve Francii setkdvame s matefskou asistentkou, kterd se
také oznacuje jako tzv. amat. Jednd se 0 Zeny starSi jednadvacet let, které musi nejprve
absolvovat pfipravné kurzy a dale se samoziejmé celoZivotné vzdélavat, jak je to v jinych
zaméstnanich. Také se zucastni fady pohovort s psychologem, détskou sestrou a socialni
pracovnici. Kdyz ve vSem usp&je a vSe zvladne tak, jak ma, stdva se osobou, kterd je
povetena k péci o déti ve vefejnych sluzbach (Vernerova, 2008). Je ale nutné podotknout,
ze se nejednd o matku nahradni, ale amat funguje spise jako podpora rodi¢im pii vychove
(MikauSova, 2006). Amat je vedena jako zaméstnanec statni spravy a ziskava za to
adekvatni finan¢ni ohodnoceni. Jedna matefskéd asistentka miZe pfijmout maximalné tfi
deéti.

Systém profesionalni péstounské péce tvoii také tada profesiondld, kterymi jsou
socialni pracovnici, ucitelé, 1€kati, psychologové apod. Ti maji za kol aktivné podporovat
amat a tim docilit lepsi irovné péstounské péce ve Francii.

Ve vécech tykajicich se nezletilych déti rozhoduje tzv. détsky soudce, ktery mimo jiné
rozhoduje o hrozicim nebezpeci a na zédklad€é toho miZe stanovit do¢asné nebo nasledné
trvalé opatteni. VZdy ale musi jednat v zajmu ditéte a respektovat jeho potieby (Vernerova,

2008).
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vvvvvv

k t¢tmatu péstounska péfe na piechodnou dobu resp. profesionalni péstounska péce.
Stézejnim bodem této prace ale neni jen teoretické popsani tohoto druhu péstounské péce
se vSemi dulezitymi souvislostmi, ale myslim si, ze vzhledem k aktudlnosti daného tématu,
se stézejnim stavad pravé vyzkumna cast. A abych tedy ziskala potfebné informace,
provedla jsem kvantitativni vyzkum. Tento kvantitativni vyzkum jsem pak doplnila jeste
dvéma rozhovory. Pfesto, Ze to nedopadlo podle mych ocekavani, co se poctu respondentli
tyce, tak jsem s vysledkem vyzkumu spokojena. Poskytuje ndm maly nahled do svéta

odborné vetejnosti a osvétluje nam jejich ndzor na dané téma.
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8 Cil vyzkumu a vyzkumna otazka
8 Cil vyzkumu a vyzkumna otazka

Cilem tohoto vyzkumu je zmapovat, jaké znalosti o dané problematice maji nasi
odbornici z oblasti nahradni rodinné péce a nasledné zjistit i jejich nazory na profesionalni
péstounskou pééi v Ceské Republice. Timto bychom také méli dospét k odpovédi na
vyzkumnou otazku, ktera zni:

Jaky je pristup odbornikii na nahradni rodinnou péci k profesionalni péstounské

péci?

26



9 Vyzkumné metody
9 Vyzkumné metody

Jak bylo jiz zminéno, za svoji hlavni vyzkumnou metodu jsem zvolila kvantitativni
dotaznik, nebot’ je nejvhodnéjsi metodou pro ziskani velkého vzorku respondentt.
Nicméné pro uplnost jsem jesté ptidala rozhovor s pracovnikem z oblasti ndhradni rodinné
péce a péstounem, ktery dlouhodobé poskytuje tuto péci opusSténym détem. Jelikoz se
jednalo o rozhovor standardizovany, jsou si tyto metody hodné podobné, ale diky
rozhovoriim jsem ziskala komplexnéjsi pohled na danou problematiku a byla jsem také
schopna odpovédét na vyzkumnou otdzku, kterou jsem si v uvodu stanovila.

Nyni se podivejme podrobnéji na tyto dvé metody.

9.1 Dotaznik

Dotaznik je nejbéznéjsi metoda pouzivajici se pro vyzkumy, nebot’ je nejméne ¢asove
naro¢na a navic dnes v dob¢ internetu také malo nakladna. Vychazi z vypoveédi lidi, ktefi
se oznacuji jako respondenti (Surynek, Komarkova, Kasparkova, 2001). Je tvofen fadou
pisemné polozenych otazek, na které respondenti pisemné odpovidaji. Tato metoda se
vyuziva v ptipad¢, kdy je tfeba postihnout co nejvétsi pocet respondentli. V dotazniku
muzeme klast otdzky oteviené nebo uzaviené. Oteviené otdzky davaji respondentovi
prostor pro vlastni vyjadfeni svymi slovy. Naopak uzaviené otdzky zase nabizeji vycet
moznych odpovédi, z kterych si respondent vybere tu, ktera je mu nejblizsi. Dulezitou
soucasti Setfeni je predvyzkum, kdy se na deseti aZ patnacti osobach ovéfuje, zda byl
dotaznik sestaven spravné a zda poskytne potiebné informace. Dotaznik miiZzeme aplikovat

individualng nebo hromadng. Pokud aplikujeme hromadng, tak mluvime o tzv. anketg.’

9.2 Rozhovor

Rozhovor je dal$i hojné vyuzivanou metodou, nebot’” odpovédi jsou ziskavany na
zéklad¢ osobni interakce mezi tdzajicim a dotazovanym. A pravé na zaklad¢ této interakce
muzeme ziskat nejen verbadlni odpovédi na nase otazky, ale pracujeme i s neverbalnimi

projevy, které mnohdy feknou vice nez samotna slova. Na rozdil od dotazniku je rozhovor

> NOVOTNA, L. Obecnd psychologie. (pfednaika) Plzefi: ZCU v Plzni, 8. 10. 2009.
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9 Vyzkumné metody

pro respondenty obecné zajimavéjsi a tak je i mensi pravdépodobnost odmitnuti. Spravny
rozhovor by mél byt veden v nékolika fazich. Ze zacatku je tfeba s respondentem navazat
pozitivni vztah a to se zpravidla provadi formou neutradlniho rozhovoru. Po této uvodni
Casti se piechazi k poklddani jednodussich otazek, které mame piedem pfipravené
(Surynek, Komarkova, Kasparova, 2001). Poté nastava v rozhovoru ,,vrchol, kdy otazky
k ¢emu jsme dospéli a tim si utiibime mySlenky, které se pak budou 1épe zpracovavat.
Muizeme vést rozhovor devalvacni, ktery je zaméfen na poniZzovéani respondenta.
Vyuziva se tieba pfi rozhovoru socialni pracovnice s rodi¢i tyraného ditéte apod. DalSim
druhem rozhovoru je evalvaéni rozhovor, ve kterém tazatel ptsobi tak, aby se zdalo, ze
chce pomoci. Vyjadifujeme pochopeni s tim, jak se respondent citi. Rozhovor mize byt
také standardizovany a nestandardizovany. Standardizovany rozhovor se vyuziva naptiklad
pro pfizemni rozhovory nebo v piipadé¢ néjaké kauzy trestniho charakteru, kdy se
postupuje podle predpfipravenych otazek, které za sebou nasleduji v uréitém daném
pofadi. Proto je hodn¢ srovnavan s dotaznikem. Nestandardizovany rozhovor je vhodny

4

planu bez predem piipravenych otazek ¢&i jejich potadi.®

® NOVOTNA, L. Obecnd psychologie. (pfednaika) Plzefi: ZCU v Plzni, 8. 10. 2009.
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10 Vyzkumny vzorek

10 Vyzkumny vzorek

Jako vyzkumny vzorek pro svoji bakalaiskou praci jsem zvolila odborniky na néhradni
rodinnou péci z kralovéhradeckého kraje. Kralovéhradecky kraj jsem si vybrala proto, Ze je
jednim z kraji, které se zapojily do pilotniho programu vézaného na profesiondlni
péstounskou péci. Navic jsem absolvovala praxi v Ob¢anském sdruzeni Salinger v Hradci
Kralové, které mimo jiné provozuje i centrum Stopa ¢apa, které se zabyva pravé nadhradni
rodinnou péci a provadi piipravy péstountl v krdlovéhradeckém kraji. Dale jsem se v ramci
praxe dostala na oddéleni socidlné-pravni ochrany déti na Krajském ufadé v Hradci
Kralové, a tudiz jsem poznala fadu odbornikii a mohla tak snaze realizovat vyzkum.

Nicméné piesto, ze jsem méla dostatek kontaktl, vyplnilo mi dotaznik pouze 20
respondentli z 50 oslovenych. Nabizi se otazka, pro¢ tomu tak je? Ziejmé to vypovida néco
o z4jmu odbornikli o danou problematiku. Nebot’ se domnivam, ze kdyby o dané téma méli
opravdovy zajem, tak by je mlj vyzkum zajimal a odpovédi by mi poskytli. CoZz mé& velice
ptekvapilo, protoze pravé ve Stopé ¢apa se o péstounské péci na prechodnou dobu mluvilo
Casto. Skoro denn¢. Druhy problém, na ktery jsem narazela v souvislosti s vypliovanim
dotaznikil, byl nedostatek Casu. Socialnich pracovnikli a dalSich pracovnikll pracujicich
Vv socialnich sluzbach je Zalostné méalo a préce je stale vic a vic a pravé proto mou prosbu
¢asto odmitali.

Co se ty¢e vyzkumného vzorku pro rozhovor, tak zde byl miij vybér zcela jednoduchy.
V prubéhu mé praxe jsem Uzce spolupracovala se socidlni pracovnici ze Stopy ¢apa a
poznala jsem, ze danému tématu opravdu rozumi a upfimné se o n¢j zajima. Proto jsem
rozhovor provedla sni. Tato pracovnice mi pak doporucila profesionalni péstounku,

s kterou jsem provedla druhy rozhovor.
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11 Rozbor dotazniku

11 Rozbor dotazniku

V uvodu dotazniku jsem se rozhodla nejprve zjistit pohlavi a vék respondenta, nebot’
tyto udaje ndm muzou osvétlit, jak se jednotlivé generace 1iSi v nazorech. Tudiz pak
vysledek nevztahujeme obecné na celou odbornou spolecnost, ale pouze na danou

generaci, kterd odpovidala. V zavéru vyzkumné ¢asti shrnu, jak se pravé v tomto jednotlivé

generace lisily.

Obrazek 1 : Graf znazornujici zastoupeni jednotlivého pohlavi ve vyzkumu

Pohlavi

Obrazek 2 : Graf znazornuiici vékové roznéti respondenti

¥ 30let ™33 let ® 51 let ¥ 52 let ™ 26 let ™ 24 |et ™ 29 |et ™ 40 let

M43 let ™49 let ® 47 let M50 let W 58 let M 53 |et M 35 |et M 27 let
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11 Rozbhor dotazniku

Jak je z grafi znatelné, mezi respondenty se vice objevovaly Zeny. Potvrzuje to moji
zkuSenost, ze vice ochotni vyplnit mi dotaznik byly zeny. Muzi naopak neméli ¢as, nebo
toho méli hodné, nebo zrovna odjizd€li na dlouhou dovolenou. Co se vékového rozpéti
tyce, tak zde miizeme vidét, Ze se mi podafilo postihnout pomérné rovnomérné generace.
Od 24 let, kdy cloveék plny idealt vyjde ze Skoly a ma své plany a své piedstavy o
fungovani tohoto sektoru, az po 58 let, kdy uz zase ¢lovek vi, jak to doopravdy chodi a co

je nebo neni mozné v nasem systému nahradni rodinné péce.

Otazka ¢. 1

Obrazek 3 : Graf k otazce cislo 1 v dotazniku

Na tuto otazku odpoveédéli vSichni bez zavahani ano, a jelikoz jsem v odpovédi pozadovala
jeste konkrétni definici, je jisté, ze nikdo nezatrhl odpovéd’ ano, aniz by opravdu nevédél
odpovéd. Tato otazka nam odrazi soucasné déni v odbornych kruzich, nebot’ dnes se
nemluvi skoro o ni¢em jiném nez o transformaci a zméndm pravé v oblasti péstounské

péce. Bylo by tedy smutné a zahanbujici, aby vybrani odbornici nevédéli, o cem je fec.
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11 Rozbor dotazniku

Otazka ¢. 2

Obrazek 4 : Graf k otazce cislo 2 v dotazniku

zemi fungu;

e v plném svén

0%

Obrazek 5 : Graf 2 k otazce Cislo 2 v dotazniku

Hloubka

™ znalost dostatecna

™ znalost omezena

Dale m¢ zajimalo, do jaké miry jsou si odbornici védomi fungovani tohoto systému
v zahrani¢i. Chtéla jsem po nich vyjmenovat ty, které je napadnou s tim, Ze kritériem
dostateCnosti jsem stanovila tfi zemé. Jak je z grafli patrné, 100% oslovenych védélo
alespoil jednu zemi, kde institut profesiondlni péstounské péce funguje. Nicméné 25%
oslovenych nedisponovalo znalostmi dostate¢nymi, nebot’ si nevzpomnéli na vice nez
jednu nebo dvé zemé. NejCastéji se ve vycCtu objevovala Velka Britanie, Slovensko,

Francie, Holandsko apod.
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11 Rozbor dotazniku

Je tedy ziejmé, Ze vétsina pracovniki se o déni v zahrani¢i aktivné zajima a mize se tak
poucit nejenom z jejich uspéch, ale i z jejich chyb. Coz je pozitivni zjisténi, kterym by se

méli inspirovat i zbyli pracovnici, ktefi se v této vétSiné nevyskytuji.

Otazka ¢. 3

Obrazek 6 : Graf k otazce Cislo 3 v dotazniku

™ Slovensko
* Velka Britanie

® 7adna

¥ Nemohou objektivné
posoudit

Dalsi otdzkou jsem se snazila zjistit, kterd zemé je podle respondentl se svym modelem
jinak, ale podstatné znaky zlstdvaji stejné. Zakladem je snaha o to, aby déti v ustavnich
zafizenich ubyvalo a naopak vrodinach piibyvalo. Tticet procent dotazovanych se
vyjadiilo tak, Ze nejsou schopni toto objektivné posoudit, nebot” nemaji se systémem
profesiondlni péstounské péce Vv zahrani¢i zadné zkuSenosti. Tato skutecnost neni zrovna
idealnim stavem, nebot’ v mnoha jinych zaméstnanich se vyjizdi na sluzebni cesty do
riznych koutd svéta, aby se poznala tamni strategie a doSlo k vyméné uZitecnych
informaci. Tak pro¢ ne v nadhradni rodinné péci? Ziejmé jako vzdy v tom ma prsty finan¢ni
stranka véci.

Domnivam se, Ze i ti respondenti, ktefi odpoveédéli tak, Ze Zadna zemé neni dostatecné
dobra, se vlastn¢ snazili zakryt svoji nevédomost. Protoze takova Velka Britdnie ma
prokazateln¢ dobré vysledky s timto druhem péstounské péce. Samoziejmé i1 zde se

naleznou néjaké chyby, ale tak tomu je v podstaté¢ ve vSem. KaZdopadné to, Ze 25%
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11 Rozbor dotazniku

dotazanych davali za vzor pravé Velkou Britdnii, neni ndhoda. Vzdyt’ pravé Velka Britanie
je jednou ze zemi, od které jsme se pii budovani institutu profesionalniho péstounstvi
nechali inspirovat i my. Nesmim ale také zapomenout na nase sousedy a dlouholeté bratry
ze Slovenska. Ti uz také maji navrch oproti Ceské Republice a jako moc maji navrch podle

odborné vetejnosti, vypovida 20% na grafu prave pro tuto zemi.

Otazka ¢. 4

Obrazek 7 : Graf k otazce cislo 4 v dotazniku

¥ ne

® nerozhodné

Tuto otazku povazuji za velice diileZitou, protoZe pokud se zeptate odbornika, jestli je
profesionalni péstounska péce pozitivni krok nebo negativni, za¢nou vdm vyjmenovavat
tisice pro a proti, ale odpovéd’ vam nedaji. Takze touto otazkou jsem se snaZzila ziskat
odpovéd, kterd neni poznamenand délanim listu pro a proti. Jak je vidno, vétSina je ,,pro*
profesiondlni péstounskou péci, nebot’ dle jejich odpovedi, je rodina nade vse.

Nicméné potad nam zastava 35% lidi, ktefi stim v zadném piipadé nesouhlasi.
Dtivodem pro tuto skepsi je to, ze se jedna o doCasné fesSeni, které¢ nakonec mtize prertst az
V neustalé stfidani rodin, coz pro citovou stabilitu ditéte neni dobré. Dale se zminovali o
malém poctu a také odbornosti péstount, ktefi by méli tuto péstounskou péci poskytovat.

Objevila se i jedna odpovéd, kdy se respondent prosté nemohl rozhodnout, jestli ano,
nebo ne. Nakonec zaskrtl obé moznosti s tim, ze profesionalni péstounska péce je v néem

jisté dobra, ale zaroven sebou nese 1 ¢etna uskali.
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11 Rozbor dotazniku

Otazka ¢. S

Obrazek 8: Graf k otazce ¢islo 5 v dotazniku

viIAINIIN W

Tato otazka mi méla poskytnout odpovéd’, jak je na tom Ceskd Republika, co do
pfipravenosti pro vykon této péstounské péce. Jisté, tento institut u nds pravné existuje uz
od roku 2006, ale doted’ skyta naptiklad kralovéhradecky kraj pouhé dva profesionalni
péstouny. Par se jich v soucasné dobé pfipravuje na vykon této péstounské péce, ale Zadny
velky nartst se zatim nekonal. Je tedy tfeba ptat se, zda na to nase zemé& vubec ,,ma‘?

Dle vysledki je ziejmé, ze 80% dotdzanych si mysli, Ze nikoliv. Jako divody uvadé;i
jiz zminované mnozstvi péstountl, které je Zalostné, dale Spatnd motivace péstount
zalozend na finanénim ohodnoceni. Zde se ale musim péstounil zastat, nebot’ si je nutné
uvédomit, ze tento institut pestounské péce, je tvoren tak, aby byl pro péstouny
zaméstnanim. A pokud my chodime do prace, nedostavame za to snad penize? Idealistické
predstavy nechme na klasickou péstounskou péci, tam je pro né prostoru dostatek.
Profesionalni péstounska péce je vytvorena Cisté jako poskytnuti odborného a rodinného
prostiedi pfed odchodem do jiné formy nahradni rodinné péce. Ano, i1 zde je tieba, aby si
pestouni rozuméli s détmi, ale touha pomoci détem nesmi byt podminkou stanoveni
vhodnosti péstouna. Naopak odbornost je tim dilezitym faktorem, nebot’ predstavme si
klasického péstouna, jak zvlada dit¢ s vyznamnymi vychovnymi problémy nebo dit¢ vazné

zdravotné postizené. Minimalné to chce potfaddné propracovanou piipravu, aby se Zadna
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11 Rozbor dotazniku

stranka véci neopomenula. A to je dal$i z diivodd, pro¢ respondenti odpovédéli ne.
Ptipravy jsou pry zatim nedostatecné pro tento druh péstounské péce.
Kdyz to ted’ tedy shrnu, dle odborné veiejnosti Ceska Republika zatim neni pfipravena

na vykon péstounské péce, ale uz se alesponl ubird spravnym smeérem.

Otazka ¢. 6

Obrazek 9: Graf k otazce ¢islo 6 v dotazniku

0%

Graf nam celkem jasné€ ukazuje, ze 100% oslovenych vi o negativech ohrozujicich dité
Vv profesiondlni péstounské péci. Jako ty neZadouci vlivy uvedli naptiklad nestabilitu
citového pouta, coz vede pak k naslednému vzniku tzv. citovych mrzaka. Déle se zmifluji o
sttidani rodin, které sebou nese ztratu nebo nenabyti pocitu bezpeci a jistoty. VSechny tyto
negativa jsou pro dité¢ velmi zadvaznym ,,handicapem* do budouciho Zivota. Mohou mit
problémy s navazovanim vztahi, s divérou a bude pro né velice téZké najit si své misto
Vv Zivoté. Nicméné opét porovnejme s tim, k jakym problémim dochézi u déti dlouhodobé
umisténych v Gstavnim zatizeni. Nakonec nam profesiondlni péstounstvi vyjde jako lepsi

feSeni.

Otazka ¢. 7

Obrazek 10: Graf k otazce cislo 7 v dotazniku
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11 Rozbor dotazniku

0%

Opét velice jednoznacna odpovéd’. VSichni jsou si védomi problémi spojenych s timto
druhem péstounské péce. Neni divu, v soucasné dobé se také v oblasti ndhradni rodinné
péce nemluvi o niCem jiném. Ve vyctu problémi se objevuje nam uz tolik znamy
nedostatek péstount, jejich neodbornost a ,,Spatna“ motivace. Jako dal$i vyznamné
problémy shledavaji odbornici zejména maly pocet socidlnich pracovnic, které maji uz
takhle hodné prace a v souvislosti s profesionalni péstounskou péci pak vznikne tisice
novych papird a ptipadt a to vSe nékdo musi zpracovavat. Jenze lidi nejsou. A aby toho
nebylo malo, zainaji se uzavirat vysokoSkolské obory jako socidlni prace, které by dalsi
socialni pracovnice mohly poskytnout. Hlavné, Ze se ocitime v dobé€, kdy mame vSude
zaplavy politologi a filosofil ale jejich uplatnéni? Zadné. V tomto systému shledavam i ja
znacné nedostatky, které je tieba fesit jest¢ diive, nez dana situace nastane a my se budeme
,»topit™ v zaplavach administrativnich restl. S timto souvisi i problém s malym mnozstvim
podpiirnych sluzeb, ktery dle odbornikl sou¢asnému systému velice chybi. O tomto by se
dal provést samostatny vyzkum, ktery by se stal odrazovym mustkem pro dalsi legislativni

kroky v této oblasti nahradni rodinné péce.

Otazka ¢. 8
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Obrazek 11: Graf k otazce cislo 8 v dotazniku

® Negativni

¥ Pozitivni

® Zadné

Posledni zcela otevienou otdzkou jsem chtéla zjistit, jak jsou na tom nasi respondenti
S konkrétnimi zkuSenostmi. Padesat procent z dotdzanych odpovédélo, ze konkrétni
zkuSenosti nema Zzadné. To jediné vypovidd o tom, v jakém rozsahu profesionalni
péstounska péce u nas funguje.

Ze zbylych respondentll 35% odpovédélo, Ze méa zkuSenosti negativni, nebot’ se na
vlastni ktizi setkalo s tim, co uvadéli u predchozich otazek. Profesionalni péstounska péce
podle mnohych piechdzi Casto v klasickou péci nebo se také setkdvaji s tolik obavanou
citovou vazbou mezi péstounem a dit¢tem. Ani jedno ztoho neni pro tento druh
péstounské péce zadouci. Nekteti uvadéji také své zkusenosti z Velké Britanie, kde se pry
setkali s tyranim déti svétenych do této péce. Coz je ovSem alarmujici a vypovida to o
nevhodném vybéru péstounti a nedostatecné kontrole pifi provazeni. Nicméné jeden piiklad
nemiize mluvit za cely systém.

Zbytek oslovenych naopak piichazi se zkuSenostmi pozitivnimi, ale v kontextu se
zbyvajicimi jich je bohuzel malo. Nejvice mé potésila odpoveéd’ jedné socialni pracovnice,
kterd uvedla, Ze byla svédkem uspeésné profesionalni péstounské péce. Dité pobylo cas
nezbytné nutny k vyrovnani pomért v domdécnosti u jedné takové profesionalni péstounky
a nasledné bylo navraceno zpét do rodiny. To je ideal, s kterym profesionalni péstounska

péce pracuje. A presné kvili tomu se zacala realizovat i u nas.
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11 Rozbor dotazniku

11.1 Shrnuti dotaznikového Setireni

Shrime ted’ tedy zjisténé. Odborna vetejnost vi, co je to profesiondlni péstounska péce
a také tusi, kde a jak probiha. VétSina se shoduje na tom, Ze tento institut je potieba, ale ma
jesteé hodné spornych mist, které je tieba doladit. At uz legislativné, o coz se nakonec
Novela zdkona 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochran¢ déti snazi, tak i odborné a lidsky.
Je tieba jednat tak, aby nebylo ohrozeno psychické a fyzické zdravi ditéte a aby jim tento
institut péstounské péce poskytl vhodny start do Zivota.

Ve vyzkumu jsem si také vSimla, Ze respondenti nad 48 let pieji spiSe klasickému
systému nadhradni rodinné péce a prili§ nepodporuji profesionalni péstounstvi. Uvadi, ze
nastala doba, kdy vSichni poblaznéni novou formou péstounstvi, zapominaji na praci vSech
Hteticek™ a ,,strycka”, kteti détem davaji vSechno, co mohou. Jsou odborn¢ vzdélani a védi
tudiz nejlépe, jak se postarat o déti do té doby nez se pro n¢€ najde novy domov. A tento ne
ptili§ propracovany systém jejich praci znevazuje. Naopak lidé pod touto vékovou hranici,
povazuji zminény ndzor za zkostnatély, stejné jako byl do nedévna i cely systém nahradni
vychovy vcetné té ustavni.

Tézko fict, kde je pravda, nicméné potad je zde vice té€ch, ktefi projekt podporuji, nez
téch, ktefi ho odmitaji. Nezbyva nez dokézat jim, Ze je to dobry krok, ktery miZe pomoci

stovkam déti, kdyz se vezme za ten spravny ,.konec®.

11.2 Hypotézy a jejich hodnoceni

H1: ,,Domnivam se, ze odbornici tuto problematiku budou znat.
Tato hypotéza se mi potvrdila, nebot’ jak jsem jiz rozebrala u otazky ¢. 1, vSichni

dotazovani védeli, co znamena profesiondlni péstounskd péce pomeérné presné.

H2: ,, Myslim si, ze odbornici budou védet, kde v zahranici tato péstounska péce jiz
funguje.
Nadpolovi¢ni vétSina respondentli se mlize pySnit dostatecnou znalosti zemi, které tento

systém jiz pln€ vyuzivaji.
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11 Rozbor dotazniku

H3: ,,Jsem toho ndzoru, Ze odbornici budou vedet, jak profesiondlni péstounska péce
funguje v zahranici.

Zodpovézeni této hypotézy je ponékud problematické, nebot vice nez Ctvrtina
dotazovanych odpovédéla, Ze tuto otdzku nemiize objektivné posoudit, protoZze nemaji
osobni zkuSenosti. Nicméné zcela spravné uvadéji, jak funguje institut profesiondlni
péstounské péce tteba ve Velké Britanii, Francii, ¢i u nasich sousedt na Slovensku. Takze
pokud bychom méli odpovédét Cisté na hypotézu, ano, odbornici védi, jak to funguje, ale

moc se k tomu nechté&ji hlasit.

H4: ,Vzhledem k tomu, Ze se jedna o odborniky, predpokladam, Ze budou tuto péstounskou
péci podporovat. “

Nadpoloviéni vétSina dotazovanych se pfiklani k tomu, Ze péstounska péce na
prechodnou dobu mé své opodstatnéni, a proto ji podporuji. Nicméné vyznamnym hlasem

se ozyva i vice nez ¢tvrtina respondentd, kteti veéii, ze tato péstounska péce neni vhodnym

feSenim soucasné situace v Ceské Republice.

H5: ,, Domnivam se, Ze neshledaji CR piipravenou k tiplnému zavedeni péstounské péce na
prechodnou dobu.

Domnivala jsem se spravné. Drtiva vétSina oslovenych neni presvédcena o tom, ze by

Ceska Republika byla piipravena jako jiné zemé, kde jiZz tento institut existuje v plném

rozsahu.

H6: ,,Myslim si, Ze profesiondlni péstounskda péce miize mit urcity negativni vliv na
vychovavané dite, v pripade nizké kvality této péce.

V tomto jsem opét nazor odbornikti odhadla dobfe. Vsichni bez vyjimky se shodli na
tom, ze pokud budou profesionalni péstounskou péc¢i vykonavat nekvalitné pfipraveni

péstouni, tak mize dochdzet k citovym ujmam ditéte a k jinym podobnym problémim.
H7: ,,Domnivam se, zZe k péstounské péci na prechodnou dobu se poji rada problémii “

Na zaklad¢ své praxe, jsem byla presvédcena o tom, Ze profesionalni péstounstvi ma

své chyby. Tuto domnénku mi nasledné v dotazniku také potvrdili osloveni odbornici.
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12 Rozbor rozhovoru

Na nasledujicich fadcich podrobné rozeberu dva rozhovory, které jsem uskutecnila
V ramci svého vyzkumu. Prvni rozhovor byl proveden s pracovnici organizace Stopa ¢apa,
ktera se zabyva nahradni rodinnou pé¢i a mimo jiné poskytuje pfipravu i pro profesionalni
péstouny. Tuto pracovnici oznac¢im pro ucely rozhovoru jako R1 (respondent 1). Jedna se o
pracovnici s desetiletou praxi. Druhy rozhovor jsem realizovala s profesionalni
pestounkou, na niz mi byl poskytnut kontakt pravé od jiz zminéné pracovnice. Jedna se o
pestounku, kterd jiz 15 let poskytuje klasickou péstounskou péci a od loniského roku je také

vedena jako profesionélni péstounka. Tuto osobu oznac¢im jako R2 (respondent 2).

Co si obecné myslite o profesionalni péstounské péci?

R1:,, Jsem rozhodné pro. Protoze je to jeden ze zpiisobu jak umozZnit détem Zit V rodinném
prostiedi.

R2: ,,Pokud se mne ptate, jestli jsem pro to, aby détem bylo pomdhdano dostat se co
nejdrive do rodiny, tak jsem pro. Vzdyt sama jsem se zapojila do tohoto programu, tak

tomu musim verit.

Oba respondenti se shodli na tom, Ze jakykoliv zptlisob, ktery umoziiuje détem prozit

détstvi v rodiné, je spravny.

Jaky mate nazor na myslenku, Ze timto zpisobem zmizi v CR kojenecké uistavy? Je to
realné?

R1: ,, RuSeni ustavii pro deti do t7i let je jisté spravnym krokem. Do budoucna (10 az 15 let)
pokud vse dobre pujde, je pravdépodobné, zZe ustavni vychova u déti do t7i let zanikne. Jde
to i jinde ve svéte, piijde to i u nas. Nicméné vidy zustane skupina deti, které nebude mozné
vychovavat v rodinném prostredi. Zejména pak deti se zavaznymi vychovnymi problémy,
nebo s velice vaznym zdravotnim postizenim. *

R2: ,,Co ja vim, tak neni. Samozrejmé nejsem odbornice, ale hodné se o tuto problematiku
zajimam. Cetla jsem mnoho diskuzi a viude byl tento vysledek vyvracen, nebot ne vsechny
deti mohou byt umistéené do nahradni rodinné péce. At uz kviili jejich zdravi nebo jinym

‘

problémiim.
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12 Rozbor rozhovoru

Jak vidno, jsou oba respondenti piesvédCeni, Ze ruseni kojeneckych ustavll je béh na

dlouhou trat’, ve kterém se musi pocitat s tim, ze nikdy nebude zcela dokoncen.

Myslite si, Ze je verejnost dostatecné informovana o této moznosti péstounské péce?
R1: ,, Myslim si, Ze ne. Spolecné s dalsimi neziskovymi organizacemi zabyvajicimi se
nahradni rodinnou péci se to snazime zmenit. Rozhodné by ale méla zacit masivnéjsi
informacni kampan take ze strany Ministerstva prace a socialnich véci, krajii a obecnich
uradu.

R2: ,,Myslim si, Ze pomérne ano. Ja jsem se tedy o moznosti stat se profesionalnim
péstounem dozvédéla na jednom ze sezeni, kde se setkavam s jinymi péstouny. Nicméné
vidéla jsem i par poutacut na krajském urade. Mam za to, Ze ten, kdo o to opravdu stoji, tak

‘

si informace najde.

Zde miizeme sledovat rozdil mezi vypovéd'mi. Zatimco prvni respondent si je jisty, Ze
je to prace uradii informovat vetejnost, druhy respondent se domniva, ze vetejnost by se
méla aktivné zajimat sama a nespoléhat na praci ufadu.

Podle mého nazoru maji ob& odpovédi néco do sebe. Idedlni by bylo je néjak vhodné

skloubit.

Jakym zpiisobem probiha priprava potencionilnich profesionalnich péstouni? Je
néjak odliSna od pripravy pro ,,klasickou“ péstounskou péci?

R1: ,, Priprava zadatelii o péstounskou péci a osvojent trva minimalné 48 hodin. Obsahuje
cast socidalné-pravni, psychologickou, pediatrickou, navstévu détského centra a
individualni konzultace s terapeuty. Priprava pro péstounskou péci na prechodnou dobu
trva 70 hodin a pridavaji se k ni specifika této ndarocné ndahradni péce. NejdulezZitejsi pro
tuto péstounskou péci je ale ndasledné provazeni, které musi byt kvalitni.

R2: ,,Jad vim, ze kdyz jsem se pripravovala na vykon péstounské péce poprvé, absolvovala
jsem tenkradt néjaky kurz, ktery byl pomérne casove narocny. V ramci toho kurzu jsme se
seznamili se specifikami péce o dité, objasnili jsme si néjaky ten pravni ramec a také jsme
dochazeli k psychologovi. Bylo to velice ndrocné, ale zviddli jsme to. Priprava na
profesionalniho péstouna byla dost podobna, jen o néco delsi. Mozna mi ale neprijde nicim
zajimavd zejména proto, Ze jsem péstounka uz s velkymi zkuSenostmi, tudiz mé jen tak

v vr v IANTS
nécim neprekvapi.
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12 Rozbor rozhovoru

Ptiprava profesiondlnich péstounti se dle slov respondentti lehce lisi, ale zddné velké
odchylky nejsou. Viceméné jde jen o delsi pfipravu, aby se tak 1épe zhodnotila vhodnost

N 24

,klasickd® péstounska péce.

Je CR dostatetné pripravena pro plnohodnotny vykon profesionalni péstounské
péce?

R1: ,,Péstouni, kteri jsou v Kralovéhradeckém kraji pripraveni na vykon péstounské péce
na prechodnou dobu, jsou zcela jisté schopni poskytnout détem plnohodnotnou péci.
Nicméné zatim neni mozné umistit vSechny déti potencialné vhodné pro tento druh
nahradni rodinné péce. Ceskd Republika se bohuzel zatim potykd s nedostatkem péstounii.
Takze moje odpovéd’ zni ne. Ceskd Republika rozhodné neni pripravena.

R2: ,,Nevidim ditvod, proc¢ by neméla. Ja jsem pripravena. Sice nds zatim neni mnoho, ale

proc cekat az nas mnoho bude. Prosté pojdme pomahat. *

vvvvvv

Vsak se jedna o odbornika na danou véc a tudiZ musi posoudit vSechna pro a proti. Vidi
problematiku nezaujatyma o¢ima a muize proto objektivné soudit. Naproti tomu respondent

2 posuzuje véc ze svého pohledu. Je to jisté chvalyhodné, ale ne zcela objektivni.

12.1 Shrnuti vysledki rozhovort

Je pomérmné tézké porovnavat vypovedi laika a odbornika, nebot’ kazdy stavi na jinych
zakladech. Odbornik vychdzi ze statistik a profesniho pfesvédceni, kdezto laik vychazi
pouze ze svych zkuSenosti a ty jsou mnohdy jednostranné.

Nicméné v predchozim textu mulzeme pozorovat podobnosti ve vypovédich. Na
vyraznou odliSnost nardzim az u otazky posledni. V tomto ptipad¢ bych vice divétrovala
odbornikovi, nebot’ jediné on ma vSechny podklady, aby danou véc mohl objektivné
zhodnotit. I kdyZ ocefiuji entusiasmus péstounky, nemohu se ubranit dojmu, Ze jeji nazor je

pomerné naivni.
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13 Odpovéd na vyzkumnou otazku

Ptistup odbornikl k profesionalni péstounské péci je rozlicny. Nékteti s timto systémem
stoprocentn¢ souhlasi, nékteti naopak. Nicmén¢ vétSinove prevazuje kladny postoj, ovsem
doplnény o vyhrady k pfipravenosti tohoto institutu ndhradni rodinné péce. Stale je potieba
pracovat na tom, aby nedochazelo k negativnim dopadiim této péstounské péce na déti,
které¢ se vni vyskytuji. Je tfeba dofesit finanéni ohodnoceni péstounti tak, aby nebylo
ptiliSnou motivaci, ale zaroven aby nemélo demotivujici charakter. Déle je nutné rozvinout
propagaci této péstounské péce a tak postupné ziskavat veétsi mnozstvi péstount, nebot’
jejich mnozstvi je vice nez zalostné. Vétsina dotazovanych se shoduje na tom, Ze az se tyto
jednotlivé piekazky odstrani, bude pravé systém profesiondlni péstounské péce

dominujicim mistem, kam budou déti pfechodné umist'ovany.
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Zavér

Zaver

Psanim této bakalarské prace, jsem ziskala mnoho novych znalosti a zkuSenosti
z oblasti nahradni rodinné péce. Pochopila jsem jiz, jak probiha cely proces od stanoveni
vhodnosti ¢i nevhodnosti zadatelti, ptfes pfipravu vhodnych zadateli az po nasledné
parovani déti a rodi¢t. Béhem shanéni informaci jsem se seznamila s fadou odbornikii,
ktefi mi dali neskute¢né mnoho. Poskytly mi objektivni informace, které byly podkladem
pii psani bakalafské prace. Dale mi tito lidé poskytli své dlouholeté zkusenosti a mé tim
byli velkym piinosem. Vzhledem k tomu, ze bych se ve svém budoucim zaméstnani chtéla
zabyvat pravé ndhradni rodinnou péci, tak ptfinos, kterym mam z této bakalatské prace,
nedokazu vy¢islit. Jsem jen hrozné vdécna, ze jsem meéla tu moznost spolupracovat s tak
skvélymi lidmi, ktefi mi vzdy vysli vstfic.

V teoretické ¢asti mé bakalarské prace jsem nejprve definovala zakladni termin pojici
se k nahradni rodinné péci. A tim je rodina. Povazuji tento bod za klicovy, nebot’ pravé o
rodinu tu jde piedevsim. Protoze kazdy autor definuje rodinu trochu jinak, vybrala jsem ty
definice, kter¢é mi byly nejblizS§i a ty jsem také uvedla v textu. Nasledovala historie
nahradni rodinné péce, kterd a¢ se nezdd, je také velmi dilezitd. Historii se mlzeme
inspirovat nebo se z ni naopak poucit. Nékteré minulé kroky, jsou vzhledem ke své dob¢
mnohdy vice pokrokové, nez ty dneSni. Poté jsem se podrobnéji vénovala systému
nahradni rodinné péce, kde jsem definovala vSechny druhy od osvojeni, pies péstounskou
péci az po hostitelskou péci. Snazila jsem se pochytit v§echny hlavni znaky téchto druhii a
na nic dalezitého nezapomenout. Specidlni kapitolou byla profesionalni péstounska péce,
které bylo tfeba vénovat se podrobnéji, nebot je stéZejni pro tuto bakalafskou préaci.
Vymezila jsem obecné€, co pestounska péce na prechodnou dobu je, cilové skupiny této
péce a nasledné také osobnost profesionalniho péstouna. Poslednim a neméné diilezitym
tématem teoretické Casti je fungovani tohoto institutu ve vybranych zahrani¢nich zemich.
Vybrala jsem tfi zemé, Velkou Britanii, Francii a Slovensko, u kterych jsem se zaméfila na
jejich formu profesionalni péstounské péce a pokusila se ji alespon zakladné vymezit.

V praktické ¢asti prace jsem se snazila odpovédéet si na vyzkumnou otazku, coz se mi,
myslim si, povedlo. Zvolila jsem metodu dotaznikového Setfeni, ktery mi mél poskytnout
potiebné mnozstvi respondentli a informaci. BohuZel, co se mnozstvi respondenti tyce,

nebyla jsem zcela spokojena, nebot’ hodné oslovenych moji prosbu o vyplnéni odmitlo.
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Zavér

Jako doplikovou metodu jsem zvolila rozhovor, ktery jsem provedla nejdiive s odbornici
na nahradni rodinnou péci a nasledné také s profesionalni péstounkou. Ob¢ tyto metody mi
poskytly potfebné informace pro vyzkum.

Co se tyCe vyuziti této bakalarské prace, jsem jiz domluvena s pardubickym
Obcanskym sdruzeni Amalthea a s hradeckym Obcanskym sdruzenim Salinger, na
poskytnuti informaci ziskanych z mého vyzkumu. Ob& tyto organizace se zabyvaji
nahradni rodinnou péci, a proto je zajima, jak se na dané téma divaji jejich kolegové
z kralovéhradeckého kraje. Jak sami fikaji, je néco jiného odpovidat anonymné a néco
jiného mluvit z o¢i do o¢i. Dale tato bakalarska prace miize byt inspiraci pro dalsi generace
studenti na ZapadocCeské univerzit¢ v Plzni a nejen tam. Navic je pro mé jakymsi

odrazovym mustkem pro mou diplomovou praci, nebot’ v této oblasti je pofad o ¢em psat.
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Resumé

Resumé

Tato bakalaiska prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti
se vénuji vymezeni pojmu rodina, ktery povazuji za stézejni vzhledem k tématu prace.
V teorii se zam¢fuji také na historii ndhradni rodinné péce, kterd je velice bohatd a
poskytne nam Sir$i pohled na danou problematiku. Nasledn¢ se také veénuji systému
nahradni rodinné pé¢e v Ceské Republice a jeho jednotlivym formam. Dale jsem se
vénovala profesiondlni péstounské péci u nds a v zahrani¢i. Nejprve jsem podrobnéji
popsala nas systém profesionalni péstounské péce vcéetné cilovych skupin a osobnosti
péstouna, a nasledné jsem se vénovala vybranym zemim. Kazdd zem¢& ma sva specifika,
ktera jsem se snazila vystihnout.

Prakticka Cast je zamétena znalosti a postoje odbornikli z oblasti ndhradni rodinné péce
Kk této péstounské péci. Formou dotazniku a rozhovoru jsem ziskala potfebné informace,

abych mohla zhodnotit své hypotézy a odpoveédét si na vyzkumnou otazku.

Summary

This bachelor thesis is divided into theoretical and practical parts. The theoretical part
deals with the definition of family, which I regard as central theme of the work. The theory
also focuses on the history of foster care, which is very rich and gives us a broader
perspective on the issue. Subsequently, | devote foster care system in the Czech Republic
and its various forms. Then | devoted to professional foster care in the Czech Republic and
also abroad. At first I describe our professional foster care system, including target groups
and foster personality, and then | devoted to selected countries. Each country has its
specificities, which | tried to grasp.

The practical part is focused knowledge and attitudes of professionals in the field of
foster care to this foster care. Through questionnaire and interview, | obtained the

necessary information so I can evaluate my hypothesis and answer the research question.
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