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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem prace je analyza ,faktort, které maji vliv na péci poskytovanou neprofesionalnimi pecovateli
véetné zjisténi strategii, jez tito jedinci voli k jejich pfekonani® (s. 21). Cil je naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroc¢nost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):
Obsahové zpracovani bakalarské prace odrazi autoréinu obeznamenost s tématem. V teoretické &asti
vymezuje formalni a neformalni pécli a nasledné logicky prfechazi k ¢asti s nazvem Role
neprofesionalniho pecovatele. Zde vhodné rozebira predpoklady, faktory a pfinosy (Ci rizika)
spojované s poskytovanim péce v neformalnim prostfedi. Matouci pro mé je kapitola s nazvem Role
opecovavaného, nebot obsahuje spiSe vymezeni konceptl zdravi, nemoci, postizeni a pribéh
nemoci/postizeni, ale pouze v marginalné jsou zde zminény socialni dusledky nemoci a pozice
opeCovavaného (nemocného) ve spole€nosti. Na zavér autorka shrnuje diskusi o tzv. vyrovnavacich
strategiich. V praktické &asti autorka popisuje metodologicky postup vlastniho vyzkumu a Zzjisténi,
ktera jsou bohata a autorkou pifehledné a srozumitelné interpretovana.
Préace je proporéné vyvazena.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka tprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Jazykovy projev je velmi Ctivy, bez zasadnich gramatickych chyb. Jednotlivé kapitoly jsou logicky a

prehledné ¢lenény. Autorka dodrzuje citaéni normu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.):

Celkovy dojem z bakalarské prace Nikoly Hefmanové je velmi pozitivni, prace je kvalitn& zpracovana.
Nikola realizovala 5 polostrukturovanych rozhovorid a predkladana zjisténi vhodné provazuje
s teoretickymi poznatky. Samotné téma hodnotim jako aktualni a dilezité. Neformaini péce ma zcela
jisté ekonomicky a spole€ensky pfinos, a pravé zkusSenost neformalnich pecujicich by neméla byt
opomijena. Jaké jsou zdroje podpory a jaké dopady na né ma poskytovana péce — to vSe probiha,
troufam si fict, pomérné ,v tichosti“, za dvefmi neformalniho prostfedi. Socialni a zdravotné-socialni
prace zde nabyva na dulezitosti poskytovanych sluzeb neprofesionalnim pecujicim, a to je také jediné,
€O na zaver této prace postradam (ij. vztahnuti dané problematiky k oblasti socialni prace).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):
1) Jak muze byt v oblasti neformalni péce napomocen socialni pracovnik? Diskutujte roli socialni
pracovnika ve vztahu k neprofesionalnim pecovatelim.



6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporuduji k obhajobé):
Vyborné.
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