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Studijni zaméiens; socialni prace

Niazev price: Postoje Z4kd na S18Z v Piznd k problentatice doméeihe ndsil
Vedouei price: TUDr. Karel Mogna

Iy Cif prace:

Cilem predlofené prace je zjistit, vjaké jsou postoje shors zininéné Skoly Zikd k domdcimu ngsili.
Farmulace cile je viak v celé prici zeela utgjena a 2 toho také wplyivd nopvidi fada nedostatld prace a
zgiména pak skulednost, ¢ cil price nebyl ba ani nomohl byt spluén.

2) KoumentdF hodnotitele;
Celkoveé je price zpracovana velmi povrcling bez hlubdiho vhledu do dané problematiley. 'V teoreticke
¢asli zoela postradam jakeukoliv praci se stéFejnimi tituly odbomé literatury i jakylooliv antorsky text,
jednd se prakticky pouze o vypsini nihodng vybranyeh textil ze shomikll a Sasopisd., Navie uvedeni
nékterych kapitol je s ohledem na téma prées naprosto nelogické, napt. str.12 — simace v CR.
Nejproblematicié)sl viak je prakticka dast prace, a to zgjména proto, Ze chybi jasnd [ormulace cild, neni
Jasné odkud autorka derpala tvreeni pro fonmelaci hypotce, navic hypolézy &pi zecla zdsudnind
[emiuladnimi nedostatky (H2 - olézka ochoty sdélend ze slrany respondenti, H3 — fonnulace neodpovidad
sdvuddm pro tvorbu hypotéz, H4 — pouze hypotetickeé odpovédi}, Bohugel musim zkonstatovat, Ze te2
otizky v dotazniku Céasto nemaji piimou a jasnou souvislost se stanovenyini hypotézani, a proto ani
zavéry prace nemchou wvyplyvat z reatizovaného Zetfeni. Po metodologické strince zcela chybi popis
Froumaného vrork, bliFsi uvedeni pouZité metodologie véetnd odivodnénl jejtha poufiti, zdvér price
obeeny bez pfliné vazby na zjiténs vystupy.

Wzhledem ke shora uwvedenyin skutcénostern nedoporuduji, aby se price stala pfedmétem obhajoby.
3) (hizky i pFipen inky:

« 7 &cho byla derpana tvreend pro [ormulact hypolée?
v Jak z realivovancho Sctient vvplyvd, Ze by méli byt uditelé odbomé vedélivani v oblasl dumactho
nisili??

Neavelpvané hodnocens; redoperucuii k obhajobé
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