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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem prace je ,jak mladistvé déti a mladi dospéli prozZivaji rozvod svych rodi¢u a také to, na jakou
zivotni oblast ma rozvod nejvétsi viiv* (s. 1). Na zakladé predkladanych zjisténi Ize cil povazovat za
spinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Autorka se v teoretické ¢asti zamérfuje na specifika rozvodu v teorii a praxi a dopadu rozvodu na Zivot

ditéte v oblastech, které byvaji rozvodem nejvice zasazeny. Posledni ¢ast, v této praci jedinou, vénuje

roli socialni prace ve vztahu k rozvodové situace. Metodologicka ¢ast je dobfe zpracovana, postradam

pouze charakteristiku vzorku. Je sice uveden vék, ale napfiklad podet sourozencl, vék rozvodu

rodi€d, atd. by bylo vhodné pfehledné uvést. Nasleduje analyticka ¢ast prezentujici zjisténi, ktera jsou

ramovana jednotlivymi oblastmi dopadu rozvodu na mladistvé.

Prace je propor¢né vyvazena.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazti na literaturu, grafické Uprava,
pfehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Jazykovy projev je dobry, citaCni norma dodrZzovana. Kapitoly jsou ¢lenény piehledné. PFilohou je

topic guide a pisemny souhlas rodi¢l s U€asti ditéte na vyzkumu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):

Karolina si dané téma zvolila se znanym nad$enim, nicméné za slabou stranku povazuji skute¢nost,
ze predkladana zjisténi nejdou pfili§ do hloubky. Jednotlivé oblasti dopadu rozvodu z perspektivy
mladistvych jsou velmi struéné popsany. Za matouci povazuji protichdné argumenty na nékterych
mistech, a to konkrétné o malém az pozitivnim ¢&i naopak negativnim vlivu rozvodu na Zzivot
mladistvych. Napfiklad vztahy s rodi€i jsou na nékolika mistech popsany jako negativné ovlivnény
v dusledku rozvodu, a jinde jako ,bez vlivu* (viz: ,VétSi vliv mél rozvod na vztahy s rodici“ vs. ,Vétsina
informantt uvadi, Ze vztah s rodi€i po rozvodu zUstal bud Uplné stejny, nebo se vyrazné zlepsil.“, s.35-
36, 42). Chybi rovnéz provazanost s teoretickou ¢asti, coz plsobi, Ze role socialni prace a socialniho
pracovnika v dané problematice je v zavéru spiSe opomenuta.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):
1) Nas. 28 uvadite, ze ,hlavnim cilem ... je primarné pfinést novy poznatek v tématice rozvodu (...)"
Jaky novy poznatek se Vam podafilo odhalit?




2) Dle Vasich zjisténi, oblast psychického zdravi je nejsilnéji zasaZenou oblasti rozvodem rodica.
Reflektovali informatofi nasledné, jak a v &em je jejich psychické zdravi nadale ovlivnilo?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporuduji k obhajobé):
Velmi dobfe.
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