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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén): Cil préce: ,porozumét faktoriim, které vedou lidi
Zijici v socialné vylou¢enych lokalitach k problémdm s dluhy” je uveden na strané 16 véetné vyzkumné
otazky, ktera se tyka faktord, které nejvice ovlivriuji toto zadluzeni. Autorka odpovida v zavéru na
str.44: klicovy faktor zadluzZeni je nedostatecna informovanost o ddsledcich exekuci.“ Vysledky dale
rozvadi: Pokud mayji tito lidé exekuce, vyplati se jim pracovat nacerno. Pokud maji vice exekuci
Milostivé léto jim nepomiize. Re$enim je podle Marie Papazianové vyuka finanéni gramotnosti jiz na
zakladni Skole a tedy zabranéni vzniku exekuci. Cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Teoreticka ¢ast prace (s.3—15) stavi problematiku zadluzovani a exekuci do Sir§iho kontextu. Zabyva

se chudobou, vzdélanim, zaméstnanim, zadluzenim, exekucemi a Milostivym létem. Teprve poté

formuluje vyzkumnou otazku. Hovofila s deviti konverzaénimi partnery, ktefi k ni vSichni projevili

dlvéru. Rozhovory nahrala, pfepsala a podrobila ,kvalitativni obsahové analyze®. Vyhledala tedy

klicova témata a shody ve vypovédich. Dosla ke srozumitelnym zavériim.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka uprava,

pfehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Prace je obsahla, Je srozumitelna a cituje predepsanym zpuUsobem. Struktura prace je vhodna,
pfehledna. V praci jsem nena8el gramatické chyby. Jsou v ni v8ak misty drobné stylistické
nedostatky. Prace splfiuje eticka pravidla a spravné odkazuje na reference. ProtoZe vétSinou
parafrazuje, neuvadi ani odkaz na stranku dila. Nedostatek to je, ale ne duvod k velké kritice.
V pfilohach prace obsahuje interview guide a zahrnuje i pfepisy vSech rozhovorl, anonymizované.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé stranky,

originalita my$lenek apod.):

Jedna se o poctivé vypracovanou bakalafskou praci z oblasti socialni prace. Jeji silnou strankou je
porozumeéni problematice a upozornéni na kliCova mista, ktera Casto unikaji pozornosti
zodpovénych osob v politice a Skolstvi. Zavéry prace mohou slouzit jako jedna z opor v diskusich o
potfebnych zménach ve Skolnich osnovach a v zaméfeni prace s détmi v neziskovych organizacich.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna):
Prehledné vysvétlete kdy a jakymi zpUsoby chranit chudé osoby z vylou¢enych lokalit pfed exekucemi.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
vyborné nebo velmi dobie podle vysledku obhajoby.

Datum: 21.5 2024

Prof. PhDr. Hynek Jefabek, CSc.




