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I. Téma prace
PredloZena kvalifikatni prace se zabyva soubéhem vnitrostatni a unijni pravni dpravy
hospodarské soutéze, coZ je tematika pomérné komplikovana a zridkakdy mezi studenty
popularni jaké téma diplomovych praci. O to vice lze kvitovat odvahu autora se problematikou

detailné zabyvat.

II. SpInéni cili prace, formalni uroven
Diplomant si ve svém dila stanovil za cil podivat se na zminény soubéh ,komplexnim, nikoliv
v§ak vycerpdvajicim zpiisobem a zhodnotit, zda je soucasny stav unijni prdvni upravy a
harmonizace v oblasti soubéhu ndrodniho a unijniho soutéZniho prdva prijatelny.” V tomto
ohledu je nutné vyjadrit urcitou kritiku stanovenému cili, nebot definice pftijatelnosti je
z pravniho pohledu velmi arbitrarni a objektivné ji vlastné nelze stanovit. Nicméné z pohledu
dalsiho obsahu prace a zavéru celého dila je zjevné, Ze se diplomant ve skutecnosti zabyval
souladnosti obou pravnich Gprav, resp. otazkou, zda vnitrostatni dprava a praxe neni s unijni
regulaci rozporna. Vtomto ohledu identifikoval konkrétni nedostatky a navrhl rovnéz
konkrétni zmény de lege ferenda, ¢imz sviij skute¢ny cil nepochybné fadné naplnil. Pokud jde
o formalni stranku prace, pouzity jazyk obsahuje aZ na vyjimky gramaticky i stylisticky
spravné vyjadreni (jen pro ptiklad viz ,podnikovy prdvnici“ na str. 58), poznamkovy aparat je
nadstandardné rozsahly a dodrZuje cita¢ni pravidla, dilo ma zformdalniho pohledu

nadstandardni Groven.



II1. Obsahova a teoreticka aroven prace
Posuzované dilo obsahuje celkem 77 stran vlastniho textu a je rozdéleno na necislovany uvod,
4 hlavni kapitoly a necislovany zavér. Diplomant se vénuje nejprve popisu decentralizacnich
pravidle v oblasti soutézniho prava na zakladé natizeni 1/2003 a smérnice ECN+, poté
podrobné zkouma vztah mezi Komisi a ndrodnimi soutéZznimi urady pti alokaci soutéznich
kauz, nasleduje analyza otazky soubéhu vnitrostatni a unijni pravni regulace soutéZnich
deliktli pri reSeni ze strany narodnich soutéznich uradli a na samotny zavér se pak autor
detailné vénuje zkoumani podminek pro zavinéni a sukcese odpovédnosti z hlediska unijniho
a vnitrostatniho prava konkrétné v CR a SR. Struktura dila je srozumitelnd a logicka,

jednotlivé ¢asti na sebe smysluplné navazuji a nemam v tomto ohledu Zadnych vyhrad.

Z teoretického hlediska pak autor spravné upozoriniuje na nedostatek ceské a slovenské
narodni pravni uUpravy, ktera nedostatetné implementovala smérnici ECN+. Na zakladé
rozboru v pripadé TESCOMA pak diplomant povaZuje rozhodovaci praxi UOHS v oblasti
zavinéni za zjevné rozpornou se smérnici ECN+, zatimco slovensky pristup je sice také
oznaCovan za nespravny, nicméné nejmenovanim primarniho deliktu je moZné jej
interpretovat i jako eurokonformni postup. V pripadé sukcese je slovensky pristup
identifikovan jako zcela legalni, zatimco ¢eska rozhodovaci praxe je zatim ne zcela ustalena,
nebot’ soudni judikatura ekonomické ndastupnictvi zatim az na vyjimky neuznava, ovSem
rozhodovaci praxe UOHS tento model aplikuje. I vtomto ohledu je zjevné, Ze se diplomant
nadstandardné orientuje v tematice a srozumitelné dokaze analyzované otazky vysvétlit, ale

také kriticky zhodnotit nedostatky ceské rozhodovaci praxe.

IV. Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Posuzovana diplomova prace bez jakychkoli pochyb spliiuje minimalni obsahové a odborné
pozadavky kladené na diplomové prace, v fadé parametrii je naopak vysoce pirevysuje, a proto
ji bez vyhrad doporucuji k obhajobé s predbéZnym hodnocenim vyborné. Jako namét pro
diskuzi vramci obhajoby predkladam otazku: Domnivdte se, Ze by program shovivavosti ze
strany Komise Ci ndrodnich soutéZnich uradii mél zahrnovat i trestnéprdvni imunitu nebo je

sprdvné, Ze sprdvni a trestnéprdvni ndsledky jsou oddéleny?
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