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POSUDEK KONZULTANTA/OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Anna Hejlova
Néazev diplomové prace: Opravné systémy a jejich uplatnéni v civilnim procesu
Konzultant diplomové prace: doc. JUDr. Ing. Radka Zahradnikova, Ph.D., LL.M.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 12 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Téma diplomové préce je aktualni (nejen pro praxi), i kdyZz jde o problematiku jiz mnohokrat
feSenou. Struktura rozvrzeni prace naprosto odpovida jejimu zadani. Autorka praci rozdélila
do nékolika kapitol. V tivodni €asti vymezuje obecné cile a zasady civilniho procesu,
v nasledujicich kapitolach analyzuje jednotlivé opravné systémy, tj. systém apelacni, kasacni
a revizni, a dale opravné prostfedky, které jsou na téchto systémech zalozeny. Nésledné
popisuje fungovani systému opravnych prostiedki ve Slovenské republice. V posledni
kapitole autorka hodnoti stadvajici pravni Gpravu a pfedstavuje nckteré uvahy de lege ferenda.
Z hlediska struktury lze autorce vytknout pouze to, ze uvod a zavér nespravné oznacuje jako
samostatné kapitoly. Diplomova prace byla zpracovana pii poctu stran 67 v dostateném
rozsahu.

2. Ptiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Cilem prace bylo slovy autorky provést analyzu jednotlivych opravnych systému. Primarni
metoda pouzita v praci je metoda deskripce. Metodu komparace a analyzy autorka vyuziva
okrajove.

3. Orientace v pravni tprave a troven X
prace s ni:
Zduvodnéni:

Autorka se orientuje v dotéené pravni Gpraveé piimérenym zptisobem a ovlada i1 praci s ni.

4. Préace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Prace s pravnimi prameny je dostatecnd. Autorka vSak mohla ve vétSi mife vyuzit ustalenou
judikaturu, kterd je k tématu k dispozici. Pouzité prameny autorka citovala dle pfislusnych
norem a uvedla je v zdvérecném souhrnu pouzitych pramenti, kde uvedla i pravni predpisy,
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které pii psani prace pouzila.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdivodnéni:

Prace s literaturou je nadprimérnd, o ¢emz svéd¢i i celkovych pocet citaci v poznamkach
pod carou (218). Autorka vyuziva i literaturu zahrani¢ni, coz lze nepochybné pozitivné
hodnotit. Ve vétsi mife mohla autorka vyuzit literaturu casopiseckou 1 literaturu
komentéatrovou.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Po formalni strance spliiuje predlozend diplomova prace pozadavky kladené na diplomové
prace stanovené ¢l. VI odst. 4 vyhlasky dékana FPR ZCU &. 53D/2021, o statni zavéreéné
zkousce — obhajoba diplomové nebo bakalaiské prace. Jazykova Uroven zpracovani a
odbornd kvalita je na vysoké trovni. Preklepy, chyby nebo nepiesnosti se v praci prakticky
nevyskytuji. Diplomantkou pfedloZzend diplomové prace svym rozsahem a obsahem zcela
odpovida pozadavkiim kladenym na tento druh absolventské prace.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Autorka si stanovila za cil své prace provést analyzu jednotlivych opravnych systémil
ajejich uplatnéni ve sporném fizeni. S danou problematikou se vyporadala zdafilym
zpusobem a stanoveny cil pfedlozenou diplomovou praci naplnila. Pfinos prace lze spatfovat
piedeviim ve zdafilé komparaci systémil opravnych prostfedkti v Ceské a Slovenské
republice a v predstaveni nékterych navrhii na mozné zmény pravni upravy. Autorka
v zavéru po vzoru vécného zameéru civilniho fadu soudniho navrhuje vyclenit rozhodnuti ve
formé usneseni z pfipustnosti odvolani i dovolani a pfidat samostatny opravny prostiedek
slouzici k jejich napadeni. Déle dospiva k zavéru, ze zaloba na obnovu fizeni a Zaloba pro
zmate€nost jsou natolik specifické, ze by jim v zdkon¢ méla byt vénovana samostatna ¢ast
stojici mimo upravu opravnych prostfedki. Naopak nesouhlasi s navrhem pfemény dovolani
na fadny opravny prostifedek. Prace je psana Ctivym a zaroven odbornym jazykem, autorka
bezpochyby prokéazala schopnost prace s domdaci 1 zahrani¢ni literaturou. Spravné klade
diraz na dilezitost fungovani opravnych systémi v civilnim procesu a vnima téZ rozpor
mezi snahou urychlovat fizeni a vécnou spravnosti rozhodovani soudi.

8. | Otéazky polozené k obhajobé: | \ \

1. Jak se autorka stavi ke koncepci nepripusténi novych skutecnosti a dikazu (tzv.
zakazu novot) v odvolacim Fizeni zvolené ve vécném zaméru civilniho fadu soudniho
(bod 384)?

2. Jak se autorka stavi k soucasné tpravé pripustnosti dovolani a jaka je koncepce
pripustnosti dovolani ve vécném zaméru civilniho Fadu soudniho? S ohledem na
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soucasné uplatiiovany revizni princip, je povinnosti dovolaciho soudu, jsou-li k tomu
splnény predpoklady, napadené rozhodnuti zménit (¢i se jedna pouze o opravnéni
zménit rozhodnuti)?

3. Jaké opravné prostiedky se oznacuji jako jiné prostfedky napravy vadnych
rozhodnuti?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: doporucuji/nedeperacuii!
Navrhuji klasifikaci DP: vyborn¢ — velmi dobie

V Plzni, dne 30. 4. 2024

doc. JUDr. Ing. Radka Zahradnikova, Ph.D., LL.M.

I Nehodici se krtnéte.



