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Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Adéla Robova
Nazev diplomové prace: Civilni proces a domaci nasili
Oponent diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové préace
s jinymi dily v rozsahu 13 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Cilem sv¢ prace si autorka zvolila popis problematiky domdaciho nasili, konkrétné té jeji ¢asti
odehravajici se pred civilnimi soudy. K vlastnimu tématu prace se dostala ve Ctvrté kapitole,
kdyz ptedtim definovala zédkladni pojmy a vlozila struény historicky pfehled. Soucasti ctvrté
kapitoly ucinila i1 jednoduché hmotnépravni pojednani. V paté kapitole pak podrobné
popsala, jak se fizeni pfed soudy odviji. Pfed zavérem prace se jesté strucné¢ veénovala
mezindrodni ochrané proti doméacimu nasili. Tato zvolena struktura a obsah prace odpovida
zvolenému tématu a zadani diplomové prace.

2. Ptiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Dilo je zpracovano na zakladé analyzy hlavné pravni Gpravy a v omezeném rozsahu
judikatury. Kromé toho postupovala autorka metodou kompilacni, kdy prezentovala nazory
vyjadrené v odborné literatufe na sledované téma.

3. Orientace v pravni Gpravé a troven | X
prace s ni
Zdtvodnéni:

V pravni Gpravé se autorka orientuje na urovni vyzadované pro sepsani diplomové prace.
Nedostatky jsou spiSe nevyznamné — napf. popisuje-li vztah OSR a ZRS, zapomina na
princip tzv. zbytkové subsidiarity.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

S judikaturou pracovala autorka v omezeném rozsahu, coz lze vSak pochopit, nebot' na
sledované téma skute¢né mnoho zasadnich rozhodnuti neexistuje.

5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:

Na praci s prameny se zarazejici diveéra, s jakou autorka vyuzivala internetovych zdrojt.
Mnohdy z nich dovozovala zasadni zavéry (srov. napt. pojedndni o Istanbulské imluvé), aniz
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by ze samotnych citaci bylo zfejmé, kdo je autorem ptebiranych myslenek.

Se zahrani¢ni odbornou literaturou autorka nepracovala, coz je zarazejici vzhledem k tom, ze
sama do své prace zafadila kapitolu o mezindrodnich pramenech ochrany pired domacim
nasilim.

K praci s domaci odbornou literaturou Ize uvést, Ze mnohdy je az tak intenzivni, ze budi
dojem jen ,,jiného pievypraveéni uz napsaného (srov. naptiklad str. 45).

6. Formalni naleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

interpunkce (napf. str. 62), nespravna citace pravnich predpist (,,zdkon ¢. 292/2013.Sb.*) Pro
Ctenafe by bylo rovnéz uzivatelsky piivétivéjsi, pokud by autorka nestfidala zplisoby psani
svého textu; jsou dokonce strany, kdy prvni osoba mnozného ¢isla se plynule st¥ida s prvou
osobou jednotného Cisla a stieti osobou jednotného c¢isla (srov. naptiklad str. 35). Pii
obhajob¢ diplomové prace by se vSak autorka méla vyjadrit k vys$si mife vykdzané shody
diplomov¢ prace s jinymi dily.

7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace:
Zdtvodnéni:

Diplomova prace je zakladnim piehledem sledovaného tématu. Moznou nevyhodou prace je,
ze je spiSe teoretickd; o praxi se autorka pfili§ nezajimala. Tak naptiklad uvadi, Ze se jevi
pomérné neredlné, aby soud zjisStoval sdm na misté rozhodné skuteCnosti. Z osobni
zkuSenosti soudce okresniho soudu vsak vim, Ze soudci ve spornych ptipadech skutecné Setii
rozhodné skute¢nosti na misté samém.

8. | Otazky poloZené k obhajob: \ | \

1. Autorka se vyhnula ptimé odpovédi na otazku, zda predbézné tizeni ve vécech ochrany
proti domacimu nasili je fizenim nespornym. Mohla by tuto otdzku zodpovédét a odiivodnit
u obhajoby?

2. Skutecné se v fizeni o predbéZzném opatieni ve vécech ochrany proti domacimu nésili
uplatiiuje koncentrace fizeni (viz str. 47). Mohla by autorka tento sviij zaver odtivodnit?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajobé: doporucuji/aedeperacuji!
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie

V Plzni, dne 21. dubna 2024

I Nehodici se skrtnéte.




