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PredloZen& bakalarské prace se zabyva spankem a odpocinkem hospitalizovanych pacientd na
standardnich oddélenich, coz se v sou€asné dobé jevi jako velmi aktualni téma v oSetfovatelské
praxi.

Osnova prace je logicky strukturovana. V teoretické ¢asti slohové zpracovani a nékteré formalni
nedostatky mirné snizuji kvalitu prace a doslo kvuli nim k bodovému sniZeni hodnoceni prace
(pfilohy se Cisluji dle pofadi uvedeni v textu; ivod by mél uvadét do tématu, nikoli popisovat obsah
prace; pod/kapitoly by mély mit svym rozsahem minim. alespor 1/2 normostrany; v nékterych ¢astech
prace je odlisné fadkovani; opakovani informaci jiz uvedenych; v kapitole 4.1 Role sestry v péci o

spanek a odpocinek pacienta je popsan oSetfovatelsky proces, ale podrobnéjsi rolové vymezeni
vSeobecné sestry v dané oblasti zde postradam....)

Prakticka ¢ast prace je precizné zpracovana. Autorka podrobné a srozumitelné seznamila ¢tenéare s
procesem vyzkumu.

Stanovené cile i pfedpoklady jsou logicky stanoveny, prezentace vysledku je pfehledna (pouze
odpovédi na otazku &.7 je duplicitné uvedena).

Diskuse je vedena jako komparace zjisténych informaci s vysledky podobnych zahrani¢nich
vyzkumu.

Vystup prace (navrh poradenského instagramového portalu) reaguje na vyzkumna zjisténi. Autorka
také pfihodné vymezila limity svého vyzkumu.

Na zékladé vySe uvedeného hodnotim a zejména s pfihlédnutim na empirickou ¢ast hodnotim praci
jako vybornou a doporucuiji ji k obhajobé.
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