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Dot - A NE
Setrenim (nehodici se Skrinéte) ><)
F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 o5
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 4
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 6
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 3
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 20
2.1 | Odborna troven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 35
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 3
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 5
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 1
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 81
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : velmi dobie
Datum: 29.04.2024 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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PredloZzen& bakalarské prace se vénuje tématu paliativni pé€e z pohledu sester. Autorka logicky
strukturovala osnovu teoretické ¢asti prace. Zdroje pouzité k sepsani teoretické ¢asti prace jsou
adekvatni.

Text srozumitelné seznamuje Ctenare se zakladnimi informacemi k tématu, nékde by bylo v3ak bylo
vhodné informace vice rozsifit, napf. pokud se autorka rozhodla zafadit kapitolu s nazvem
Vzdélavani sester v paliativni péci, mél by byt ¢tenaf seznamen s vice moznostmi, nez s jednim
kurzem a odkazem na moznost supervize.

Nékteré pod/kapitoly bohuzel nespliuji svym rozsahem nékolika Fadkd pozadavek na samostatnou
paséz (napf. 1.3.1; 2.7.1.; 3.2.2; 3.3.1; 3.3.2 ...). Zaroven u nékterych odstavcu v textu €i celych
podkapitol chybi odkazy na citované zdroje (1.3.1; 1.4.1; 3.2.2; 3.3.1...) €i jsou uvedeny chybné

(s. 22).

Prakticka ¢ast prace je feSena kvalitativni metodou vyzkumu, rozhovory se tfemi participantkami -
sestrami vykonavajici svou profesi v oboru paliativni pé€e. Formulace problematiky je pomérné
stroh4, neni uvedeno, z jakych zdroju/argumentt autorka Cerpala pfi konstatovani cild.

Autorka logicky stanovuje vyzkumné otazky, které se vztahuji ke stanovenym cilim.

Vysledky rozhovoru jsou kategorizovany, nicméné prezentace a srovnani jednotlivych rozhovora, kdy
autorka prezentuje prepisy jednotlivych odpovédi, je pro ¢tenafe pomeérné nepfehledna.

LepSi orientaci a pfehledné&jsi nadhled na vysledky ziskava autor aZ po shlédnuti grafické prezentace
koédovani v programu Atlas a v diskusi.

Diskuse je vedena jako komparace vysledku s vysledky jinych praci na podobné téma.

V pfiloze pak autorka prezentuje prepisy odpovédi participantek na jednotlivé dotazy. Touto
prezentaci je vSak demonstrovano ¢aste¢né nepochopeni principu kvalitativnino vyzkumu - tedy
poskytnuti hlubSiho vhledu do problematiky a moZnostmi klast doplfujici dotazy a reagovat na
vypoveéd Ucastnika. Rozhovory jsou tak prezentovany spiSe jako dotaznikové Setfeni vedené ustni
formou.

V praci neni uveden vystup z prace, ktery by bylo mozné pouZit v praxi, a proto prosim o toto sdéleni
u obhajoby prace, zaroven s navrhem mozného navazujiciho vyzkumu.

Bakalarsk& prace splriuje poZzadavky kladené na tento typ kvalifikacnich praci a na zékladé
uvedeného ji doporucuji k obhajobé.
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Praktická část práce je řešena kvalitativní metodou výzkumu, rozhovory se třemi participantkami - sestrami vykonávající svou profesi v oboru paliativní péče. Formulace problematiky je poměrně strohá, není uvedeno, z jakých zdrojů/argumentů autorka čerpala při konstatování cílů.
Autorka logicky stanovuje výzkumné otázky, které se vztahují ke stanoveným cílům.
Výsledky rozhovorů jsou kategorizovány, nicméně prezentace a srovnání jednotlivých rozhovorů, kdy autorka prezentuje přepisy jednotlivých odpovědí,  je pro čtenáře poměrně nepřehledná. 
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Diskuse je vedena jako komparace výsledků s výsledky jiných prací na podobné téma.
V příloze pak autorka prezentuje přepisy odpovědí participantek na jednotlivé dotazy. Touto prezentací je však demonstrováno částečné nepochopení principu kvalitativního výzkumu - tedy poskytnutí hlubšího vhledu do problematiky a možnostmi klást doplňující dotazy a reagovat na výpověď účastníka. Rozhovory jsou tak prezentovány spíše jako dotazníkové šetření vedené ústní formou.
V práci není uveden výstup z práce, který by bylo možné použít v praxi, a proto prosím o toto sdělení u obhajoby práce, zároveň s návrhem možného navazujícího výzkumu.
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