POSUDEK KVALIFIKACNI PRACE

Poli¢ko Ize zaskrtnout dvojim poklepdnim levym tlacitkem mysi

Titul:Mykologicky priizkum p¥irodni rezervace Borek u Velhartic
Autor prace: Petra HajSmanova

Autor posudku: Jit{ Kout

1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zad4nim prace?..........co.cccvevererrernrneens ano [ ne
2. Nechybi v praci formuldt Zadani 2 ...........ceeeeeeeueeeeerererereeeeeereressressessenns X nechybi chybi []
NeChybi V Praci PrORIGSENE F .......coueeeereereeeeeeerseeeeeseeessesseesssessssassesanens X nechybi chybi []
NeChybi V PraCi OBSAR D ....ocveeereeeeeeereeieeeseee s sssaesans X nechybi chybi []
Nechybi v praci Kapitola LiferQtura? .............ceeeeeeeeereeeereerineereressernnn X nechybi chybi []
3. Je &lenéni prace logické a prehledné? .............covevvecveveenieercrerereniesnsenenn. ano [ ne zcela [ ne
4. Je diskuse logick4 a s dobfe zdiivodn&nymi zAvEry? ...........ccceoevevevrerevenenen. Xano [ ne zcela [ ne
5. Je kapitola zav&r jasng formulovana?.................ccceeeeveeeeererereerresersnserensesanen. Xano [ nezcela [ ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? ..........ccoeeverreverreennen. X ano [ ne zcela D ne
7. Je seznam pouzitych zdroji informaci bez chyb............ccocoeervrererrnrerrreennee. [Jano X ne zcela [ ne
AUPINY? oooververeereeeeieereree sttt s s ses s s sse s s ssssesaesenaesenes X ano [ ne zcela [ ne
8. Je Cizojazy&né reSumé bez Chyb? ..........cccccueverereereeecreeerieeseeseseesesseses s [] ano X ne zcela [ ne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a p¥ilohy nezbytné?.............ccocevreererrernneee. X ano [] ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a ptilohy dostate&né kvalitni?.................... X ano [ ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? .........c.cooceuvcrvncrinnccencienesiiieenenne. DXano  [Jne zcela [ ne
12. Jsou taxonomické pojmy bez Chyb? ............coceeerveivereirnuerenireissnseseesensnnns DXano  [ne zcela [ ne
13. Doporudujete praci K 0bhajob&?2.........c.ccuvrvereerrerereieiersssaesssesesssssesesaesans X ano [ ne
14. Dopliite hOdNOCENT PIACE:........oveverrererrerrerecteeeceescseeesesesesaess s sessesnaeeans X vyborng
[] velmi dobte
[] dobie
[] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve zn&ni: Jaké by mohlo byt vysvétleni pro novy zaznam oranZovce vlaknitého, ktery neni
soucasti zji§ténych druhti z minulych inventarizaci?

Nedilnou a povinnou soucdsti hodnoceni kvalifikacni prdce je slovni vyjddfeni se k prdci
s podrobnym uvedenim pripominek a zdivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formulire.

Datum: 21.5. 2012




Pfedkladand bakalafskd prace Petry HajSmanové studovala mykofloru PR Borek u
Velhartic v Plzefiském kraji. Jednolety prizkum pfines] bohaty vysledek 162 druh makromycet.
Celkovy odvedeny objem prace je tieba hodnotit pozitivn€. Nejen poétem nalezenych druht, ale
i jejich determinace, podloZend mikroskopickymi znaky stéla snad vice €asu neZ samotny sbér v
terénu. Jako S$kolitel price nemam Zadné zasadni vytky, které by meély vliv na koneéné
hodnoceni. Kritické pfipominky studentka jisté rada uvité od oponenta.

Celkové prace piinasi hodnotné informace pro budouci plany péce o rezervaci. Pfispiva svym
malym dilem k poznani mykoflory Plzeiiského kraje, ktera je stdle oproti jinym &astem Ceské
republiky mélo znama. Z vySe uvedenych divodt navrhuji préaci k obhajobé a doporuéuji hodnoceni

vyborné.



