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1 UVOD

1  UVOD

Tématem mé diplomové prace je inventarizacni floristicky vyzkum v lokalité
Janovsky mokiad v plzeniském kraji nedaleko mésta Nytany. Zvolena lokalita se pys$ni nejen
krasnou pfirodou se zajimavym sloZzenim mistni druhové vegetace, ale i zajimavou historii
sahajici az do 15. stoleti.

Oblast byla zvolena k prizkumu z divodu pomérné nedavného vyhlaseni oblasti jako
chranéného uzemi v kategorii prirodni rezervace, ke kterému doslo v roce 2021. A jelikoz
pochazim z Nyfan, chtél jsem =zdejsi aredl poznat, kromé vSedniho pozndvani,
i Z botanického hlediska, které vyznamné ovliviiuje zivot kazdého ¢loveka.

Vybrané tizemi se rozklada na n€kolika od sebe se odlisujicich biotopt, které by mély
zarucovat druhovou pestrost. K tomuto by méla napomahat i minulost, ve které se zde
nachdzela kromé¢ rybnika i vesnice s tvrzi ¢i mlynem. Nyni se v blizkosti nachdzi dalnice
D5, kterd by zas mohla oblast negativné ovliviiovat. Diplomovou praci bych chtél zmapovat

mistni druhové slozeni vegetace, a tim informovat vetejnost o stavu flory zdejSiho aredlu.
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2 CILEPRACE

Cilem mé diplomové prace bylo provedeni inventariza¢niho vyzkumu flory v oblasti
ptirodni rezervace Janovsky moktad. Zkoumand oblast je situovana pobliz obci Nytany,
Uherce a PiehySov. Prace je rozdélena na jednotlivé asti, které se zaméfuji na popis
zkoumané lokality, jeji vyvoj v minulosti a na metodiku sbéru dat, blizsi popis dil¢ich
oblasti, do kterych byl Janovsky mokiad vramci vyzkumu rozdélen — oblast louky,
rozsahlého smiseného lesa, kde ptevazuji jehli¢naté druhy, a biehy v blizkosti vodnich ploch
a toku (Pfiloha 1, Obr. 1-4). Tato Cast se také zamé&fuje na specifikaci rozdilt druhového
slozeni mezi jednotlivymi lokalitami v oblasti.

V praktické ¢asti jsou zpracovany vlastni dosazené vysledky, zde je k nahlédnuti
1 souhrnnad tabulka obsahujici soupis vSech druhti. V diskuzi jsou pak nejcennéjsi vysledky
praci porovnavany s dal§imi vyzkumy, které byly taktéz zaméfeny na vegetaci a V piiloze
jsou pak k nahlédnuti fotografie nalezenych druhti a zkoumané oblasti.

V priibéhu celého inventarizaéniho vyzkumu jsem vyuzival Kli¢ ke kvétené Ceské
republiky (Kaplan et al. 2019), ktery mi byl napomocen k uréovani jednotlivych druhd
rostlin.
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3 POPIS VYBRANE LOKALITY

3.1 VYMEZENi ZKOUMANE LOKALITY

Pfirodni rezervace Janovsky mokiad se nachazi v Plzenském kraji, piesnéji v okrese
Plzen-sever nedaleko mésta Nyfany, jez se nachdzi ve vzdalenosti 2 km vzdu$nou carou.
Dalsi obce v blizkosti mokiadu jsou pak obec Uherce vzdalené 1,8 km vzdusnou ¢arou
a obec Prehysov ve vzdalenosti 4,1 km.

Inventarizacni priizkum byl provadén ze sméru od mésta Nytfany, odkud je to
k mokfadim 3 km péSky. Zaroven od tohoto sméru vede jedina pfistupova cesta
k Janovskému mokiadu. Jedna se o nauc¢nou stezku, ktery byla vybudovana v roce 2021.
Naucna stezka zacina nedaleko dalniéniho mostu dalnice D5, kde je i moznost zaparkovani
pobliZ naucné stezky.

Na Obr. 1 jsou zakresleny jednotlivé vymezené oblasti zkoumané lokality. Zelena
barva znazoriiuje oblast louky, pficemz tato oblast zahrnuje i mensi podoblast malého
jehli¢natého lesa, modra barva je ur¢ena pro oblast v blizkosti vodnich ploch a tokti a ¢ervena

barva vymezuje oblast smieného lesa [,

Obr. 1 Lokalita Janovsky mokiad se zakresem zkoumanych ¢asti (modra — vodni plochy,

gervena — smiseny les, zelena — louka) 41,

Studované izemi se nachazi v rozmezi nadmoiské vysky od 341-344 m n. m. Jedna
se 0 téméf rovinaty terén, na ktery je prehledny vyhled z mistni rozhledny, ktera byla
postavena teprve neddvno v roce 2023. Rozhledna je vysoka 9,6 metrti, vyhled je vSak
mozny pouze z vySky 5,6 metrli, nicméné 1 tak poskytuje krasny vyhled na celou zkoumanou

lokalitu.
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Maléd cast naucné stezky je pak soucasti kazdoro¢niho pochodu s nazvem Stopou
janovského vodnika. Trasa je dlouha 15 km a vede kolem zminénych moktadut. Letos by se
mél uskuteénit jiz 38. roénik. Cena za absolvovani je pamétni list udéleny CTU oddilem

Psohlavci v Nyfanech.

3.2 VYVOJ UZEMI

Mistni ndzev Janov pro zkoumanou oblast a od toho nasledné¢ odvozeny nazev
pro rezervaci Janovsky moktad pochdzi z historie, a to jiz z 14. stoleti. Pojmenovani pochdzi
od stejnojmenného rybnika spolu s vesnici, ktera se nachdzela na severozapadnim biehu
rybnika, jejimz zakladatelem byl udajné probost Jan z chotéSovského klastera, jehoZ tikolem
bylo starat se o hospodaiské zaleZitosti 2. Souéasti vesnice se v nasledujicich letech stala
i tvrz, hajovna ¢i mlyn vyskytujici se na tehdejsi hrazi (Rozmbersky 2013).

V 19. stoleti vSak doslo k vysuSeni rybnika, jelikoz jeho setrvani nebylo mozné
typického pro oblast Nyfanska 1. Po vysuseni vodni plochy doglo k pietransformovani
plochy na zemédélskou ptidu nebo bylo izemi z ¢asti zalesnéno, avsak vyuzivani pidy jako
zemédélskeé nemélo dlouhého trvani, nebot’ zde v nésledujicich letech byla vystavéna délnice
D35, které studované izemi separovala od ostatni orné pidy.

Vlivem oddé¢leni diky délnici D5 doSlo k velkym zménam, co se podlozi tyce,
a zaroven kvili Cinnosti bobrii na Vejprnickém a Lucnim potoce a vzestupem hladiny
podzemni vody dochdzelo ke vzniku moktadi s rozsdhlymi vodnimi plochami, na kterych
hlavné diky ukonceni zeméd¢€lské ¢innosti mohlo dojit k postupnému rozvoji mokiadniho
spoledenstva [,

Cela oblast byla pak vyhlaSena jako pfirodni rezervace v roce 2021, jejiz soucasti jsou
rozsahlé zamokiené oblasti a divoCina, ktera ¢itd az 60 druhli vzacnych ptakt a dalSich
zivoc¢ichtl, zejména obojzivelnikl a plazi vyZzadujicich pfitomnost vodniho prostfedi nebo

i n&kolik divokych koni ¢&i praturd, ktefi byli do lokality dovezeny v roce 2022 I,

3.3 PRIRODNi POMERY
3.3.1 KLIMATICKE POMERY

Pfirodni rezervace Janovsky mokiad spada dle Quitt (1971) do kategorie mirné teplé
klimatické oblasti, ktera se rozdéluje do dalSich podjednotek, kde zkoumané izemi nalezi

do jednotky MT11, pro kterou je charakteristické 40-50 letnich dni, 110-130 dni s mrazem,
4
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primérné teploty ze jednotlivé mésice, naptiklad v lednu jsou primérné teploty v rozmezi
-2 az -3 °C, Cervencové v rozmezi 17-18 °C a dubnové s fijnovymi jsou shoduji s 7-8 °C,
pocet zatazenych dni 120—150 ¢i pocet jasnych dni 40-50.

Nejaktualngj$i méfeni pramérné ro¢ni teploty je zroku 2022. V tomto roce byla
pro studované tzemi naméfend primérnd rocni teplota v rozmezi 10 az 11 °C a primérny
ro¢ni thrn srazek byl 500—550 mm, tyto udaje bylo nasledné porovnany s daty z roku 2012
81, 7 porovnanych dat vyslo, Ze primérma roéni teplota se navysila o 1 °C a primérny roéni
uhrn srazek se naopak snizil zhruba o 50 mm.

Pro kategorii MT11 jsou dale typické dlouha a tepla Iéta, jarni a podzimni obdobi jsou
pak, co se charakteristiky tyc¢e, shodna a plati pro n¢, Ze jsou mirné tepla a kratka, zatimco
zima je taktéz mirné tepla a kratka, avSak velice suchd a kratkodoba z hlediska pfitomnosti

snéhové pokryvky, ktera je zde po dobu maximalné 60 dni (Quitt 1971).

3.3.2 PUDNi POMERY

Ve zkoumané oblasti se vyskytuji dva hlavni ptidni typy. Jedna se o gleje vyskytujici
se prevazné na roviné ¢i uplné rovin€ se vSesmérnou expozici, coz jsou pidy, pro néz je
typické stalé zamokieni celého pidniho profilu, zarovein se jedna o pudy s nizkou rychlosti
infiltrace, a to i pfi Giplném nasyceni 1.

Pfirodni rezervace Janovsky mokiad se nachazi v nadmotské vySce v rozmezi 341-—
344 m n. m. coz jednak vypovida o rovinatém terénu, ktery je typicky pro zdejsi oblast
a pudni typy a jednak souhlasi s vyskytem glejovych a pseudoglejovych pid, které se
vyskytuji do maximalni nadmotsky vysSky 800 m n. m.

Druhy ptidni typ jsou pseudogleje, které lemuji zejména severni okraj rezervace, kde
se vyskytuje dalnice DS5. Pseudogleje se odliSuji od gleji zejména v tom, Ze nejsou
zamokiené po cely rok, ale dochazi zde k pravidelnému zamokifovani a vysouSeni plidniho
profilu 1. Poslednim ptidnim typem, ktery je zde zastoupen pouze v malé mife jsou

kambizemg, které jsou typické pro izemi CR, nebot’ se jedna o nejrozsifendjsi ptidni typ.

3.3.3 GEOLOGICKE A GEOMORFOLOGICKE POMERY

Z pohledu geologie se Ceska republika rozprostira na uzemi dvou odlinych
geologickych celcich. Tim vét§im je Cesky masiv, ktery zahrnuje celé Cechy a k tomu
zépadni &ast Moravy. Druhym celkem jsou Zapadni Karpaty, jeZ zabiraji zbytek CR, tedy

vychodni a jihovychodni ¢ast Moravy. Hranici pak miizeme pfiblizné¢ vyclenit myslenou
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arou mezi mésty Znojmo a Ostrava. Oblast Janovsky mokiad spada do celku Cesky masiv,
jez byl formovan kadomskym a nasledné¢ potom variskym vrasnénim, pfesnéji do jeho
podoblasti nesouci nazev Bohemikum. Jedna se o obloukovity komplex tvofen z usazenych
hornin proterozoického a starohorniho stari, c¢astecné se zde vyskytuji i horniny vyvielé
a pfemeénéné (Suk 2007).

Geomorfologické poméry jsou pro uzemi CR velice pestré a riiznorodé i piesto, Ze se
jedna o pomérné malou oblast. Nachazi se zde celkem 4 geomorfologické provincie. Tou
nejvétsi je Ceska vysocina, ktera zahrnuje témét ¥% celého uzemi. Spadaji sem celé Cechy
a zapadni ¢ast Moravy 1 Slezska. Dalsi provincii jsou Zapadni Karpaty, jez jsou druhou
nejvetsi provincii a zasahuji do vychodni a jihovychodni ¢asti naSeho uzemi. Zbylé dve
provincie jsou malého rozsahu a na tizemi CR zasahuji jen nepatrng. Jedna se
Stfedoevropskou nizinu na severovychodé a o Zapadopanonskou panev na jihovychodé¢.

Rezervace Janovsky mokiad patii svou polohou do provincie Ceska Vysocina, ta se
dale déli na n€¢kolik subprovincii, kde studované tizemi spada do Poberounské subprovincie,
zde pak nalezi do mensi oblasti zvané Plzenska pahorkatina, kterd se d€li na dalsi 3 mensi
oblasti, kde oblast spada do Plaské pahorkatiny, kterd zaujima vétSinu okresu Plzen-sever.

Plaska pahorkatina se také jesté d€li na jednotlivé celky. Janovsky mokiad je soucasti
Plzeniské kotliny a ptesnéji spada do Nytanské kotliny. Pro Plaskou pahorkatinu, jejimz
nejvysSim bodem je VICi hora dosahujici vysky 704 m n. m., jsou pak typické tfetihorni

sedimenty, horniny algonkia a permokarbonu ¢i granitoidy (Demek 2006).

3.3.4 FYTOGEOGRAFIE

Ceska republika se z pohledu fytogeografickych oblasti rozklada na 3 oblasti. Je to
termofytikum, jez je osidlovano pfevazné teplomilnymi druhy rostlin, mezofytikum, které
je ptechodnou oblasti mezi teplomilnou a chladnomilnou flérou a oreofytikum, které je
typické pro vyse polozené horské oblasti s chladnomilnou kvétenou (Skalicky 1988).

Tyto 3 hlavni oblasti se pak dale d€li na 6 podoblasti a celkem 99 okresti. Pfirodni
rezervace Janovsky moktad patii do mezofytika, presnéji do Ceskomoravského mezofytika,
kde je soucasti tzv. Plzenské pahorkatiny. Podle Rosypal (2003) je mezofytikum
fytochorionem stfednich vySkovych poloh (submontdnni stupen) s prevladajici kvétenou
temperatniho pasma a zonalni vegetaci, ve kter¢ je klimaxem Sirokolupenny opadavy listnaty

les reprezentovany hlavné bu¢inami.
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3.3.5 VEGETACE

Pro celou zkoumanou oblast Janovsky moktad byla pozorovana ptitomnost celkem
4 riznych rostlinnych asociaci. Prvni oblast, kterd byla v této praci vymezena jako oblast
smiSeného lesa (Ptiloha 1, Obr. 1), nalezi do svazu Dicrano-Pinion sylvestris (acidofilni
boreokontinentalni bory). Jednd se o souvislé lesni porost, ve kterém dominuje zejména
borovice lesni (Pinus sylvestris), jejiz vyskyt je doplnén o dalsi listnaté druhy, mezi néz patii
ve zkoumané oblasti buk lesni (Fagus sylvatica), habr obecny (Carpinus betulus), lipa
srd¢ita (Tilia cordata), dub letni (Quercus robur) ¢i biiza bélokora (Betula pendula), ktera
byla po dominantni borovici nejvice rozsitena (Chytry 2013). Pro dalsi nize polozena lesni
patra, piesnéji pro kefové patro, byl zaznamenan vyskyt druhu jetab ptaci (Sorbus
aucuparia), ktery je v tomto patie bran za zmlazujici dfevinu, dale pak pro bylinné patro byl
charakteristicky vies obecny (Calluna vulgaris), jehoz vyskyt byl zapfi¢inén pfitomnosti
kyselych piid, které zamezuji vétsi druhové bohatosti a pro vyse polozené oblasti je pak
typicky vyskyt smrku ztepilého (Picea abies) (Chytry 2013), ale jelikoz se cela oblast
rozprostira v rovinatém terénu S niz8i nadmotskou vyskou, tak tento druh nebyl zaznamenéan.

Dalsi asociaci je Lolio perennis-Cynosuretum cristati (jilkovité pastviny), pro které je
typicky vyskyt kambizemi, kde povrchové vrstvy byvaji Casto zhutnélé a na vlh¢ich
stanoviStich se v nich nékdy uplatiiuji pseudoglejové procesy, zarovei se toto seskupeni vaze
na plochy, mirn¢€ zvinény terén porostly nejcastéji druhy jetel plazivy (Trifolium repens),
smetanka 1ékatska (Taraxacum officinale), febticek obecny (Achillea millefolium)
a samoziejmé jilek vytrvaly (Lolium perenne), ktery je typicky pro danou asociaci (Chytry
2007). Toto rostlinné seskupeni nalezi k oblasti louky (Ptiloha 1, Obr. 2), ktera ve své
typické podobé, tedy jako trvalé pastviny, zahrnuje predevSim kratkostébelné az stfedné
vysoké rostlinné druhy, jez dorustaji do vysky pouze 10-15 cm, proto se zde uplatiuji
predevsim druhy dobfe snasejici pravidelny okus a seslap (Chytry 2007). Na zminéné louce
byl hojny jesté druh hadinec obecny (Echium vulgare), ktery vsak neni zminén v souvislosti
s asociaci jilkovitych pastvin.

Pro izemi vymezené pod nazvem oblasti v blizkosti vodnich ploch (Pfiloha 1, Obr. 3)
a (Priloha 1, Obr. 4) jsou typické dvé asociace, respektive svazy. Jedna se o svaz Alnion
glutinosae (mokiadni olSiny) a asociace Phragmitetum australis (rakosiny s rakosem
obecnym).

Do asociace Phragmitetum australis fadime druhové chudé rakosiny s dominantnim

rakosem obecnym (Phragmites australis), ktery v zavislosti na 0Uzivnosti stanovisté
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a dynamice vodniho rezimu dosahuje vysky 2—4 m, zarovei je pokryvnost téchto rakosovych
seskupeni v rozmezi 80—-100 % (Chytry 2011). V porostech, kde neni pfitomna trvale voda,
se pak Casto nachazi i ruderalni druhy jako je naptiklad kopiiva dvoudoma (Urtica dioica)
¢i v naSem piipadé i kopiiva Zahavka (Urtica urens).

Pro svaz Alnion glutinosae je pak typicky vyskyt olse lepkavé (Alnus glutinosa),
pro podrost je pak typicka pritomnost vrb, konkrétné se ve sledovaném tizemi jednalo o vrbu
pétimuznou (Salix pentandra), pro bylinné patro se uplatiuji specifické druhy moktadnich
olsin, zejména ostiice, naptiklad ostfice Sachorovita (Carex bohemica), piipadné druhy,
které se soucasné vyskytuji v porostech vysokych ostfic, rdkosin a mokfadnich vrbin,
Vv nasem piipadé se jednalo o pcha¢ bahenni (Cirsium palustre) nebo na mokiadnich loukach
naptiklad podbél 1ékaisky (Caltha palustris) (Chytry 2013).

3.3.6 FAUNA

Pfirodni rezervace Janovsky mokiad je diky svym pfirodnim podminkam, zejména
kvili pfitomnosti vodnich tokti Vejprnického a Lucniho potoka, vhodnou lokalitou
pro vyskyt mnoho zZivoc€ichi, zejména téch, ktefi jsou do jisté miry vdzani na vodu. Miizeme
zde objevit nekolik druhti plazli a obojzivelnikti. BEhem navstévovani rezervace se podaftilo
spatfit uzovku obojkovou (Natrix natrix) ¢i rosnic¢ku zelenou (Hyla arborea).

K zadrZzovani vody v rezervaci napomaha také bobr evropsky (Castor fiber), ktery
svoji ¢innosti, hlavné stavbou piehrad na Lu¢nim potoce, zvysuje retenci vody V krajiné.
To vyhovuje nékolika druhiim ptakim, ktefi Janovské mokiady vyuzivaji jako tahovou
zastavku ¢i je pro n¢ lokalita domovem. Celkové zde bylo zaznamenano az 60 druht ptaku,
Z nichz k nejvzacnéj$im hnizdicim ptac¢im druhim patii jefab popelavy (Grus grus), chiastal
vodni (Rallus aquaticus), bekasina otavni (Galliango gallinago) ¢i bramborni¢ek hnédy
(Saxicola rubetra) [,

Velky vliv na ptitomnost dalSich druht, tentokrat ze skupiny savcl, maji rozsahlé
travnaté pastviny, které jsou zde domovem pro velké kopytniky, ktefi sem byli v minulych
letech dovezeni. Jedna se o plemeno exmoorsky pony (Equus ferus caballus), coz je skupina
divokych koni ptivodem z anglického Exmooru, ktefi sem byli dovezeni z rezervace velkych
kopytnikti v Milovicich, a o pratury (Bos primigenius), ktefi jsou vysledkem tzv. zpétného
$lechténi, na kterém pracuje nizozemska nadace Tauros Foundation. V CR se na tomto

projektu podili ochranai'ska organizace Ceské krajina, odkud zvifata pochazi [,



3POPIS VYBRANE LOKALITY

Oba zastupci se pasou pievazné v oblasti s dominanté rostoucim druhem titina
ktrovistni (Calamagrostis epigejos), jejiz spasanim pak dochazi k opétovnému obohacovani

pudni slozky, ktera prispiva k vétsi diverzité.



4 METODIKA

4 METODIKA

4.1 METODIKA SBERU DAT

Inventarizacni prizkum probihal od dubna roku 2023 az do fijna téhoz roku, kdy
probéhla posledni navstéva v ramci prizkumu. Prvotni prizkum probéhl v fijnu 2022.
Celkové bylo zkoumané tzemi navstiveno dohromady 10krat, a to piedev§im v jarnich
mésicich, kdy je v pfirod¢ vyrazny jarni efekt.

Nalezené druhy byly pievazné uréovany za pomoci Klice ke kvétené Ceské republiky
(Kaplan et al. 2019). Jejich latinské nazvy byly sjednoceny dle Pladiasu (databaze Ceské
flory a vegetace) a doplnény o Celed¢ (Chytry et al. 2021). Mezi dalsi vyuzivané metody
patfila i mobilni aplikace PlantNet, kterd v ptipadé neznalosti rostliny ¢i potfebné pomoci
Vv terénu byla velmi ndpomocnd. V neposledni fad¢ doslo také ke konzultaci S vedouci prace
RNDr. Ivou Traxmandlovou PhD., ktera pomohla pii uréovani rostlinnych druhd, které bylo
obtizné rozeznat. Za zminku stoji i diskuze s kolegou Danielem Papezem, ktery ve stejném
obdobi zkoumal taktéz Janovské moktady.

U nalezenych druhli bylo zaznamenano vzdy misto nalezu, jejich pfiblizny pocet,
a také obdobi, ve kterém byl dany druh nalezen. VSechny informace byly zaznamenavany
Vv pritbéhu Setfeni do mobilni aplikace poznamkovy blok, ze kterého byla data pro jistotu
prepisovana do pocitace. Fotografie pouzité v ptiloze byly foceny na mobilni telefon znacky
iPhone.

Bé&hem celého inventarizaniho prizkumu byly k Setfeni pouZzity metody pozorovani
a méteni. Vysledky Setfeni byly porovnany se souborem Plan péce o piirodni rezervaci

Janovsky mokiad, jehoZ souéasti byl i vydet rostlinnych druht vyskytujici se v rezervaci 12,
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5.1 NALEZENE DRUHY

Na zkoumané lokalité bylo nalezeno celkem 117 druhti rostlin, z toho bylo 16 druhii
dfevin a 101 bylin. Ve smiSeném lese bylo nalezeno 28 druhti krytosemennych rostlin
a 1 druh nahosemennych rostlin, na louce se vyskytovalo nejvice druhi — bylo nalezeno 73
druhti krytosemennych rostlin a také 1 druh nahosemennych rostlin, a v okoli vodnich ploch
bylo nalezeno celkem 27 druht krytosemennych rostlin (Tab. 1). Né&které druhy byly
nalezeny na vice stanovistich (Tab. 2).

VSechny rostlinné druhy, které byly na zkoumaném tzemi pozorovany, jsSou
zaznamenany v souhrnné tabulce (Tab. 2), kde u kazdého druhu je Cesky a latinsky nazev
cerpany z Pladiasu (Chytry et al. 2021). Dale je u kazdého zastupce vypsana i celed’, do které
druh nalezi. Kazdé rostlina mé4 pak v tabulce piehled lokalit, do kterych byla ptirodni
rezervace Clenéna, kde se dany druh vyskytoval. Kazda lokalita ma svoji zkratku. Pro
smiSeny les je pouzita zkratka (SL), pro oblast louky je to (L) a pro oblast v blizkosti vodnich
ploch zase (VP). Vyznamné druhy a druhy specifické, zajimavé ¢i hojné rozSifené na

zkoumaném tizemi jsou pak vice detailngji popsany Vv nasledujicich podkapitolach.

Tab. 1 Pocet nalezenych druhti na jednotlivych lokalitach.

Rozloha Krytosemenné Nahosemenné
SmiSeny les (SL) 0,358 km? 28 1
Louka (L) 0,325 km? 73 1
Vodni plochy (VP) | 0,049 km? 27 0

Tab. 2 Seznam nalezenych druhti (SL — smiSeny les, L — louka, VP — vodni plochy, PP —
plan péce 1),

Cesky nazev Latinsky niazev Celed’ SL|L |VP |PP
1. Barborka obecna Barbarea vulgaris Brassicaceae v v
2. Bélolist rolni Filago arvensis Asteraceae v
3. Borovice lesni Pinus sylvestris Pinaceae v |V
4. Brusnice bortivka Vaccinum myrtillus | Ericaceae v
5. Brusnice brusinka Vaccinium vitis-idaea | Ericaceae v
6. Bfiza bélokora Betula pendula Betulaceae v v | Vv
7. Buk lesni Fagus sylvatica Fagaceae v
8. Cekanka obecné Cichorium intybus Asteraceae v
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Cesky nazev Latinsky nazev Celed’ SL |L |VP |PP
9. Cesnacek 1ékaisky Alliaria petiolata Brassicaceae v
10. Cistec bahenni Stachys palustris Lamiaceae v
11. | D¢hel lesni Angelica sylvestris Apiaceae v
12. Dub letni Quercus robur Fagaceae v
13. | Habr obecny Carpinus betulus Betulaceae v
14. | Hadinec obecny Echium vulgare Boraginaceae v
15. | Hefmankovec Tripleurospermum Asteraceae v
nevonny inodorum
16. | Hloh obecny Crataegus laevigata | Rosaceae v
17. | Hluchavka objimava |Lamium amplexicaule | Lamiaceae v
18. | Hluchavka zkiizena |Lamium hybridum Lamiaceae v
19. Hrusen obecna Pyrus communis Rosaceae v
20. | Husenik lysy Arabis glabra Brassicaceae v
21. | Hvozdik kropenaty Dianthus deltoides Caryophyllaceae v
22. Chrastavec rolni Knautia arvensis Caprifoliaceae v
23. | Chrastice rakosovita | Phalaris Poaceae
arundinaceae
24, Jahodnik obecny Fragaria vesca Rosaceae v |V
25. | Jetab ptaci Sorbus aucuparia Rosaceae v
26. | Jesttabnik savojsky | Hieracium sabaudum | Asteraceae v
27. | Jesttabnik trsnaty Hieracium Asteraceae v
caespitosum
28. | Jesttabnik zedni Hieracium murorum | Asteraceae v
29. | Jetel ladni Trifolium campestre | Fabaceae v
30. |Jetel plazivy Trifolium repens Fabaceae v
31 Jetel rolni Trifolium arvense Fabaceae v
32.  |lJilek vytrvaly Lolium perenne Poaceae v
33.  |lJitrocel kopinaty Plantago lanceolata |Plantaginaceae v
34.  |Jmeli bilé borovicové | Viscum album subsp. |Santalaceae v
austriacum
35.  |Kakost mekky Geranium molle Geraniaceae v
36. | Kaprad’ osténkata Dryopteris carthusina | Dryopteridaceae v
37. | Kaprad samec Dryopteris filix-mas | Dryopteridaceae |« v
38. Karbinec evropsky Lycopus europaeus Lamiaceae v v
39. | Knotovka bila Silene latifolia Caryophyllaceae v
40. | Kokoska pastusi Capsella bursa- Brassicaceae v
tobolka pastoris
41, Kopretina bila Leucanthemum Asteraceae v
vulgare
42. Kopiiva dvoudoma Urtica dioica Urticaceae v IV IV |V
43. | Kopftiva zahavka Urtica urens Urticaceae v
44. | Kosatec zluty Iris pseudacorus Iridaceae v
45. | Kostival l1ékatsky Symphytum officinale | Boraginaceae v
46. Kostrava Cervena Festuca rubra Poaceae v
47, Kozi brada lu¢ni Tragopogon pratensis | Asteraceae v
48. | Kozlicek polnicek Valerianella locusta | Valerianaceae v
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Cesky nazev Latinsky nazev Celed’ SL |L |VP |PP
49. |Kozlik 1ékaisky Valeriana officinalis | Valerianaceae v
50. | Krabilice mamiva Chaerophyllum Apiaceae
temulum
51. | Kitehkys vodni Myosoton agquaticum | Caryophyllaceae
52. | Kyprej prutnaty Lythrum virgatum Lythraceae v
53. Kyprej vrbice Lythrum salicaria Lythraceae v
54. | Lilek potmé&chut’ Solanum dulcamara | Solanaceae v
55. |Lipa srd¢ita Tilia cordata Malvaceae v
56. |Lipnice hajni Poa nemoralis Poaceae v
57. | Lipnice lu¢ni Poa pratensis Poaceae v
58. | Lnice kvétel Linaria vulgaris Plantaginaceae v
59. |Medynék vinaty Holcus lanatus Poaceae v
60. | Merlik bily Chenopodium album | Amaranthaceae v
61. | Metlice trsnata Deschampsia Poaceae v
cespitosa
62. MIécka zedni Lactuca muralis Asteraceae V4
63. Mochna husi Potentilla anserina Rosaceae v
64. | Mochna jarni Potentilla verna Rosaceae v
65. Mochna natrznik Potentilla erecta Rosaceae V4
66. Mochna plaziva Potentilla reptans Rosaceae v v
67. | Mochna stfibrna Potentilla argentea | Rosaceae V4
68. | Mrkev obecna Daucus carota Apiaceae v
69. | Netykavka malokvéta | Impatiens parviflora | Balsaminaceae v
70. Okiehek mensi Lemna minor Araceae v |V
71. | Olse lepkava Alnus glutinosa Betulaceae v |V
72. | Olse Seda Alnus incana Betulaceae v
73. Orobinec Sirokolisty | Typha latifolia Typhaceae v |V
74. | Orsej jarni Ficaria verna Ranunculaceae v v
75. | Osivka jarni Erophila verna Brassicaceae v
76. | Ostruznik krovity Rubus fruticosus Rosaceae v
77. Ostiice latnata Carex paniculata Cyperaceae v
78. Ostfice pobiezni Carex riparia Cyperaceae v
79. Osttice Sachorovita | Carex bohemica Cyperaceae v
80. Ostrice Stihla Carex acuta Cyperaceae v
81. Ostfice vyvysena Carex elata Cyperaceae v
82. Ostfice zobankata Carex rostrata Cyperaceae v
83. | Pelyné€k Cernobyl Artemisia vulgaris Asteraceae v
84. Penizek rolni Thlaspi arvense Brassicaceae v v
85. Pchac bahenni Cirsium palustre Asteraceae v v
86. | Pchac obecny Cirsium vulgare Asteraceae v
87. Pchac oset Cirsium arvense Asteraceae v
88. Podbel 1ékarsky Tussilago farfara Asteraceae v IV |V
89. | Pomnénka bahenni Myosotis palustris Boraginaceae v
90. |Pomnénka rolni Myosotis arvensis Boraginaceae v
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Cesky nazev Latinsky nazev Celed’ SL |L |VP |PP

91. |Potocnice lékaiska Nasturtium officinale | Brassicaceae v

92. | Prlina rolni Lycopsis arvensis Boraginaceae v

93.  |Pryskynik lity Ranunculus Ranunculaceae v
sceleratus

94. | Pryskyinik plazivy Ranunculus repens Ranunculaceae v v

95.  |Pryskyinik zlatozluty | Ranunculus Ranunculaceae v
auricomus agg.

96. | Psarka luéni Alopecurus pratensis | Poaceae v

97. | Psine¢ek obecny Agrostis capillaris Poaceae v

98. | Ptacinec prostiedni Stellaria media Caryophyllaceae |« |V

99. | Pumpava obecna Erodium cicutarium | Geraniaceae v

100. |Pupava obecna Carlina vulgaris Asteraceae v

101. |Raékos obecny Phragmites australis | Poaceae v |V

102. | Rozrazil nitkovy Veronica filiformis Plantaginaceae v

103. |Ruze sipkova Rosa canina Rosaceae v

104. |Rebticek obecny Achillea millefolium | Asteraceae v |V

105. |Refisnice lu¢ni Cardamine pratensis | Brassicaceae V4

106. | Silenka nici Silene nutans Caryophyllaceae V4

107. |Sitina klubkata Juncus Juncaceae v
conglomeratus

108. | Sitina rozkladita Juncus effusus Juncaceae v |V

109. | Sktipina lesni Scirpus sylvaticus Cyperaceae v

110. |Slivon trnka Prunus spinosa Rosaceae v

111. | Smetanka lékarska Taraxacum officinale | Asteraceae v IV |V

112. | Srha lalo¢nata Dactylis glomerata Poaceae v

113. | Staréek lesni Senecio sylvaticus Asteraceae v

114. | Starcek obecny Senecio vulgaris Asteraceae v

115. | Starcek roketolisty Senecio erucifolius Asteraceae v

116. | Svizel pfitula Galium aparine Rubiaceae v IV IV |V

117. | Svizel syfistovy Galium verum Rubiaceae v

118. | Svlacec rolni Convolvulus arvensis | Convolvulaceae v

119. |Sisak vroubkovany | Scutellaria Lamiaceae v

_ galericulata

120. |Skarda dvouleta Crepis biennis Asteraceae v

121. | Stirovnik bazinny Lotus uliginosus Fabaceae v

122. | Stirovnik rozkaty Lotus corniculatus Fabaceae v

123. | Stovik mensi Rumex acetosella Polygonaceae v

124. | Stovik tupolisty Rumex obtusifolius Polygonaceae v v

125. | Stovik vodni Rumex aquaticus Polygonaceae v

126. | Topol kanadsky Populus canadensis | Salicaceae v

127. | Topol osika Populus tremula Salicaceae v

128. | Topol sp. Populus sp. Salicaceae v

129. |Tofice rolni Torilis arvensis Apiaceae v

130. |Trnka obecna Prunus spinosa Rosaceae v
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Cesky nazev Latinsky nazev Celed’ SL |L |VP |PP

131. |Tftezalka ¢tyrkiidla Hypericum Hypericaceae v
tetrapterum

132. | Ttezalka skvrnita Hypericum Hypericaceae v
maculatum

133. |TftezalkateCkovana | Hypericum Hypericaceae v |V
perforatum

134. | Tttina kioviStni Calamagrostis Poaceae v v
epigejos

135. | Turan vétevnaty Erigeron strigosus Asteraceae v

136. | Vikev chlupata Vicia hirsuta Fabaceae v

137. |Vikev seta Vicia sativa Fabaceae v

138. | Violka rolni Viola arvensis Violaceae v v

139. | Vochlice hiebenita Scandix pecten- Apiaceae v
veneris

140. | Vrati¢ obecny Tanacetum vulgare Asteraceae v v

141. | Vrba kiehka Salix euxina Salicaceae v

142. | Vrba pétimuzna Salix pentandra Salicaceae v

143. | Vrba popelava Salix cinerea Salicaceae v

144. | Vrbina obecna Lysimachia vulgaris | Primulaceae v

145. | Vrbina penizkova Lysimachia Primulaceae v
numularia

146. |Vrbovka sp. Epilobium sp. Onagraceae V4

147. |Vrba sp. Salix sp. Salicaceae v

148. | Vies obecny Calluna vulgaris Ericaceae v

149. |Zblochan vodni Glyceria maxima Poaceae v |V

150. |ZeméZlu¢ hoika Centaurium erythraea | Gentianaceae v

151. |Zlatobyl kanadsky Solidago canadensis | Asteraceae v

152. | Zlatobyl obrovsky Solidago gigantea Asteraceae v

153. | Zvonek rozkladity Campanula patula Campanulaceae v

5.2 POPIS A SROVNANI VYMEZENYCH OBLASTI

Pfirodni rezervace Janovsky mokiad byla pro potieby prizkumu rozdélena na 3 dalsi
jednotlivé oblasti. Jak jiz bylo diive zminéno, jedna se o oblast smiSené¢ho lesa (Ptiloha 1,
Obr. 1), ktery je diky své rozsahlé zalesnéné plose tou nejvétsi oblasti (Tab. 1). Nasleduje
uzemi louky (Pfiloha 1, Obr. 2), kterd je také co se rozlohy tyce pomérné obsahlé, avSak
pokud bychom K ni pficetli i tu ¢ast louky, jez je pied pfirodni rezervaci, byla by nejspise
rozlohou nejvétsi. Posledni oblasti jsou vodni plochy (Pfiloha 1, Obr. 3) a ¢ast izemi v jejich
tésné blizkosti (Ptiloha 1, Obr. 4), ktera je ze vSech oblasti nejmensi. JelikoZ jsou vSechny
3 vytycené oblasti zcela odlisné z hlediska popisu (les, travnata pastvina, vodni a zamokiené
plochy), tak zde bylo velmi malo druhd, které bychom mohli oznacit za kosmopolitni

Vv ramci celého studovaného tizemi.
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Pro kazdou oblast bylo vyty¢eno i par podoblasti, které¢ se svym druhovym slozenim
od sebe mirné lisily. V ramci louky (Pfiloha 1, Obr. 2) byl tento rozdil nejpatrnéjsi, nebot’
jeji soucasti byl i maly ostrivek tvofeny z jehli¢natého stromu borovice lesni (Pinus
sylvestris), kde dominantnim druhem byla kostfava ¢ervena (Festuca rubra). Zbytek louky
(Ptiloha 1, Obr. 2) mél pak typicky travnaty charakter, kde ptevladaly byliny jako naptiklad
zemé&zlu¢ hotka (Centaurium erythraea), Stirovnik razkaty (Lotus corniculatus), svlacec
rolni (Convolvulus arvensis) nebo nejhojnéji zastoupeny hadinec obecny (Echium vulgare)
(Pfiloha 2, Obr. 1).

Pro smiSeny les (Pfiloha 1, Obr. 1) byly typické také dvé mensi podoblasti ve formé
typické jehlicnaté monokultury tvofené z borovice, kde bylinné patro bylo tvofeno
acidofilnimi rostlinami v podob¢ brusnice boruvky (Vaccinium myrtilus) a viesu obecného
(Calluna vulgare) (Ptiloha 2, Obr. 2), oproti tomu druha podoblast, sice mala, ale tvofena
z biizy bélokoré (Betula pendula), byla na bylinné patro o néco bohatsi. Zde byla nalezena
napt. mlécka zedni (Mycelis muralis).

Lokalita vodni plochy (Piiloha 1, Obr. 3) byla rozdélena na samotnou vodni plochu,
kde dominoval rakos obecny (Phragmites australis) (Ptiloha 2, Obr. 3), a pak na bichy
vodnich ploch (Pfiloha 1, Obr. 4) a k ni pfilehlé oblasti, které jsou pravidelné zaplavovany
nebo jsou ¢astecné v pribéhu roku zamokieny. Zde se nachazel kiehkys vodni (Myosoton
aquaticum), ktery byl hojny pfevazné v misté pobliz dfevéného mostu, jinak se nejednalo
o zcela dominantni druh, a pak dfeviny lemujici zejména bieh Lu¢niho potoka jako jsou
topol osika (Populus tremula), olse lepkava (Alnus glutinosa), (Piiloha 2, Obr. 4), podle
které je pojmenovana piitomna asociace vegetace, a vrba pétimuzna (Salix pentandra).

Celkové byly zaznamenany pouhé 4 druhy, které se vyskytovaly vSude nehledé
na rozdéleni Gizemi. Jednalo se o jahodnik obecny (Fragaria vesca), smetanku lékarskou
(Taraxacum officinale), koptivu dvoudomou (Urtica dioica) a svizel ptitula (Galium
aparine), typicky svym lepkavym télem, které se snadno pfichyti na obleCeni Ci srst zvitat
a nasledné se pak jednoduse rozSifuje. VSechny 4 zminéné druhy jsou pomérné bézné
na uzemi CR a nejedna se o zadné vzacnéjsi druhy. Naopak v Janovském mokiadu bylo
pozorovano hned nékolik zastupct typickych pouze pro jednu oblast. Par dalSich zastupct
se vyskytovalo ve 2 ze 3 lokalit. Mezi tyto druhy patii pcha¢ bahenni (Cirsium palustre)
nebo kaprad’ samec (Dryopteris filix-mas), které spolu sdileli vlhké prostiedi u vodnich
ploch a také oblast smiSeného lesa. Ttezalka teckovana (Hypericum perforatum) spolu

s btizou bélokorou (Betula pendula) se nachazely ve smiseném lese a na louce, pro kterou
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byl typicky vyskyt solitérné rostoucich dfevin. Mezi takové dieviny patii hruSen obecna

(Pyrus communis) a slivon trnka (Prunus spinosa).

Typhaceae _Urticaceae _ Valerianaceae Violaceae . oo oo

Salicaceae Apiaceae
Rubiaceae
Balsaminaceae
Betulaceae
Boraginaceae
Malvaceae .
Brassicaceae
Lythraceae
Lamiaceae Campanulaceae
Caprifoliaceae
Juncaceae
Hypericaceae Caryophyllaceae
Geraniaceae Convolvulaceae

Cyperaceae

Obr. 2 Zastoupeni ¢eledi v Ptirodni rezervaci Janovsky mokftad.

Na Obr. 2 mtizeme pozorovat zastoupeni jednotlivych ¢eledi v ramci PR Janovsky mokiad.
Celkem zde byli zastupci 36 ¢eledi. Je zde patrné dominantni zastoupeni zejména tii ¢eledi.
Jedna se o hvézdnicovité (Asteraceae), lipnicovité (Poaceae) a razovité (Rosaceae), kde
vyskyt druht z dané ¢eledi piesahoval 10 druhti. Naopak zde bylo i velké mnozstvi celedi
pouze s jedinym zastupcem. Mezi takové Celedi patii napfiklad orobincovité (Typhaceae),

violkovité (Violaceae) ¢i kapradovité (Dryopteridaceae).

5.2.1 LOUKA

Aredl louky (Ptiloha 1, Obr. 2) je, co se tyCe biodiverzity, nejbohatsi ze vSech oblasti
ve zkouman¢ lokalité. Celkem se na jeho ploSe nachazi 74 druhii, coz je téméf trojndsobné
vice nez v kazdé z dalSich oblasti, zafazenych do 24 celedi (Obr. 3). Miize za to i faktor
zahrnuti malého lesniho ostrivku, ktery sam o sobé ¢ita 22 druhti. Tento lesni ostravek je
tvoten zejména druhy z ¢eledi lipnicovité (Poaceae), jako je titina kiovistni (Calamagrostis
epigejos) (Priloha 2, Obr. 5) ¢i srha lalo¢nata (Dactylis glomerata). Dale je pro tuto
podlokalitu typicka ptitomnost invazivnich druhti jako jsou jitrocel kopinaty (Plantago

lanceolata) ¢i jetel plazivy (Trifolium repens) a pro okraj lesa je potom charakteristicka
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ptitomnost dfevin rize Sipkové (Rosa canina) nebo jiz diive zminénych hrusen obecna
(Pyrus communis) a slivon trnka (Prunus spinosa).

Zminéna oblast louky (Pfiloha 1, Obr. 2) se mize dale rozdélit na dvé mensi
samostatné podoblasti. Prvni znich je volné pfistupna cast louky, kde se kromé
dominantniho hadince obecného (Echium vulgare) vyskytuji Inice kvétel (Linaria vulgaris)
¢i jilek vytrvaly (Lolium perenne), a na oplocenou oblast, kde se pravidelné pasou pratufi
a exmoorsky pony. Tato podoblast bylo zkoumané pouze v omezené mife, jelikoZ nebylo
bezpeéné provadét vyzkum v pritomnosti téchto savel, tudiz vybéh praturt byl prozkouman
pouze v tiech ptipadech, kdy zvifata nebyla pfitomna. Béhem téchto prizkumi byl zjistén
dominantni rust titiny kfovistni (Calamagrostis epigejos), kterou se zminéna zvifata zivi,
¢i vikev seta (Vicia sativa) nebo kopretina bila (Leucanthenum vulgare).

Diivodem nejvyssi pestrosti druhti pravé na louce (Ptiloha 1, Obr. 2) byl zejména
V neustalém piistupu slune¢niho zafeni, kterého se na zbylé dvé lokality pfili§ nedostane
z diivodu ptitomnosti hustého stromového patra. Dale méla svtj vliv i pfitomnost zdejsi
dalnice, ktera k této podooblasti piimo pfiseda. V jeji t€sné blizkosti byl nalezen pouze

jediny zastupce druhu penizek rolni (Thlaspi arvense).

Amaranthaceae

Rubiaceae _ yiolaceae

N\

Apiaceae

Rosaceae

p

Polygonaceae Asteraceae

r

Poaceae

Plantaginaceae
rassicaceae

Pinaceae

Lythraceae Campanulaceae

A
Caprifoliaceae

Hypericaceae Caryophyllaceae

Geraniaceae | | Convolvulaceae
Gentianaceae Fabaceae Cyperaceae

Obr. 3 Zastoupeni ¢eledi v oblasti louky.
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V oblasti louky bylo velké zastoupeni druhti nalezici do jiz zminénych tii hlavnich ¢eledi
hvézdnicovité (Asteraceae), lipnicovité (Poaceae) a rizovité (Rosaceae). Kromé této celedi
se zde pak nachazely druhy patiici do cCeledi bobovité (Fabaceae) a brukvovité
(Brassicaceae) (Obr. 3). Po jednom druhu mély ¢eledi zvonkovité (Campanulaceae)

¢i zimolezovité (Caprifoliaceae).

5.2.2 SMISENY LES

Tato lokalita byla na pestrost druhli pomérné¢ chuda. Jedna se o smiseny les (Ptiloha 1,
Obr. 1), kde praveé diky vyskytu i listnatych stromti by méla byt biodiverzita vétsi, avsak
V tomto ptipade¢ zde bylo zastoupenti listnatych stromt malo bohaté. VétSinou zde prevladala
monokultura tvofena z borovice lesni (Pinus sylvestris), kde jeji bylinné patro bylo tvoieno
ptevazné brusnici bortvkou (Vaccinium myrtilus), jez je idealnim indikatorem kyselych pud.
I pfes tento fakt zde byly nalezeny pryskyinik plazivy (Ranunculus repens), lipnice lu¢ni
(Poa pratensis).

V dalsi ¢asti smiSeného lesa (Ptiloha 1, Obr. 1) pievladala biiza bélokora (Betula
pendula), kde v bylinném patte dominoval vies obecny (Calluna vulgaris). Tento druh
spole¢né s brusnici bortivkou patii do ¢eledi viesovcovité (Ericaceae), a také se vyskytuje
zejména na acidofilnich piidach. V odlehl¢ ¢asti lesa, kde opét pievladdala jehli¢natd
monokultura, byla mala mytina. Na této mytin¢ byly nalezeny dalsi dva druhy, které byly
v§ak v ramci celého smiseného lesa ojedinélé. Jednalo se o jestiabnik zedni (Hieracium
murorum) a mochna natrznik (Potentilla erecta). Za zminku jesté stoji pfitomnost kozliku
l¢katského (Valeriana officinalis) (Pfiloha 2, Obr. 6), jelikoz se nejedna o typickou lesni
rostlinu a ve zkoumané ptirodni rezervaci byl jeji areédl vyskytu omezen pouze na oblast lesa.
Celkové bylo na Gizemi smiSeného lesa (Pfiloha 1, Obr. 1) pozorovano pouhych 29 druhti
zatazenych do 16 celedi (Obr. 4), coz je téméf trojnasobné méné nez na louce. Z celkového
poctu 29 se v 6 pripadech jednalo o dieviny a ve zbylych ptipadech o byliny. Kromé
zminénych dfevin se zde vyskytoval buk lesni (Fagus sylvaticus), dub letni (Quercus robur),

lipa srd¢ita (Tilia cordata) ¢i habr obecny (Carpinus betulus), avsak v omezené mire.
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Obr. 4 Zastoupeni ¢eledi v oblasti smiSeny les.

V aredlu smiSené¢ho lesa byly nejvice zastoupena celed” Asteraceae, dale zde byly hojné
Celedi ruzovité (Rosaceae), bukovité (Fagaceae) a viesovcovité (Ericaceae) (Obr. 4).
U poslednich dvou zminénych celedi se jednalo o stromy a byliny, které jsou typické
pro bylinné patro smisenych lesi, kde jsou pomérné kyselé pidy. Po jednom zastupci méla

Celed’ brizovité (Betulaceae) ¢i borovicovité (Pinaceae).

5.2.3 VODNi PLOCHY A JEJICH BLIiZKE OKOLI

V této oblasti se vyskytovaly prevazné druhy, které potiebuji byt v dostatecné blizky vodni
plochy ¢i se jednalo o druhy, kterym vyhovuji spise vlhké pady. Dohromady se v této
lokalité nalezlo 27 druhti zatazenych do 16 celedi (Obr. 5), coz neni velké ¢islo, ale nutno
zminit, ze se jednalo o nejmensi areal, co se plochy ty€e. Na druhou stranu ve smiSeném lese
(Ptiloha 1, Obr. 1) byl nalezen obdobny pocet druhii. Nejhojnéji rozsiteny zastupce byl rakos
obecny (Phragmites australis), ktery vyloZzené¢ dominoval na vodni plose Luéniho potoka.
Cely vodni tok tak byl kromé& zminéného rdkosu lemovén na biezich nékolika druhy dievin.
Nejcastéji zde byla zaznamenana olSe lepkava (Alnus glutinosa) a vrba pétimuzna (Salix
pentandra), dale pak z fad ket hloh obecny (Crataegus laevigata). Na trvale zamokienych
plochach v tésné blizkosti vodniho toku (Ptiloha 1, Obr. 4) byly nalezeny ¢esnacéek 1ékaisky

(Alliaria petiolata), potocnice lékaiska (Nasturtium officinale), Cistec bahenni (Stachys
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5 VYSLEDKY

palustris), pomnénka bahenni (Myosotis palustris) ¢i chrastice rakosovita (Phalaris
arundinacea) (Ptiloha 2, Obr. 7). Ve vétsi vzdalenosti od Lu¢niho potoka, na pomezi louky
byly nalezeny ostfice $achorovita (Carex bohemica) a sitina rozkladita (Juncus effusus).
V téchto vzdalenéjSich mistech dochazelo v pfirodni rezervaci Janovsky mokiad
k pravidelnym zamokienim louky. Bylo to zejména vlivem velkého mnozstvi srazek. Dal§im
faktorem byla i ¢innost bobr, ktefi stavi na vodnim toku piehrady a voda nasledné nemohla
odtékat a vyplavovala se z koryta. Kvili tomuto jevu zde vznikla oblast bohata pravé na tyto
dva zminéné druhy. Z béZznych druhl se tu vyskytovala smetdnka lékaiska (Taraxacum
officinale) a oba druhy kopiiv — kopiiva dvoudoma (Urtica dioica) i koptiva zahavka (Urtica

urens).

Apiaceae

Araceae

Asteraceae

Rosaceae

Poaceae
Brassicaceae

Lamiaceae Caryophyllaceae
Juncaceae  pryopteridaceae  Cyperaceae

Obr. 5 Zastoupeni ¢eledi v oblasti vodni plochy.

V lokalité vodni plochy nebyly piekvapivé nejhojnéjsi celedi, které zahrnuji vodni rostliny
jako jsou orobincovité (Typhaceae) ¢i sitinovité (Juncaceae), ale mezi nehojnéjsi patii stale
stejné Celedi, piesnéji se zde jednalo o hvézdnicovité (Asteraceae), lipnicovité (Poaceae)
a ruzovité (Rosaceae) (Obr. 5). Tyto celedi pak dopliovaly ¢eledi brutnakovité

(Boraginaceae), koprivovité (Urticaceae) nebo biizovité (Betulaceae), jez citaly pouze

vvvvvvvvv

21



5 VYSLEDKY

5.2.4 POROVNANI PLOCH
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Obr. 6 Porovnani nejhojné&jsich ¢eledi v jednotlivych oblastech.

Vybrané celedi s nejvétsim zastoupenim na zkoumané plose hvézdnicovité (Asteraceae),
lipnicovité (Poaceae), rtizovité (Rosaceae) a brukvovité (Brassicaceae) byly porovnany
v ramci jednotlivych lokalit. Celed’ hvézdnicovité (Asteraceae) byla nejhojngjsi ve viech
oblastech, akorat v aredlu vodni plochy méla stejny pocet druhli jako celedi rtizovité
(Rosaceae) a lipnicovité (Poaceae). Celed’ brukvovité (Brassicaeae) naopak zahrnovala

nejméné druhti a v oblasti smiseny les neméla zadného zastupce.

5.3 POPIS VYBRANYCH DRUHU
5.3.1 HADINEC OBECNY

Jedna se o vytrvalou bylinou, dosahujici vysky az 1 metru. Stonek je pfima lodyha,
kterd je na svém povrchu pokryta §tétinovitymi chlupy. Listy jsou zde dvoji charakteru.
Ty listy, jeZ se nachazi v pfizemni riiZici, jsou kopinatého tvaru a rostou pfisedle, oproti
tomu listy lodyzni maji fapik, ale opét kopinaty tvar (Kaplan et al. 2019). Kvéty rozdélujeme
na kalich a korunu, kterd mé ndlevkovity tvar, zabarveni je tmavé modré az téméi fialové.
rostliny pokryta, které maji tendenci se stat pichlavymi a také kiehkymi v disledku

zvapenaténi a ztlusténi stén (Klemow et al. 2002).
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Nalezi do Celedi brutnakovité (Boraginaceae). Tato ¢eled’ ma Siroky areal rozsifeni
Vv riznych biotopech od mofskych bieht az po horské lesy, av§ak konkrétné druh hadince se
vyskytuje kosmopolitné az na arktické oblasti (Riedl 1997). NejcCastéji roste prave
na pastvinach, slunnych mistech, ale i na mirné vlhkych loukach.

Tento druh se hojné vyskytoval v aredlu louky, kde ho miZzeme povazovat za zcela
dominantni druh, pokud bychom nepo¢itali titinu kiovistni, kterd zde byla také ve velké mite
roz§ifena. Hadinec obecny (Echium vulgare) se nachazel ve dvou ze tfi podlokalit louky.
Nevyskytoval se pouze Vv podoblasti lesniho ostruvku, avSak na prostranstvi louky
a ve vyb¢hu praturti byl jeho vyskyt nejcastéjsi.

Vyuziti této rostliny, spoc¢iva diky svym lé¢ivym u¢inkiim, zejména v oboru Iékatstvi
¢i lidové mediciny. Pouziva se napiiklad na 1éceni rlznych koznich onemocnéni ¢i
pfi obtizich s kieCovymi zilami. Dfive se dokonce myslelo, Ze hadinec obsahuje specifické
latky, které dokazi 1é¢it nasledky hadiho uStknuti, pozdéjsi vyzkumu vSak prokazaly pouze
piitomnost latek s dezinfekénimu uéinky [, Vlastnosti byliny se uplatiiuji nejen o 1ékaistvi,
ale zasahuje i do oboru véelafstvi. Podle (Haragsim 2008) je hadinec obecny (Ptiloha 2, Obr.
1) vynikajici nektarodarnou i pylodarnou rostlinou zejména diky tomu, Ze jeho nektaria jsou
schopna za ¢asovy horizont jednoho dne vyprodukovat az 0,53 mg nektaru s cukernatosti
okolo 43 %, z ¢ehoz vyplyva, ze cukerna hodnota neboli mnozstvi vyprodukovaného cukru

za 24 hodin je 0,23 mg. Nasledny med je svétlé barvy a velmi vonny.

5.3.2 VRES OBECNY

Vies obecny (Calluna vulgaris) (Ptiloha 2, Obr. 2), nalezici do ¢eledi viesovcovité
(Ericaceae). Nebyl vzdy samostatnym rodem, ale byl bran jako druh pochazejici z rodu
viesovce (Erica), az pozdé€ji po ne€kolika studiich byl vyélenén jako samostatny rod vies
(Calluna) (Kresanek a kol. 1977). Vies ma rad kyselé pH prostiedi a pidy, tim padem je
jeho vyskyt Castéjsi v jehliCnatych, poptipad¢ smiSenych lesich. Ve zkoumané ptirodni
rezervaci byl jeho areal vyskytu omezen pouze na zminény smiseny les, kde se vyskytoval
v oblasti borovicové monokultury, anebo také v mistech, kde ptrevladala btiza bélokora.
Toto misto mizeme hodnotit jako nejhojnéjsi z hlediska riistu, dokonce v takové mite, ze
V bylinném patte se zde nevyskytoval zadny jiny druh. Takova ptevaha nebyla pozorovana

ani u borovicového lesniho porostu, kde se kromé viesu hojné vyskytovala i1 brusnice

bortvka (Vaccinium myrtilus), ktera také patii do ¢eledi viesovcovité a ma v oblibé kyselé

pudy.
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Vies obecny je kefik mensiho vzriustu, doriistajici do maximalni vysky okolo 40 cm,
spiSe vSak dorustd do vysky okolo 20 cm. Jeho listy jsou Supinaté a na bazi protazené,
vstficné, pomérné husté, diky cemuz maji schopnost se navzajem stiechovité kryt, plodem
je tobolka kulovitého tvaru posetd pevnymi chlupy a kvéty, jez se dé€li na kalich a korunu,
jsou zbarveny do odstinti rizové az fialové (Kaplan et al. 2019).

Stejné¢ jako u vétSiny rostlin i vies ma své 1é¢ivé ucinky, které se pouzivaji
Vv tzv. lidovém lékatstvi ¢i bylinkafstvi. Jeho nejcastéjsi uziti byva pii 1€cbé mocovych cest
nebo pii zanétlivych obtizi, ale jeho vyuziti zejména v historii je opravdu Siroké, at’ uz se
jednalo o vyrobu medu, pouziti jako pfisada pii vafeni piva ¢i jeho nadptirozené schopnosti
chrénit lidi proti zlym silam (Monschein 2010). Vies se povazuje za rostlinu bez jakykoliv
vedlejSich €1 nezddoucich ucinkil, coz bylo n¢kolika autory vyvraceno, protoze dle jejich
vyzkum bylo odhaleno, Ze pfi jeho déletrvajicim uzivani, miize mirn€ zvySovat krevni tlak
(Hopman 1996).

U této rostliny byly provadény vyzkumy ohledné vlivu lesnich pozarti na samotné
viesovisté. Bylo zjisténo, Ze obnova viesu muize probihat dvéma nésledujicimi piipady.
Prvni moZnosti je vegetativni regenerace, kterd je umoZznéna za piitomnosti bazalnich
pupend, které nebyli pfi pozaru poskozeny nebo druhou moznosti je vyuziti noveé vzniklé
plochy od poZaru, kde se rostlina mliZze rozsifit za pomoci generativni obnovy ze semenné
banky 1 diky tomu, Ze je snizena kompetice a zvySeny piisun slune¢niho zafeni

(Hobbs a Gimingham 1984).

5.3.3 RAKOS OBECNY

Raékos obecny (Phragmites australis) (Pfiloha 2, Obr. 3) patii do ¢eledi lipnicovité
(Poaceae). Jedna se o vzrostlou rostlinu, ktera muize dordstat v nasich klimatickych
podminkach az do vysky 4 metr.. V podzemnich castech se nachazi vétevnaty oddenek,
ktery roste zejména v podzimnich mésicich a z né¢hoz poté vyrustaji stébla, u kterych ¢asem
dochazi ke dfevnaténi, jelikoZz rostlinnd pletiva rdkosu obsahuji kyselinou kiemicitou
(Kolbek a Vétvicka 2000). Listy jsou Sedozelené barvy, dlouhé az 50 cm a Siroké 2—-3 cm.
Listy jsou chranény dlouhymi pochvami, které maji listy chranit pfed jejim zlomenim,
zaroven jsou listy na dotek drsné, jelikoz na svém povrchu obsahuji vénecky chlupt a dle
(Kaplan et al. 2019) se rakos obecny miize snadno zaménit s podobnou chrastici rakosovitou
(Phalaris arundinaceae), ktera se v pfirodni rezervaci Janovsky moktad také nachazela,

ta se vSak lisi zetelnym blanitym dfipenym jazyckem.
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Rékos obecny (Priloha 2, Obr. 3) se mize rozmnozovat dvéma zpusoby — jednak
za pomoci semen a jednak tzv. vegetativng, kdy se rozmnozuje za pomoci rozsahlych
oddenki, které na délku miizou doriistat az 12 m. Rozdil mezi témito dvéma zplsoby je
zejména v regeneraci. Rogers a Ralph (2011) tvrdi, Zze regenerace rakosu ze semene je oproti
vegetativnimu zpiisobu rozmnozovani pomérn€ neucinng, a to i piestoze se v jednom kvétu
rakosu miize vyskytovat az okolo tisice klicivych semen.

V aredlu Janovského mokfadu se tomuto druhu naramné dafilo, jelikoz se jedna
o mokftadni rostlinu, kterd potfebuje dostatek vody. V podlokalité vodnich ploch se jednalo
o zcela dominantni druh, ktery pokryval vic jak 50 % vodni plochy, a to zejména na biezich
Lu¢niho potoka, kde byl mensi proud. Na dalsi vodni plose se rakos obecny (Phragmites
australis) nevyskytoval. Divodem bylo to, Ze zminéna vodni plocha byla vytvofena uméle
clovékem za pomoci tézké techniky, n€kdy v obdobi zafi, tudiZ samotna vodni plocha 1 jeji
tésné prostiedi nemélo dostatek ¢asu na moznou revitalizaci a rust rostlin.

Vyskyt rakosu v pfirodni rezervaci je dulezity i z hlediska fauny. Jak jiz bylo zminéno
Vv kapitole fauna, mistni moktady jsou utocist€ém a mistem na hnizdéni pro nékolik druhti
vodnich ptakd, jako je jetab popelavy (Grus grus) ¢i chiastal vodni (Rallus aquaticus).
Rakos obecny je kosmopolitni trava vyskytujici se po celém svéte krome mrazivych oblasti
jako je Antarktida. Mimo jiné roste 1 v blizkosti antropogennich stanovistich, jelikoz se jedna
o velmi odolny a vytrvaly druh a konkrétné v Ceské republice miizeme rakos obecny najit
na bfezich a okrajich tekoucich i stojatych vod, v moktadech, bazinach, podmocenych
loukéch a v luZnich a vlhkych lesich, tedy souhrnné feceno na zamokienych stanovistich,

ktera jsou vhodnou volbou z diivodu neustal¢ potieby vody (Kolbek a Vétvicka 2000).

5.3.4 OLSE LEPKAVA

Olse lepkava (Alnus glutinosa) je dfevina patfici mezi listnaté opadavé stromy
a nalezici do Celedi biizovité (Betulaceae). Tento druh dorista az do vysky okolo 30 m,
nicméné na zkoumané lokalité byli zastupci spiSe mensiho vzristu. Samotny koienovy
systém je velice ptizpisobivy a saha do hloubky az 2 metru v ptipadé, ze stromy dosdhnou
dospélosti, jez je typicka ve véku okolo 40 let, pokud je strom soucasti zapoje, a v piipadé
samostatného riistu stromy nabyvaji dospé€losti jiz v 15 az 20 let (Kremer 1995). Struktura
stavby kofenového systému byva ovlivnéna plidnim profilem, avSak pravidlem je,
ze kotenové hlizky, které mohou byt velké az jako lidska pést, spolu s kofeny posetymi

mykorhiznimi houbami se nachazeji prevazné v hornich vrstvach pudy (McVean 1953).
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V kotenovém systému se Casto vyskytuji také bakterie. NejCastéji se jednd bakterie
nalezici do rodu Frankia, jelikoz tyto organismy jsou schopny fixovat vzdusny dusik, ktery
dokazi vazat jak na kotfenovych hlizach hostitelské rostliny, tak i v ptipadech, kdy se nachazi
v samotné pudé (Sellstedt a Richau 2013). Tyto bakterie rodu Frankia mohou zpusobit
infekci rostliny dvéma zpisoby, a to intercelularné nebo intracelularné, zejména pak druhy
zpusob je charakteristicky pro symbiozu s rostlinami z ¢eledi Betulaceae, kde dochazi
K penetraci kofenovych vlasku rostliny a naslednému vzniku hlizek, které obsahuji
symbiotické bakterie (Santi et al. 2013).

Listy stromu jsou fapikaté, rostouci stiidavé s Cepeli Siroce obvejitou nékdy az
okrouhlou a v mladi lepkavou (Kaplan et al. 2019). Borka kmene je hladka a plodem jsou
Sistice. OlSe se zpravidla vyskytuje na nestabilnich pidach, které jsou typické pro biehy
potoki ¢i jezer, poptipad¢é na mistech, kde dochazi k pravidelnému zaplavovani pid, tedy
souhrnn¢ v oblastech, kde je vysokd hladina spodni vody (McVean 1953). V pfirodni
rezervaci se olSe lepkava vyskytovala pouze v oblasti vodnich ploch — lemovala Lu¢ni potok,
ktery byl z obou biehti ohrani¢en pravé olsi lepkavou. Tento druh zde byl zcela dominantni
a jen v omezené mife piipoustél ptitomnost dalSich dievin, mezi které patiila i vrba
pétimuzna, jez jako jedind byla schopné konkurence.

S opakovanym zaplavovanim kofentl je olSe smifend nebo 1épe feceno je na tuto situaci
uzpusobena, a jelikoz jeji praduchy maji pfi zavirani omezené moznosti, tak i v nékterych
ptipadech s vodou plytva (McVean 1953). Olse (Ptiloha 2, Obr. 4) pomérné obstojné snasi
zneCiSténé ovzdusi, a proto je Castokrat uméle vysazovana pobliZ primyslovych oblasti,
parka a zahrad ¢i se péstuju pro své dievo, které se nasledn¢ vyuziva v nébytkéaiském
prumyslu, jelikoz doba rlstu je pomérné rychla (Kremer 1995). OlSe jsou soucasti rtiznych
ekologickych vztahli. Dochéazi zde k symbidozam s mykorhiznimi houbami, hlizkovymi
bakteriemi i k interakcim s celou fadou zastupct hmyzu, mezi nejvyznamnéjsi patii bazlivec
olsovy (Agelastica alni), pro kterého je cely strom hlavni slozkou potravy, obzvlasté

pak semeny a listy, jez slouzi jako potrava i pro dalsi zivocichy (Tscharntke 2001).

5.3.5 TRTINA KROVISTNI

Tento druh vytrvalé travy naleZici do ¢eledi lipnicovité (Poaceae). Pivodem pochazi
z evropskych a asijskych zemépisnych oblasti, av§ak v nedavnych vyzkumech se ukazal jeji
Cast&jsi vyskyt v Severni Americe, kde neni ptivodni a napada zdejsi vegetaci (Bfezina et al.

2006). Tento zastupce byl vybran k detailnéjsimu popisu z n¢kolika divodt. Nejedna se,
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jako v predchozich ptikladech, o rostlinu s lé¢ivymi ucinky, ale jeji dosah plsobnosti
v arealu Janovsky mokiad je velmi dilezity, jelikoZ se jedna o hlavni slozku potravy zdejSich
praturti a exmoorskych pony. Vyskyt v oblasti louky byl velice dominantni, a to ve vSech
titech podoblastech — lesni ostrivek, samotna louka i pravé vybéh téchto kopytniki. Titina
je tedy dilezita nejen z hlediska potravy, ale i z nasledného hnojeni a jako zdroj Zivin
pro dalsi rostliny formou vytrusti. Rozsiteni v aredlu vyzkumu bylo tedy spise soustfedéno
na lokality podobného razu (pouze podoblast louky).

Rozsiteni v Evrop¢ bylo diive v minulém stoleti omezeno spiSe na lesni mytiny, ficni
nivy a pobfezni duny, ale béhem poslednich desitek let se aredl vyskytu rozrostl do $irsi
Skaly biotopt s riznorodymi abiotickymi podminkami (Rebele a Lehmann 2001). Titina
ktovistni (Ptiloha 2, Obr. 5) je v poslednich letech povazovana za expanzivni druh, a tak se
1 diskutuji rizné moznosti, jak omezen jeji rist a jaké se miizou uskute¢nit prevence, mezi
které dle (Gloser a Gloser, 1996) patii zajisténi vegetacniho krytu ¢i obecné feceno snizeni
ozéfenosti, jelikoz v zapojenych lesich byva je rist razantné omezen. V ptipad¢ Janovského
mokfadu je tento problém feSen formou praturd, ktefi velké plochy titiny pravidelné spasaji,
a tim reguluji jeji poCty a zamezuji ndslednym nezaddanym obtizim.

Ur€ovani titin je pomérné narocné, jelikoz tento rod ¢itd mnoho druht, tim padem
zalezi 1 na malickost a je potieba vyuzit vSech dostupnych znaki, a to 1 nendpadné stavby
klaska ¢i chlupti nebo listl, které jsou u titiny kfovistni (Calamagrostis epigejos) (Ptiloha
2, Obr. 5) vétsinou u pochvy drsné, dale se stéblo nachazi pod latou, ktera je hustd a pouze
za kvétu lalocnata (Kaplan et al. 2019). Tato trava je velice pfizptisobiva a rtiznoroda,
protoZe s v&tSim mnozstvi Zivin dochazi ke zvétSeni velikost rostliny a ke ztmavnuti uz tak
zelenych listt. Také kofeny mohou sahat az do hloubky 2 metrti, avSak nejrozsahlejsi

kofenovy systém se nachazi zpravidla v hloubce do 40 cm (Rebele a Lehmann 2001).

5.3.6 KOZLIiK LEKARSKY

Kozlik 1ékatsky (Valeriana officinalis) (Ptiloha 2, Obr. 6) patii mezi 1€¢ivé rostliny
a nalezi do ¢eledi kozlikovité (Valerianaceae). Jedna se o vytrvalou bylinu s typem stonku
zvany lodyha, ktery je vétevnaty a mimo nody lysy a vyrlGstd z malého, ale silného
podzemniho oddenku (Kaplan et al. 2019). Lodyzni listky jsou s dlouhymi fapiky, s cepeli
listu husté zubatou a jsou lichozpetené. Plodem jsou nazky, kvéty jsou bilé¢ az nartizovélé.
Je to bylina s charakteristickym zapachem, ktery ma podobné ucinky jako Santa kocici, ktera

stejné jako kozlik 1ékarsky ma typicky mySinovy odér, diky kterému je tato rostlina milovana
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kockami a Castokrat mizeme spatfit v jeji blizkosti kocky, jak se o rostlinu radi otiraji,
¢i dokonce lezi a odpocivaji v jeji blizkosti nebo dokonce na jejich samotnych listech
(Gyllenhaal et al. 2000).

Vyskyt je pomérné Siroky, ale zejména je vazany na vlhké ¢i podmacené ptidy bohaté
na dostatek vody, avSak jsou dochovany nalezy i na synantropnich stanovistich, coz ale neni
ptipad Janovského mokiadu, kde byl areal vyskytu kozliku lékaiského situovan v oblasti
smiSeného lesa, pfesnéji v lokalité jehli¢naté monokultury pobliz Lu¢niho potoka, kde se
vyskytovala i brusnice boriivka (Vaccinium myrtilus), jejiz vyskyt je vazan na pudy bohaté
na dusik, obdobné jako tomu je i u kozliku lékaiského (Kaplan et al. 2019). Cetnost
popisovaného druhu nebyla nikterak hojna, bylo nalezeno pouze n¢kolik jedincti na jednom
specifickém misté nedaleko malého dievéného mostu vedouci pies Lu¢ni potok, na strané
blize k borovicového lesu.

Kozlik I¢katsky (Ptiloha 2, Obr. 6) je zndm ptedevsim diky svym skvélym lécivym
ucinklim v oblasti 1é¢eni nespavosti, kde se vyuziva zejména samotny kofen a oddenek
nervovych tenzi, avSak i pfes intenzivni vyzkum v poslednich letech je jeho aktivita neznama
(Martin a Martinova 2014). Naopak (Gyllenhaal et al. 2000) tvrdi, ze se jedna o jednu
z nejprobadané;sSich 1écivych bylin a zaroven se také jedna o jednu z nejsilnéjSich bylin
zZ hlediska zklidnéni, navozovani samotného spanku ¢i jen k relaxaci. Byl uskute¢nén 1 test,
tykajici se spankovych ucinkd, ktery byl v laboratofi provadén na mysich, kde bylo zjiSténo,
ze extrakt z byliny sice prodluzuje tzv. REM fazi naSeho spanku, ale na ukor hlubokého
spanku, takze tim padem celkova doba spanku se nikterak neméni (Martin a Martinova

2014).

5.3.7 CHRASTICE RAKOSOVITA

Chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea) (Ptiloha 2, Obr. 7) patfici do Celedi
lipnicovité (Poaceae) je puvodnim druhem v Evropé. Jeji latinsky nazev Phalaris odkazuje
na fecké slovo falaros, coz v piekladu do CeStiny znamend leskly ¢i svétly a je to podle
obilek, které jsou na svétle velice lesklé (Navratilova a Patoc¢ka 2015). Je to vytrvala bylina
dosahujici vySky az uctyhodnych 300 cm, ¢astéji vSak od 50 do 200 cm. Je to velice statna,
sivozelena trava s rovhomérné ¢lankovanym, Supinatym a plazivym oddenkem, ze kterého
vyrustaji stébla, jez jsou tuha a pifima s Cepeli listu lehce drsnou a plochou, az 2 cm Sirokou

(Randuska 1986). Plodem je obilka.
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Pozoruhodna je pfitomnost halucinogennich latek v rostlingé. Tyto latky dokdzi
uzivateli navodit nepiijemné vizudlni halucinogenni stavy, které sice trvaji pouze nékolik
jednotek minut, aviak miizou zpusobit i nepiijemné komplikace [¥l. Pravé diky obsahu téchto
nevhodnych latek je péstovani chrastice zakdzané jiz od roku 2010 a za péstovani muze
doty¢né osoba dostat pokutu az ve vysi 15 000 korun (mtize hrozit i odnéti svobody az
na jeden rok, a to v ptipad¢ drzeni ¢i péstovani vice jak 5 rostlin). Jelikoz se ale jedna
o bylinu pfirozen¢ rostouci v nasich ptirodnich podminkach, je velice obtizné posuzovat tyto
prestupky (€1,

Jeji vyskyt je vazan pobliz vodnich ploch a v pfitomnosti, jak uz samotny druhovy
nazev napovida, rakosu obecného. Druh ma v oblibé zejména luzni lesy ¢i zamokiené lucni
oblasti nedaleko tekoucich vod, kde spolu se zminénym rakosem ¢i zblochanem a ostticemi
tvofi charakteristickd spolecenstva lemujici bfehy vodnich tokl ¢i dokonce v nékterych
ptipadech i pobtezi mofi, ke byl vyskyt také zaznamenan (Navratilova a Patocka 2015).
Stejné tomu tak bylo i v pfirodni rezervaci Janovsky mokiad, kde se chrastice rakosovita
vyskytovala také podél biehu Lu¢niho potoka, kde jeji spolecenstva veelku hojné lemovala
jeho blizké okoli, a naopak se jiz v dalSich vymezenych oblastech uz viibec nevyskytovala,
a to ani v blizkosti jinych vodnich tokt. Zajimavosti je, Ze se jedna o druh patiici mezi nase
nejvyse dortiistajici travy, a ktery Casto vytvaii az nepropustné porosty v blizkosti vodnich
ploch, coz nebylo v piipadé provedeného prizkumu I,

Budoucnost této travy je v CR pomémé nadéjnd, jelikoz se o ni uvazuje jako
o prumyslové rostlin€, jejiz vyuziti by bylo hlavné v oblasti energetiky a krmivaiského
prumyslu, a to zejména diky vysokému hektarovému vynosu, jez €ini kolem 7 tun na jeden
hektar, a dale také kvili jeji ohromné toleranci v oblasti kvality pidy a klimatickych
podminkach, ale vzhledem k jejim alergické povaze (produkuje alergenni pyl) by se mélo
jeji pestovani poraddné zvazit, hlavné kvili vzristajicimu poctu lidi s alergii (Navratilova

a Patocka 2015).

5.3.8 PODBEL LEKARSKY

Podbel 1€karsky (Tussilago farfara) (Ptiloha 2, Obr. 8), nalezi do ¢eledi hvézdnicovité
(Asteraceae) a byl jiz od starovéku povazovan za rostlinu s 1é¢ivymi u¢inky. Recky botanik,
filozof a Iékat Pedanios Dioskurides se ve svém dile De Materia Medica zminoval o podbélu
a jeho ucinkach pti 1écbé dychacich obtizi, kde konkrétné doporucoval inhalovat kouft

ze suSenych listl, pokud nemocny mél kaSel, a zaroven také predepisoval prikladat obvaz
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z Cerstvych listll na misto potieby pii koznich onemocnéni, zdnétech Zil ¢i na viedy (Patocka
2010). Samotny latinsky nazev pak v prekladu znamena celkem dvé slova, jimiz jsou slova
kaSel a vyhanét v doslovném piekladu. Je to vytrvala bylina s dlouhym rozvétvenym
oddenkem, lodyha je pfima a Supinata. Kvéty jsou ndpadné zluté, trubkovité a nachazi se
V tboru, zatimco listy jsou v pfizemni riizici s dlouhymi fapiky a ¢epeli srd¢it€ okrouhlou
a na rubu lehce plstnata (Kaplan et al. 2019). Plodem jsou ochmyifené nazky, které se

Rostlin€ se dafi zejména na pudnich biezich, vlhkych mistech, na suti, v kanalech
a opusténych mistech, pfedev§im do nadmotské vysky az 1200 m n. m., zdroven mizeme
tuto bylinu zafadit mezi pionyrské druhy, které kolonizuji ruderalni oblasti (Nedelcheva
2015). V nasem piipadé se podbél nachazel celkové ve dvou oblastech ze tfi. V arealu louky
byl nachazen spise ojedinéle, kousek od plotu ohranicujici vybeéh praturii. Dohromady zde
bylo nalezeno jen par jedinct, jejichz pocet neptekracoval hodnotu 10. Ovsem v oblasti
vodnich ploch byl jeho vyskyt uz hojny. Jeho rozsifeni lemovalo vodni tok Lu¢niho potoka,
kde se vSichni zastupci vyskytovali v maximalni vzdalenosti 1 metru od biehu potoka.
Celkem zde byly nalezeny niZsi desitky jedinci.

Vycet 1é¢ivych ucinki je Siroky, jelikoz se podbé€l vyuziva hlavné v tzv. lidovém
bylinkafstvi. Z této rostliny mizZeme pfipravit €aj, ktery napomahd pii Siroké Skale
onemocnéni, jakou jsou mocové potize nebo gastrointestindlni bolesti a v nékterych
ptipadech se 1éCivé ucinky vyuZivaji jako prostfedek na €isténi krve ¢i se jeho listy mohou
pouzit pii 1é¢bé popalenin a zanétech oko (Nedelcheva 2015). Jeho pravidelné uzivani se
vSak nedoporucuju vzhledem k pfitomnosti alkaloidd, ackoliv jich rostlina neobsahuje
ve velkém mnozstvi a jejich UCinky se snizuji samotnym susSenim. Neni vhodné uzivat
v dlouhodobém horizontu, zejména pak u déti a téhotnych a kojicich zen (Janca a Zentrich

2008).

5.3.9 ZEMEZLUC HORKA

Zemézlu¢ hotka (Centaurium erythrea) patii do celedi hotcovité (Gentianaceae).
V Ceské podobé bychom mohli najit také ndzvy zemézlu¢ lékarska, okolikatd ¢i pod
diivéjsim starSim nazvem zemézlu¢ obycejna (Pfiloha 2, Obr. 9). Latinské rodové jméno
pfipomina bajné zvife kentaura. Toto jméno pochazi z mytické legendy, podle které byl
pravé kentaurus Chiron prvni bytosti, jez bylinu objevila [°l. Je to dvouletd, téméf lysa bylina,

dosahujici vysky okolo 30 cm s hranatou lodyhou, s pfizemnimi listy kopinatymi, lodyzni

30



5 VYSLEDKY

jsou zase ¢arkovité, Spicaté i pomérné masité na rozdil od listli nachézejicich se v nejhorné;jsi
treting, které jsou jednoduché a vidli¢naté vétvené (Randuska 1986). Kvéty tvofi vidlan.
Samotné kvéty jsou zabarvené do odstinli cervené, popiipadé rizové. Kveét se déli na kalich
a korunu. Jak kali$ni listky, tak i korunni jsou v dob¢ kveteni stejné dlouhé. Plodem jsou
tobolky.

Druh roste v pfirodni rezervaci spise v mensim mnozstvi. Byl nalezeny ve vymezené
oblasti louky, kde byl pozorovan az v zavéru prizkumu, tedy az v mésici zafi, diive jeho
rast nebyl zaznamenan. I podle zdroje [ je pro rostlinu typicka doba kvétu v rozmezi
od Cervna az do zaii. Pfesnéjsi pozice nalezu je vidét na Obr. 2, kde je patrné, ze vyskyt byl
vazan pobliz lesniho ostrivku, jelikoz zemézlu¢ vyhledava ptiidy bohaté na dusik. Samotny
druhovy néazev hotky, poukazuje na jeho charakteristickou, né€kdy povazovéno az
za odpornou hotkou chut’, ktera je zplisobena ptitomnosti hoicin, které ovSem z druhého
pohledu podporuji tvorbu Zalude&nich §t4av a tim zlep3uji celkové traveni ¥, Proto zemé&zlu¢
fadime mezi 1é¢ivé rostliny. Korbelat a Endris (1974) uvadéji, ze zemézlu¢ kromé 1écby
pfi onemocnéni jater, mize byt napomocen pii obtizich zpiisobenych cukrovkou, ptesnéji se
vyuzivaji cajové smési jako posilujici prostiedek pfti slabosti. Tato bylina je citliva na kvalitu
spodnich vrstev plidy a zaroveinl je i velice kvalitnim indik&torem cCistoty spodnich vod,
a praveé diky témto faktorim je zemézluc¢ v poslednich letech na seznamu rostlin vyzadujici

dalsi pozornost I,

5.3.10 PELYNEK CERNOBYL

Pelynék Cernobyl (Artemisia vulgaris) je bylina, ktera je povaZzovana za plevelnou
rostlinu a patii do ¢eledi hvézdicovité (Asteraceae). Celkovy vzhled rostliny ptisobi pomérné
mohutnym dojmem a Castokrat vytvari trsovity habitus, dosahujici do vysky typicky
vrozmezi 60 az 120 cm, kdy nejvétsi vliv na vzrist byliny ma zpracovani pidy,
a také pritomnost herbicidl, které by mohly Skodit samotné lodyze, jez je obvykle Cernd az
tmaveé fialova (Jursik et al. 2008). Pelyn¢k cernobyl (Ptiloha 2, Obr. 10) je velice
morfologicky 1 fyziologicky proménlivy druh, kde se jednotlivy jedinci ¢asto od sebe
pomérné vyrazné lisi, to plati i u listd, které jsou Casto vejcité, dolni listy zase petfenoklané
s kratkym fapikem, nevyskytujicim se u lodyZnich listkt, jez jsou ptisedlé, stejné jako listy
horni, které jsou navic podvinuté (Holm et al. 1997). Kvétenstvi je Siroce latovité a plodem
jsou nazky, $ifici se za pomoci vétru. Béhem prazkumu bylo nalezeno hned nékolik jedinct

ruzné rozprostfenych podél celého arealu louky. Rozmisténi bylo v tomto pfipad¢é zcela
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nahodné, kde vétsi skupina pelynku byla hned pii zacatku rezervace a nasledné dalsi
nalezené druhy byly spiSe samostatné se vyskytujici pobliz ohrad praturti ¢i na samotné
louce. Ve vymezené podoblasti malého lesniho ostrivku se ale pro zménu doty¢ny druh
nevyskytoval viibec.

Pelynék (Priloha 2, Obr. 10) patii mezi 1é¢ivé rostliny a ma Siroké vyuziti. Podle Vogel
(1996) jeho ucinky vyuzivali fimské legie pifi dlouhych vojenskych pochodech tim
zpusobem, Ze Si do bot naskladali pelynkové listy, a tim se chranili p¥ed pfiliSnou tnavou.
Samotny autor doporucuje si po dlouhé prochazce vykoupat nody v odvaru z pelyiku, které
pry piinese veliké osvézeni. Korbelai a Endris (1974) pro zménu doporucuji zejména nat’
a kofen rostliny k 1é¢eni travicich obtizi, stfevnich kie¢i a nechutenstvi. Vogel (1996)
i Korbelat a Endris (1974) se shoduji, Ze kapky ptipravené z pelyitku maji diuretické G¢inky
a pokud by je uzivaly téhotné Zeny, tak to u nich vyvold stahy délohy az samotnou
menstruaci, popiipadé¢ i potrat.

Pelyn¢k je plevelny druh, ktery se $ifi anemochoricky, tedy za pomoci vétru.
Za nejefektivnéjsi zplsob regulace se povazuje prevence $ifeni nazek za pomoci praveé vétru
ze zanedbanych cest a zemé&dé€lsky malo obhospodatenych ptd, které 1ze majoritn€ zamezit
seCenim ¢i pouzitim herbicidi (Jursik et al. 2008). Ve zkoumané rezervace dochazi
k regulaci zejména diky ¢innosti praturd, Pokud by k regulaci nedochazelo, tak by mohlo
dojit v krajnich pfipadech az k nekontrolovatelné expanzi, jelikoz jiz dnes tento druh fadime

mezi expanzivni druhy a vyznamné plevele CR.
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V piirodni rezervaci Janovsky mokiad bylo celkové béhem provadéného prizkumu
nalezeno 117 druhi rostlin, z toho 101 druhti a pouze 16 druht difevin. VSechny nalezené
rostliny pak nalezi dohromady do 36 celedi. Nékteré celedi obsahuji pouze jediného
zastupce. Mezi takové Celedi patii napiiklad ¢eled” hoifcovité (Gentianaceae), kozlikovité
(Valerianaceae), svlaccovité (Convolvulaceae) a violkovité (Violaceae). Naopak ¢eledi jako
lipnicovité (Poaceae), ruzovité (Rosaceae) a hvézdnicovité (Asteraceae) Ccitaly
na zkoumaném uzemi nejvice zastupc.

V ramci studovaného aredlu probihal v roce 2021 1 dalsi prizkum Vv ramci ptipravy
Planu péée 2 o piirodni rezervaci Janovsky mokiad na obdobi 2021-2030. B&hem tohoto
Setfeni bylo pozorovano né€kolik druhl rostlin a Zivocichii pfitomnych v této lokalité,
konkrétn¢ zde bylo nalezeno 59 druhti. Déle v praci jsou zminény jen vybrané druhy.
V nékolika ptipadech doslo ke shod€ druhli pozorovanych v této lokalité, avSak vice jak
polovina druhii nalezena nebyla, tyto druhy byly zminéné pouze v planu péce, ale v tomto
provedeném vyzkumu nikoliv. Naopak v ramci tohoto vyzkumu byly zjistény rostlinné
druhy, jez nebyly pozorovany ¢i zminény v daném dokumentu. Nutno podotknout, Ze plan
péce [l se zaobiral p¥irodni rezervaci v komplexng&j§im méfitku, jelikoZ zkoumal nejen floru,
ale 1 faunu a mnoho dalSich okolnosti tykajici se ochrany a planti ohledn€ samotné rezervace.

Dle planu péée 2 expanzivni rostlina titina kfovistni (Calamagrostis epigejos) (Piiloha
2, Obr. 5) tvofi vyraznou dominantu téméi celé nepodmacené Casti bezlesi a zCasti
1 na podmacenych plochach, coz zplsobuje obrovské rozsifeni tohoto druhu a sniZuje
druhovou pestrost vSech zminénych ploch. To se shoduju i svysledky provedeného
pruzkumu, jelikoz titina kifovistni (Calamagrostis epigejos) (Ptiloha 2, Obr. 5) byla
pozorovana v silném zastoupeni zejména ve vymezené oblasti louky, ale v mensi mife
I ve smiSeném lese. Nekontrolované $ifeni zminéné traviny vsak je pod kontrolou, jelikoz je
tento faktor regulovan pastvou zdejSich kopytniki, zejména praturt, jejichz jidelnicek je
tvofen hlavné z titiny, ktera nésledné uz v podob¢ vytrusi zkvalithuje pidu, a tim
potencionaln¢ umoziuje do budoucna vétsi druhovou pestrost.

Dals§im zmifiovanym druhem dle planu péce @ byl zlatobyl obrovsky (Solidago
gigantea), ktery se idajné mél vyskytovat roztrousené po celé plose bezlesi s vyjimkou siln¢
podmacenych mist. Tento druh vSak nebyl béhem prizkumu viibec pozorovan. Divodem

muze byt fungujici ochrana a péce o ptirodni rezervaci Janovsky mokiad, kde je toto izemi
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pravidelné spravovano a kontrolovano, a jelikoz mij vyzkum zacal az v roce 2023, tak je
mozné, Ze byl stav zminéného druhu regulovan. Obdobné na tom muze byt i netykavka
malokvéta (Impatiens parviflora), kterd je v oblasti rozsifena bez negativniho vlivu
na predmeéty ochrany, avsak je zminéno, ze misty tvoii dominantu bylinného patra kulturnich
lesti. Opét tato rostlina nebyla v pribéhu vyzkumu pozorovéana, coz je na prvni pohled
pon¢kud zvlastni, ale je mozné, ze v prubéhu 2 let mohl byt tento druh potlacen na ukor
jiného druhu.

O pfirodni rezervaci Janovsky mokiad je potifeba se starat i v nasledujicich letech, coz
by mél zajistit plan péce na roky 2021 az 2030, jelikoz moktadni biotopy maji do budoucna
potencial pro vyskyt fady ohrozenych druhi rostlin.

Dale byl pro oblast typicky vyskyt mladych stromi, zejména btizy bélokoré (Betula
pendula), ktera se jednak vyskytovala podél vodnich tokt a jednak ohranic¢ovala smiSeny
les. Obdobné tomu tak bylo i v planu péce, kde autofi zminuji porosty pionyrskych druht
dfevin, a to pfevazné btizu bélokorou (Betula pendula) ¢i se zde hovoti o kulturnich loukach,
kdy pod vlivem zvy$ené vodni hladiny a pravidelnému vylévani vody v koryta Lu¢niho
potoka dochazi k zamokteni louky, kterd je ohraniend pravé druhy vazanymi na vodu
&i vlhko, jako jsou vysoké ostiice nebo rakosiny. Cetny vyskyt ostfic, pfesnéji v nasem
vyzkumu byly nalezeny ostiice latnata (Carex paniculata) a ostfice Sachorovita (Carex
bohemica), jez obyvaly zonu, ktera byla po vydatnych destich v dobé prizkumu vzdy
zaplavena vodou vylitou z Lu¢niho potoka. Co se tyce rdkosin, tak dominantnim druhem byl
jednoznaéné rakos obecny (Phragmites australis) (Pfiloha 2, Obr. 3), ktery zabiral vétSinu
vodnich ploch, pouze na jedné vodni plose (Ptiloha 1, Obr. 3) se nevyskytoval viibec, avSak

Na zacatku prazkumu (duben 2023) zde vodni plocha jesté vibec nebyla. Ta byla
vyhotovena aZ na podzim stejného roku za pomoci tézké techniky. V planu péce @ se
zminuji pravé o rakosu obecném (Phragmites australis) (Ptiloha 2, Obr. 3) ve spojeni jako
expandujici porosty podél Vejprnického potoka. Tento vodni tok zasahuje na uzemi jen
V malé mife a v uskute¢néném prizkumu byl jeho vyskyt nebo spiSe expanze pozorovana
zejména na Luénim potoce, ktefi autofi nezmifiuji viibec. Plan péée @ zahrnuje i prehled
zvI1asté chranénych a vyznamnych ohroZenych druhti rostlin a Zivocichi, kde tedy nutno
podotknout ptevladaji hlavné zZivoc¢ichové, avSak jsou zde zminéné 1 tii druhy rostlin. Jedna
se o ostiici pobtezni (Carex riparia), osttici vyvysenou (Carex elata), u které je zminény

pravdépodobny vyskyt, a jmeli bilé borovicovité (Viscum album subsp. austriacum).
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Vsechny tyto tfi druhy nebyly nalezeny béhem tohoto prizkumu. U ostiice vyvySené se
v dokumentu i piSe, ze vyskyt je pravdépodobny, ale samotny vyskyt nebyl dokazan. Obecné
feceno, urcovani ostiic je pomérne narocné i diky tomu, ze je mnoho druhti, coz byl ptipad
ostfice pobiezni, ktera také nebyla nalezena. Vyskyt byl potvrzen u druhu ostfice latnata
(Carex paniculata) a ostfice Sachorovita (Carex bohemica). V ptipadé¢ jmeli bilé borovicové
(Viscum album subsp. austriacum) je zminovano, ze vyskyt byl ojedinély v severozapadni
¢asti izemi. Tato oblast je na samotném konci Janovského mokiadu a je vcelku obtizné
pristupna. Podle cerveného seznamu spadaji ostiice pobiezni a jmeli bilé borovicové
do kategorie C4a, coz jsou druhy vyzadujici pozornost, méné ohrozené a ostfice vyvysena
dokonce patii do kategorie C2t siln¢ ohrozené ustupujici druhy (Grulich 2017).

Vymezené oblasti v podobé vodnich ploch a louky jsou v obdobné podobé vymezené
I v planu péce, pouze oblast smiSeného lesa, ktera byla vymezena pro potteby provadéného
vyzkumu, je v planu péce povazovana spise za borovicovou monokulturu doplnénou o mladé
dreviny jako je bfiza bélokora (Betula pendula) ¢i buk lesni (Fagus sylvatica). V oblasti
nazyvané moktadni porosty bylo mnoho nalezenych druhii shodujicich se s uskutecnénym
vyzkumem. Nicméné se vyskytly i druhy, které vtomto vyzkumu nebyly nalezeny.
Mezi takové druhy patii kostival 1ékatsky (Symphytum officinale), kozlicek polnicek
(Valerianella locusta), pupava obecna (Carlina vulgaris), vrba kiehka (Salix euxina),
metlice trsnata (Deschampsia cespitosa), pryskyinik zlatozluty (Ranunculus auricomus),
skiipina lesni (Scirpus sylvaticus) a ziad kapradin kaprad’ osténkata (Dryopteris
carthusina). Z arealu louky, ktera je dlouhodobé neobhospodafovana a druhové velmi
chuda, bylo dle Planu péée [? nalezeno mnoho shodnych druhti. Mezi tyto druhy patfi vrati¢
obecny (Tanacetum vulgare), pcha¢ oset (Cirsium arvense), podbél 1ékarsky
(Tussilago farfara) (Ptiloha 2, Obr. 8), penizek rolni (Thlaspi arvense), jahodnik obecny
(Fragaria vesca). Na druhou stranu byl vtomto vyzkumu objeven kozlik 1ékaisky
(Valeriana officinalis) a zemézlu¢ 1ékatska (Centaurium erythrea). Tyto zastupci nejsou
v planu péce o Janovsky mokiad ! viibec zminény.

Dale byly vysledky prace porovnany sdatabazi rostlin na strankdch AOPK
(Agentura ochrany pfirody a krajiny). Celkové jsem naSel dva zdznamy o ndlezu rostlin.
Jeden byl z roku 2022 uskute¢nén Davidem Melicharem, ktery zde zaznamenal dohromady
9 druhli rostlin. Dals§i zdznam byl o rok mladsi, tedy zroku 2023, coZ je stejny rok,
kdy probihal i tento vyzkum. Tento zdznam provedl jiz zminény Daniel Papez, ktery

ve stejné dobé provadél vyzkum ke své bakalarské praci na Ceské zemédélské univerzité
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Vv Praze. Jeho prace se vSak nezaobirala florou, a z toho diivodu je zde zdznam pouze o jediné
rostliné vyskytujici se v aredlu ptirodni rezervace Janovsky mokiad. Tento rostlinny druh
byl nalezen béhem exkurze uskute¢néné v Cervenci 2023 pod vedenim pravé Danielem
Papezem s nazvem Z Uhercti do Nytan ptes PR Janovsky mokiad. Uz ze samotného nazvu
je patrné, ze se exkurze nevénovala pouze oblasti moktadd. Nalezenym druhem byl star¢ek
uzkolisty (Senecio inaequidens), ktery béhem mého prizkumu nalezen nebyl, avSak misto
tohoto druhu byly nalezeny druhy s. lesni, S. obecny a S. roketolisty. Duvodem je horsi
dostupnost mista, kde byl dany druh nalezen. Dle nalezu v AOPK 1% byl staréek uzkolisty
(Senecio inaequidens) objeven v severozapadni ¢asti ptirodni rezervace.

Prizkum z roku 2022, provedeny jiz zminénym Davidem Melicharem, byl uz vice
zaméfen na zdej$i cévnaté rostliny, nebo aspoii co do poctu objevenych druhii bohatsi nezli
zaznam z roku 2023. Byla nalezena mochna plaziva (Potentilla reptans), chrastavec rolni
(Knautia arvensis), tiezalka teckovana (Hypericum perforatum), kyprej vrbice (Lythrum
salicaria), Inice kvétel (Linaria vulgaris), vrbovka malokvéta (Epilobium parviflorum),
chlupacek oranzovy (Pilosela aurantiaca), drchnicka rolni (Anagallis arvensis) a Zabnik
jitrocelovy (Alisma plantago-aquatica) M. Prvnich 5 jmenovanych rostlin bylo nalezeno
i béhem vlastniho vyzkumu. VSichni tito zastupci byli nalezeni ve vymezené podoblasti
louky. Jedina tfezalka teCkovana se vyskytovala mimo areal louky, a to i v podoblasti
smiSen¢ho lesa.

Zbylé 4 druhy z prizkumu roku 2022 objeveny nebyly. Jedna se o druhy vrbovka
malokvéta (Epilobium parviflorum), chlupacek oranzovy (Pilosela aurantiaca), drchnicka
rolni (Anagallis arvensis) a zabnik jitrocelovy (Alisma plantago-aquatica). Jelikoz se jedna
o rozsahly areal, neni mozné zachytit vSechny vyskytujici se rostlinné druhy. K tomuto faktu
nenapomahaji ani nékteré zdej$i podminky. Jednou z nich je napiiklad horsi dostupnost
hlavn¢ v severozapadni Casti ptfirodni rezervace ¢i velky vybéh pasoucich se kopytniki,
ktery je z diivodu bezpecnosti navstévnikli 1 zvifat oplocen, avSak je tim padem hiie
dostupny. K prizkumu slouzil pouze v dobé€, kdy byli pratufi a pony z vybéhu vynati

¢i zavieny béhem provadénych oprav.
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Béhem inventariza¢niho priizkumu bylo v aredlu ptirodni rezervace Janovsky mokiad
nalezeno celkem 117 druh rostlin, z toho 16 druhti patfilo mezi dieviny a ve zbylém ptipadé
se jednalo o byliny. Uzemi bylo celkem rozdéleno do 3 oblasti, které se lisily svou
strukturou. Jednalo se o smiSeny les, ktery diky svému slozeni nebyl druhové bohaty. Byl
tvofen zejména stromy borovice lesni (Pinus sylvestris) a biiza b&lokora (Betula pendula).
Dale se jednalo o oblast pobliz vodnich tokt, ktera byla bohatd na druhy potiebujici
dostatecné mnozstvi vody. Celkové oblast, podobné jako areal smiSeného lesa, nebyla
druhové bohata, ale byla velice pestra. Byly zde nalezeny dominantni druhy jako byl rakos
obecny (Phragmites australis) ¢i olSe lepkava (Alnus glutinosa), dale pak za zminku stoji
ktehkys vodni (Myosoton aquaticum) ¢i potocnice 1ékatska (Nasturtium officinale).

V neposledni fad¢ se jednalo o travnatou louku, jejiz soucasti byl i maly lesni ostriivek
tvofeny prevazné jehliCnatymi stromy, dale se pak zde nachdzel i vybéh pro pratury
ohrani¢eny ohradou, kde vlivem spasani titiny kiovistni (Calamgrostis epigejos) dochazelo
k nardstu biodiversity. Tato lokalita byla nejbohats§i na rostlinné druhy. Pocet druht byl
témef trojnasobny oproti ostatnim oblastem. Mezi nejhojnéj$i druhy patfil hadinec obecny
(Echium vulgare), sitina klubkata (Juncus conglomeratus) nebo jahodnik obecny (Fragaria
vesca).

Ve srovnani s dalSimi prazkumy AOPK ¢i s planem péce (2021-2030) zde bylo nyni
nalezeno vice druhti, avSak je dulezité poznamenat, ze ostatni prizkumy se nezamétovaly
pouze na floru, ale na oblast Janovského mokiadu jako celku. I pies to zde nekteré druhy
nebyly nalezeny, avSak bylo objeveno mnoho druhl novych. Areal Janovsky mokftad je
velice zajimavy a urcité¢ si zaslouzi oznaceni jako piirodni rezervace 1 vet§i pozornost

ze strany turistil i specialistil.
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During the inventory survey in the area of the Janovsky Mokftad nature reserve, a total
of 117 plant species were found, with 16 of them belonging to woody plants,
and the remaining being herbs. The territory was divided into 3 areas, each different in
structure. One area was a mixed forest, not particularly rich in species and mainly consisting
of Pinus sylvestris and Betula pendula. Another area was near watercourses, rich in species
requiring lots of water. Similar to the mixed forest area, it was not particularly rich in species
but was very diverse. Dominant species included Phragmites australis and Alnus glutinosa,
along with Myosoton aquaticum and Nasturtium officinale. Lastly, there was a grassy
meadow, including a small wooded island, which was mainly formed by coniferous trees.
There was also a pasture area surounded by a fence, where grazing on Calamagrostis
epigejos led to an increase in biodiversity. This site was the richest in plant species,
with almost three times as many species compared to other areas. Among the most abundant
species were Echium vulgare, Juncus conglomeratus and Fragaria vesca.

In comparison with other surveys, the AOPK (Czech Environmental Information
Agency) or the conservation plan (2021-2030), more species were found here. However, it's
important to note that other surveys did not focus only on flora but on the Janovsky Mokiad
area as a whole. Despite this, some species were not found here, but many new ones were
discovered. The Janovsky Moktad area is very interesting and certainly deserves recognition

as a nature reserve and more attention from tourists and specialists.
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10 PRILOHY

10 PRILOHY

Priloha 1 — vybrané lokality

Obr. 1 Smiseny les

Obr. 2 Louka

Obr. 3 Vodni plochy

Obr. 4 Oblast v blizkosti vodnich ploch

Piiloha 2 — nalezené druhy rostlin

Obr. 1 Hadinec obecny (Echium vulgare)

Obr. 2 Vies obecny (Calluna vulgaris)

Obr. 3 Rakos obecny (Phragmites australis)

Obr. 4 Olse lepkava (Alnus glutinosa)

Obr. 5 Tttina kfovistni (Calamagrostis epigejos)
Obr. 6 Kozlik 1ékatsky (Valeriana officinalis)

Obr. 7 Chrastice rakosovita (Phalaris arundinaceae)
Obr. 8 Podbeél 1ékaisky (Tussilago farfara)

Obr. 9 Zemézlu¢ 1ékaiska (Centaurium erythrea)

Obr. 10 Pelyn¢k ¢ernobyl (Artemisia vulgaris)
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Piiloha 1 — vybrané lokali

Obr. 1 Smiseny les.

Obr. 2 Louka.
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i plochy

Obr. 3 Vodn

Obr. 4 Oblast v blizkosti vodnich ploch.
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Piiloha 2 — nalezené druhy rostlin

Obr. 2 Vtes obecny (Calluna vulgaris).
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Obr. 4 Ol3e lepkava (Alnus glutinosa) (1,
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Obr. 6 Kozlik 1ékatsky (Valeriana officinalis) 4,

VI



10 PRILOHY

Obr. 8 Podbél 1ékaisky (Tussilago farfara).
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Obr. 10 Pelyné&k ¢ernobyl (Artemisia vulgaris) (4,
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