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1. CIiL PRACE:

Cile prace jsou definovany jako prevazné analytické, byt’ s historickym exkurzem, ktery
povazuji pro uvedeni do kontextu za nezbytny. Jadro prace vSak tvofi analyzovani repertoaru
¢inohry Divadla Josefa Kajetana Tyla v Plzni v letech 2000 az 2010, s primarnim zaméienim
na uvadéni tuzemské produkce. Studentka se tedy pousti do zna¢né miry do badani na zaklad¢
kvantitativni metody, z niz ndsledn¢ v Zavéru vyvozuje vSeobecnéjsi tvrzeni platna o ¢inohie
DJKT ve sledovaném obdobi. Ve vysledku tak predklada n¢kolik znaki a fenoménd, jimiz je
mozné dané obdobi definovat, coz v priab&hu prace opira o recenze uvadénych her nejen

v lokdlnim tisku, ale téZ prostiednictvim dostupnych divackych reflexi, ¢i o rozhovory s tviirci
a inscenatory jednotlivych predstaveni.

V celku povazuji stanovené cile za splnéné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Studentka provedla dikladnou badatelskou praci o zvoleném obdobi, o cemz svédci nejen
analyzy jednotlivych let ¢inoherni ¢innosti DJKT, ale taktéz rozsahly poznamkovy aparat a
vice nez solidni seznam pouzitych zdroji. Vysledek vykazuje nejen disledny a zodpoveédny
pfistup k badani, ale lze ho povazovat za cenny piispévek k d&jinam plzeiiské divadelni
scény. Autor¢in styl je ¢tivy a byt obcCas se neubrani neduhu hromadéni stejnych ¢i
pfibuznych slov na malém prostoru (coz ovSem ponejvice vyplyva z logického opakovani
postupt v jednotlivych kapitolach a zterminologie, kterd je pro zkoumané odvétvi
stanovena), jevi se mi veskrze jako vyzraly.

3. FORMALNI UPRAVA:

Formalni uprava prace vyhovuje akademickym standardiim a v tomto ohledu ji mohu oznacit
za prakticky bezproblémovou. Byt n¢kolik drobnych odchylek v jednotnosti upravy se zde
nachazi (napf. odsazeni odstavcl je v raznych kapitolach odlisné, srov. mensi odsazeni
v Uvodu, viditelné vétsi ve zbytku prace a nakonec pak zadné v p¥ilohach; drobnou chybkou
je pak 1 odsazeni Sestého fadku odspoda na stran¢ 4, kde je véta rozdélena do dvou odstavci),
povazuji je za veelku marginalni.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Ptredlozena prace vykazuje autorCinu schopnost ditkladného badani na vybrané téma a
zpracovani dat do souvislého a smysluplného textu, ktery je vtomto piipadé navic
zajimavym piispévkem k déjinam zvolené instituce, ¢imz nejen piispiva ke stavu poznani
v oblasti divadelnictvi v Plzni, ale mohl by se stdt cennym vychozim textem pro dalsi
badatele a badatelky, ktefi/které by chtéli na vyzkum navazat nebo ho uzit pti komparaci
s vyzkumem zaméienym na jiné divadelni scény. Celkové diplomovou praci hodnotim jako
zdatilou a pfinosnou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

V ¢em se sledované obdobi lisilo od toho, kter¢ jste sledovala ve svém piedchozim badani, tj.
v bakalatské praci?

Dochézi k néjakym vyraznym posuniim v repertoaru ¢inohry DJKT po roce 2010? K jakym?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:

| Z vyse uvedenych diivoda praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné (1). |
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