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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zad4nim prace? ...........coeevevvvvreererennnns X ano [ ne
2. Nechybi V praci formulaf Zadani ? .............eeeeeeeeeeeeeveevereeeeseiseseesissssenesnes X nechybi chybi []
NeChybi V PIACT PRORIASENT T c...oeveveeeeeeeeeeerseeeseee s e eeeeeseeseene s eneenes nechybi chybi []
NeChybi V PraCi OBSAR ? .....covvvveeerieererecieeiseee e esees s eesssesassasssnanes nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola LiterQtura? ..........eeeeeeeeveeeveeeeieieeeeseeeeeenn. X nechybi chybi []
3. Je Clen&ni prace logické a prehledné? .............c.ooeveevereeeereneereenenereereeeesresnns DMano  [Jne zcela [ ne
4. Je diskuse logicka a s dobte zdGivodn&nymi ZAVErY? ..........cooevereivereceennn. [ ano X ne zcela [One
5. Je kapitola Zaver jasné formulovana?..................oceveeemeeeeceeseceeeeeseseessreerenes ano [ ]nezcela [Jne
6. Jsou spravng citované zdroje informaci v textu prace? ............ooceeverrerennce. DXano  []ne zcela [ ne
7. Je seznam pouzitych zdroji informaci bez chyb..........cccoveeveievecverecernnee, [Jano X ne zcela (O ne
BUPINY? .ottt ss s eeeeeerseaees [] ano ne zcela [Ine
8. Je cizojazyEné resumé bez Chyb? ...........oouviuivemeeeeeeeeeeeeeeeeereeeseseeresesesenen X ano [ ne zcela D ne
9. Jsou vSechny obrézky, tabulky a ptilohy nezbytné?.............coceeuerrererreunnes X ano [ ne zcela [One
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a ptilohy dostate¢n& kvalitni?................... [Jano X ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez Chyb? ...........ooeveueeuceeeuerereeeenreeeserseenenne [(Jano  [X ne zcela [ ne
12. Jsou taxonomické pojmy bez chyb? ..........ccovevuevreereecieieeieseeseieeseanns [(Jano  [X] ne zcela [ ne
13. Doporudujete praci k 0bhajob&?...........cccueveeveeueeeiveeeeireneeieeeseseeesseseseneeeee ano [ ne
14. Dopliite hOANOCENT PrACE:.....cvurvevereirereereaesieie s ie e seseeseseeseseseeeeeseseesenne [] vyborng
[] velmi dobte
X dobte
[ nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzky ve znéni:
1) Co je taxon, druh a jedinec? ~ 2) Charakteristika pojmu nanofanerofyty.

Nedilnou a povinnou soudsti hodnocent kvalifikacni prdce je slovni vyjddreni se k prdci
s podrobnym uvedenim p¥ipominek a zdiivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formuldre.
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Komentar:

Prace je plivodni, prezentuje vysledky zakladniho vyzkurﬁu ruderalni fléry v ¢asti Plzng. V metodicé je podrobné popsan
zptisob ziskani vysledkd, je charakterizovano uzemi. Zde se domnivam, Ze kapitola o klimatickych podminkéch a historii
Malesicjsou zbyteéné rozsahlé a souvisf s tématem a vyhodnocenim vysledki jén okrajové. Formalni zpracovani prace
Je na slusné trovni. Styl vyjadfovani autorky je misty zvlastni (zejména strany 7-8), ale toto zcela respektuji a

neprojevuje se v navrzené klasifikaci.

V préci jsem zjistil Cetné nedostatky: chybgjici mezery (napt. str. 20), nedislednost v pouziti kurzivy u odbornych nazva
(str. 21, 42), chyby v nazvech (krvavec totem, Loium perenne, Dacus carota, Belis, Rume, Potentila), slovo bazy
(namisto bazi) na str. 22, velkd pismena u eskych i odbornych nazvii (str. 26), vySinuti z vétné vazby (str. 26), preklepy
(Py3e, Srtategie, fannerofyty, samoZzfejmou, itrodokovany,) apod. Celkové mnoZstvi chyb je pom&rn& vysoké. V seznamu
druhi v pfilohach jsem nenalezl Echynocystis (ani Echinocystis!), ktery je uveden na str. 25 jako zjidtény v mapovém
listé 1-3/2.

Za z4vazn&jsi viak povazuji nasledujici nedostatky.
¢ Autorka si nevi rady s pojmy taxon, druh a jedinec. Je to patrné na mnoha stranach (napf 34,36,37 a dalswh)
-V tomto ohledu je zde jasné nezvladnuti odborné terminologie. o

Dalsi zdvaznou pripominku mém ke kapitole diskuse. Autorka srovnévé své vysledky navzijem, ale nesrovnavé
je se Zadnymi literarnimi idaji z izemi nebo widaji z podobnych sidel. Je to $koda, protoZe publikovanych i
rukopisnych udaji je celd fada. Jak by bylo cenné, kdyby si autorka prolistovala napt. diplomky ze 60-tych a 70-
tych let vedené doc. PySkem! Jisté by objevila fadu shod s jinymi aglomeracemi a mohla by se pokusit porovnat
vysledky.

o Tieti zdvaznou pfipominky mam ke kapitole literatura. Zde chybi citace Franka a Klotze z roku 1990 a
Bezuchoveé 2012. Citace nejsou dle abecedy a navic jsou nejednotné. Rok 2003¢ je nesmyslny, protoze chybi
citace 2003a a 2003b.

*  Geologickd mapka na str. 11 je nejspise deformovana, ale hlavng u ni chybi vysvétlivky. Tedy &tenaf nevi, co
znaci ktera barva, chybi i méFitko.

Vzhledem k uvedenym nedostatkiim navrhuji hodnoceni pouze dobte.

Michal Mergl



