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PedloZend prace s poutavym nazvem navazuje na autorovu bakaldfskou praci, vénovanou
spolkové tinnosti na Blatensku. V diplomové préci si autor kladl za cil popsat historii mésta Sedlice od
pravéku po soucasnost, pamatky, spolkovy Zivot, rybnikafstvi a krajkafstvi v Sedlici a na zavér pfipojit
i medailonky vyznamnych osobnosti mésta. Tato sva predsevzeti spinil velmi ctivou formou. Praci
dopliiuje také Fada obrazovych pfiloh (fotografie bohuZel nejsou fddné identifikovany, chybi data
pofizeni).

Plynuly a slohové (nikoli viak gramaticky) pfijemny text v3ak rozhodné nesplniuje podminky
védecké prace:

Historie obce je podana velmi zlomkovité a nesystematicky, spi$ jako sbirka zajimavosti. I ty
vyznamnéjéi informace, které obsaZeny jsou, jsou vagni a nedplné. Veéty typu: Jedenim z nich byl
Vilém ze Strakonic, ktery nechal postavit goticky kostel a stal se tak nejen jeho patronem, ale také
farnim (s. 11) nebo Hospoddf'sky rozvoj v 16. stoleti, spojeny s existenci reZijniho, rytifského a
méstského velkostatku, ved! k rozdilnému vyuZivani roboty (s. 12) navic dokladaji, Ze diplomant
nezfidka netusi, o éem piSe. Obcas se setkame i s protimluvy typu: V roce 1786 postavila obec novou
Zkolni budovu na misto staré dievéné. V matrice se objevuji prvni jména kantordi (s. 13). (Matriky byly
vedeny od roku 1645, jak autor uvéddi na s. 12). Mimo jiné také kompletné chybi historicky vyvoj

Sedlice ve 2. poloviné 20. stoleti.

Pedlozend prace mé ovéem i podstatné vainéjsi nedostatky. V Gvodu autor uvadi: Informace
jsem vyhledal v knihovné a archivu. (Tim jakykoli rozbor poutZité literatury a pramend konéi, coz
neodpovida Grovni poZadované po diplomové préci.) Toto tvrzeni se nezakldda na pravdé, protoZe
autor zadny archiv nenavitivil. Z pramen byly pouzity vyhradné kroniky, adajné ulozené na OU [1]
Sedlice, spravné tedy na Méstském GFadé Sedlice. Seznam téchto kronik (citelné postradajicich
vroceni a daléi identifikaéni Udaje) je uveden v Seznamu literatury a pramend, oviem bez informace o
misté ulozeni, tu se dozviddme jediné z pozndmkového aparatu. Podstatnym problémem ovéem je,
se na MU Sedlice je uloZena pouze a jediné Kronika mésta Sedlice, zatimco zbyvajici Ctyfi {Kronika
télocvicné jednoty Sokol v Sedlici u Blatné, Kronika Sboru dobrovolnych hasici v Sedlici, Kronika oddilu
kopané, Paméti divadelniho ruchu v Sedlici) jsou v rukou soukromych osob, vesmés stavajicich
kronikafd. V diplomové préci jsou tedy uvedeny zcela zavadejici informace o pramenech. Krom toho



je treba diplomantovi vytknout, Ze pakliZe se — IZivé — holedba vyhledavanim v archivu, zcela
ignoroval existenci fondu Archiv mésta Sedlice (1539-1945), uloZeného ve Statnim okresnim archivu
ve Strakonicich. Neméné Nérodni archiv by nepochybné poskytl nejednu dilezitou informaci.

V Gvodu diplomant déle pide: Nékteré informace se mi podafilo ziskat pfimo od pamétnikd.
V textu ani v seznamu pramend oviem neni uveden jediny odkaz na zdroj oralni historie.

Z hlediska poufZité literatury je tfeba upozornit na netplnost a povrchni vybér. | pokud nad touto
skute¢nosti pfimhoufime oko, jako neodpustitelné diletantstvi musime hodnotit diplomantovy
nelplné a nepiesné citace prakticky veskeré literatury. Napfiklad publikace, kterou diplomant cituje
jako: Vejmélek, M.: Historie a chov zvéfe. Pisek 2007 ma spravny nazev Vejmélek, M.: Obora Sedlice :
Historie a chov zvéFe. Pisek 2007. Autorem publikace Sedlice 1539-1989 neni K. Petrdn, jak uvadi
diplomant, ale Frohlich: Jifi Fréhlich, Sedlice 1539-1989. MNV [Sedlice] 1989. Publikace citovana
studentem jako: Kasicka, F., Nechvdtal, B., Tvrze a hrady na Strakonicku. Strakonice 1986 ma
spravnou citaci Kasicka, F., Tvrze a hrddky na Strakonicku. Strakonice 1986 [Nechvatal je pouze
fotograf, kromé néj se na publikaci podilely také Cernd a Kabrtova jako ilustratorky]. Publikace
uvedena jako Petrdn, K.: Privodce Blatenskem, Méstské muzeum Blatnd 1997 ma spravnou citaci
Stépdn, P. a kol., Privodce Blatenskem nejen pro cyklisty. Blatnd: Méstské muzeum; Nadace
Menhirostav [1997]. U dila A. Profouse a J. Svobody, Mistni jména v Cechdch je opét uveden netplny
nazev, chybi specifikace &isla svazku a datum vydéni uvedené v seznamu literatury je mylné
(omluvme to jako pFeklep). Kolektivni prace Stromoknizka ma opét neuplnou citaci, mylné je
uvedeno autorstvi pamétni publikace 100 let krajkdfské skoly v Sedlici. Nema smysl uvadét vsechny
ptipady, podobnymi chybami je seznam literatury nabity.

Dale je tfeba negativné hodnotit skute¢nost, Ze fada publikaci, uvedenych v seznamu literatury,
se v poznamkovém aparatu ani jedinkrat neobjevuje (D. Menclova, Ceské hrady. Praha 1976; F.
Roubik, Soupis a mapa zaniklych osad v Cechach. Praha 1959; J. Andryska, Lesk a sldva ¢eského
rybnikéfstvi. Praha 1955; J. Farka, Stru¢éné dgjiny Sedlicka. Sedlice 2003). Naopak nékteré prace
citované v poznamkach nefiguruji v seznamu (F. Heller, Notovy zapis Ceské besedy. Praha 1959; .
Sekera, Vodni tvrze, hradky a zamecky na Blatensku. Pfibram 2000; Olejnik, Prvni svétova valka a
vyhldseni samospravy v Blatné roku 1918. Blatna 2008).

A tim se dostdvame ke stéZejnimu problému celé préce: cely citacni aparat je naprosto

nevyhovujici.

Nejenom konkrétni informace, ale dokonce i celé kapitoly postradaji pfesny, respektive jakykoli
odkaz na zdroj.

Za mnohem zavaznéj§i oviem povaZuji odhalenou praxi padélanych citaci, kdy autor patrné za
ucelem vytvofeni dojmu védeckého aparatu nevéhd vkladat namétkové odkazy na libovolnou
literaturu a libovolna &isla stranek, aniz by byl tento odkaz pravdivy. Za viechny lze uvést pozn. 1 a 6.

Vzhledem k nesplnéni podminek védecké prace, kterou ma diplomova prace zavriujici
vysokoskolské studium pFedstavovat, a pfedevsim pro podvodne citace nelze pfipustit tuto
diplomovou préci k obhajobg. Jejimu pfedloZeni v dal$im terminu obhajob nutné musi pfedchazet
diikladna revize pozndmkového aparatu a Seznamu literatury a pramen( a minimalné doplnéni
fadnych citaci, pokud ne pfepracovani celého textu.
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