Posudek oponenta diplomové prace

Autor prace: Bc. Jiti PROKOP

Nazev prace: Vyzkum vlivu technologickych parametrti aditivnich oprav a nésledného tepelného zpracovani na
vysledné mechanické vlastnosti, vyslednou mikrostrukturu pfechodové oblasti ndvaru

Splnéni rozsahu zadani
Velmi dobie

Odborna Grovei prace
Velmi dobie

Formalni uspotfadéni a Gprava
Dobie

Slovni vyjadieni oponenta prace a otazky na autora prace

Prace se zabyva velmi aktualnim tématem, a to problematikou oprav kovovych forem technologiemi
aditivnich technik. Cile diplomové prace jsou srozumiteln¢ a dostate¢né nadefinovany. Teoretickd cast
obsahuje predevsim zakladni informace o pouzitych technikach aditivnich technologii (tj. o technikach
WAAM a LMD). Autor sice Cerpal celkem z 37 literarnich zdroji, nicméné rozsah teoretické Casti je
pouze na cca 12 stranach, coz je s ohledem na diplomovou praci pomérn¢ malo. Z tohoto divodu v
teoretické casti chybi jiné, z hlediska cile prace, dilezité soucasné poznatky souvisejici s tématem prace,
jako jsou napft. zkousky ndvarti z hlediska jejich odolnosti vii¢i opotiebeni, soucasné trendy a postupy
oprav forem metodami aditivni technologie apod. Tato absence hlubsiho reSerSniho zkouméni 1ze pokladat
jako hlavni nedostatek této prace. Z hlediska textové casti obsahuje text pomérné velké mnozstvi
gramatickych chyb a preklepl, a to i v Castech, které jsou z hlediska prace dilezité, jako je diskuze
vysledkl a zavér. Pieklepy jsou i v ndzvech méticich pfistroji (napft. tribometr Anton Paar x Anton Peer),
a taktéz Casto i1 u oznaceni vzorki (coz je z hlediska orientace ve vysledcich pomérné zavazny nedostatek).
Toto bohuzel nasvédcuje k tomu, Ze autor neprovedl dislednou kontrolu finalniho textu prace. Vytku bych
m¢él téz ke zplisobu oznacovani tabulek nevhodnou zkratkou tbl.

Experimentalni Cast je popsdna srozumitelné a v logickém sledu. Autor pomérné precizné popisuje
experimentalni postup, nicméné u nékterych dil¢ich experimentl by pro lepsi srozumitelnost bylo lepsi
opatit nazornou obrazovou dokumentaci (piedeviim u tribologického experimentu). Citelnost a
konzistenci textu zbytecné tfisti obrazovd dokumentace metalografického pozorovani (obr.13 -22), kdy
jsou do textu prace vlozeny metalografick¢é snimky bez jakékoliv provazanosti a s absenci popisu
ptislusnych metalografickych struktur v textu dané kapitoly. Totéz lze konstatovat i u méfeni tvrdosti, kdy
uvedené tabulky naméfenych tvrdosti jsou s ohledem na dale uvedené grafy prabéht tvrdosti naprosto
redundantni. V diskuzi vysledki je autorem pomérné diisledné provedena analyza zjisténych poznatki.
Nicméné lze v kapitole diskuze vysledkti nalézt 1 nékterd protichlidna tvrzeni, a to napf. u tvrzeni, ze
parametry depozi¢nich procest byly piebrany z optimalizovanych parametri, které byly vytvoreny v rdmci
drivéjsich diplomovych praci. Nicméné dale v textu autor konstatuje (str.70), ze chybné parametry procesu
zpisobily u ndvaru nadmérné mnozstvi vad. V zavéru prace autor konstatuje naplnéni nadefinovanych cila
prace.

I ptes nékteré vyhrady se jedna o praci pomérné kvalitni, kterd bez pochyb splituje pozadavky kladené na
diplomovou praci.

K dané praci mam nésledujici otazky:
1) V ¢em spatiujete nejvetsi piinos vasi prace v oblasti oprav forem aditivnimi technologiemi?

2) Cim si vysvétlujete rozdilnost naméfenych hodnot u nékterych vzorkii pii méfeni tribologickych
materidlovych ubytkih méfenych metodou objemu drazky a metodou hmotnostnich Ubytka?



3) Jaké jiné experimentalni metody by byly vhodné pro komplexni posouzeni odolnosti navari u forem?

4) Pro¢ nebylo v ramci zkoumani metalografickych struktur provedeno jejich pozorovani pomoci techniky
SEM?
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