ZAPADOCESKA
UNIVERZITA

VPLZNI C
PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Fakulta pedagogicka
katedra historie

Prace: diplomovéa

Hodnoceni vedouciho prace

Praci hodnotila: PaedDr. Nad&zda Moravkova, Ph. D.

Praci predlozil: Bc. Vladimir Grulich

Nazev prace Manzelstvi beduinského kmene Rualii: Komparace beduinského
manzelstvi s manZelstvi soudobé islamské spolec¢nosti

1.CIL PRACE:

PredloZend préace je vysledkem vyzkumu problematikpjZzose student zajimé delSi dobu.
Pavodni zangr, totiz porovnani studii o beduinskych Rualéebkého arabisty Aloise Musila
a sodasného zfisobu Zivota &chto dnes syrskych beduinnakonec nebyla realizovatelna,
neba’ studijni pobyt v mistech severni Syrie je vzhled&mowasné politické situaci
v lokalit¢ negijatelny. Student @ vSak k dispozici vysledky svého badani v ramézst
v Egyp€, pouzil zejména metodu anonymizovanych rozhéyvar dostupnou literaturu. Cil
prace byl tedy nay zamgien na zUzZenou tématiku - problém partnerskych vztéddy
manZzeltvi, u Rudl a odliSnosti tohoto od koranu i GUzu a zakona o#tht arabskych
spoleénostici stati. Komparace se jevi ztlu a zajimavou, cile bylo dosazeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace jeclenéna logicky a pehledrt. V prvni kapitole autor postihuje pojeti problerkgat
manZzelstvi v Koranu, na zadkkadamotného textu Koranu a dale vhodné literatunier@aci

v prameni usnadlji autorovi absolvovana arabisticka studia. Dribgitola pak na zaklgd
vyzkumi Aloise Musila pedstavuje stejné vybrané jevy tématu v pojeti kmBumli.
Sledovanymi jevy jsou zejména otazky polygamie,émytpartnera, svatby,éna, rozvodu a
trest.

Tieti kapitola sleduje sgéasny,cast&né historicky gehlédnuty, stav sledovanych skirtesti
ve vybranych islamskych statech: Egypt (podegipnirak, Libyje, Pakistan, Satdska Arabie,
Syrie a Tunis. ¥Zist prace je pak kapitolétvrté, kde se autor pokouSi o komparaci vySe
jmenovanych jetr partnerské problematiky v stasném islamském &¢ a u beduinskych
Ruali.

3. FORMALNI UPRAVA
Formalndi Uprava prace vyhovuje pozadamkkladenym na diplomové prace. Drobnym
nedostatkem shledavam opomenuti mapdilélyy.



4. STRUNY KOMENTAR HODNOTITELE

Praci hodnotim jako zdidou, oceiuji ptvodnost zarru, podil vlastniho vyzkumu, Iy
z objektivnich dvodia mensi, nez bylo planovano, a kompetentni préiéeaturou domaci i
cizojazynou. Doprduji dilo k obhajols.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORWCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE

Muzete pibliZit reakce oslovenychipVasSich pokusech o rozhovory k tématu v egyptském
prostedi?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
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