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Predkladana bakaldiska prace zpracovava téma profesni mluvy pracovniki
v pivovarech. Tato problematika je neodmyslitelné spjata s regiony Plzenska a Jiznich Cech,
kde sidli jedni z nejvétsich vyrobeti piva v Ceské republice — pivovary Plzefisky Prazdroj a
Budéjovicky Budvar. Vedle téchto velkych pivovart se v obou regionech nachazi také cela
fada pivovarii menSich — pravé pracovnici téchto pivovart se ucastnili naSeho vyzkumu.
Caste¢né tak navazujeme na zkoumani L. Klimese a A. Jaklové, ktefi mluvu pivovarnikd

zkoumali v minulosti.

Nasim cilem bylo shromazdit jazykové prostiedky uzivané zaméstnanci pivovara a
dale je klasifikovat na zdkladé€ stanovenych kritérii, sémantického kritéria a kritéria motivace
vzniku pojmenovani. V piipad¢é sémantického kritéria jsme sledovali vyznamy jednotlivych
lexému a zabyvali jsme se jejich prislusnosti k urcité tematické oblasti (napft. vyraz japonka
nalezi do kategorie zarizeni v pivovaru). Hledisko motivace zahrnovalo urceni toho, zda se
jedné o vyrazy slovotvorng utvarené, pojmenovani vznikla na zdkladé sémantického tvoteni
slov, slova piejatd z jinych jazykd, souslovi nebo slova nemotivovand. U slovotvorné
utvafenych lexému jsme provedli slovotvornou analyzu a na jejim zéklad€ jsme vyrazy
zafadili ke slovotvorné kategorii a ke slovotvornému typu. Odpovédi poskytovali
zaméstnanci pivovarl rozmisténych po celé republice. Celkem bylo nasbirdno 246 riznych
vyrazil pouZivanych v pivovarnickém prostiedi. Jazykovy materidl jsme ziskali na zakladé¢

dotaznikového Setfeni mezi zaméstnanci pivovart.

Dale nas zajimalo, zda respondenti znaji vyznamy vyraz (pfip. pojmenovani
dokonce pouzivaji), jez byly shromazdény v ramci KlimeSova vyzkumu provedeného v 80.

letech minulého stoleti.

V teoretické Casti této bakalaiské prace se nejprve vénujeme stratifikaci narodniho
jazyka a jeho utvart i polottvard. Utvarim nestrukturnim je vénovéano vice prostoru, nebot
se do této skupiny fadi i profesni mluva, kterd je popsana v samostatné podkapitole. Déle se
zaméfujeme na problematiku ptiznakovosti jazykovych prostiedkil, protoZze lexikalni
jednotky uzivané v profesnim prostiedi velmi Casto nepatii k neutralnim. Nasledujici
podkapitola je vénovéana slovotvorbe, nebot slovotvorna utvarenost souvisi s jednim

z kritérii pro klasifikaci jazykového materidlu v praktické ¢asti prace.
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Praktickd Cast bakalafské prace je vénovéana klasifikaci a analyze jazykového

materialu.
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1 TEORETICKA CAST

1.1 NARODNIJAZYK A JEHO UTVARY

Termin ndrodni jazyk zahrnuje vSechny regionalni, socialni a funkéni podoby jazyka,
které slouzi uzivatelim ke komunikaci v riznych situacich. Je tedy mozné fici, ze se jedna
0 soubor funkéné diferencovanych ttvart (variet) narodniho jazyka, z nichz kazdy v jazyce
zaujima své specifické misto. Zvlastni postaveni ma spisovna ¢estina, ktera je kodifikovanou
varietou narodniho jazyka, a tak disponuje nespornou socialni prestizi a ve spole¢nosti plni
narodné reprezentativni funkci. Z téchto diivodl je mozné oznacit spisovnou cestinu také
pojmem standardni jazyk (Krémova a Chloupek, 2017). Standardni jazyk je ,,oznaceni
zpravidla uzivané pro kodifikované jazykové prostiedky, které se spolecné vyskytuji
v zéanrech jazyka s vysokym stupném propracovanosti (elaborace) a které se systematicky
vyucuji a prosazuji ve vzdélavacim procesu. Jde o socidln€ podminény jev, ktery se vytvari
v kazdém kulturné¢ vyspélém jazykovém spoleCenstvi (Dovalil, 2017, odst. 1).“
K jazykovému standardu patii 1 dalSi prestizni varieta, hovorovéa ceStina (Krémova a

Chloupek, 2017).

Hovorova cestina je soucasti spisovné cestiny, kodifikaci je vSak postizena jen
CasteCné, protoze Se, za predpokladu, Ze se jednd o spisovny text, pouzivd pouze
v mluvenych projevech. Jeji podoba (zejména lexikum) se také miZze mirné lisit v z&vislosti
na riiznych regionech. Ac¢koli je hovorova ¢estina soucasti spisovného jazyka, jak uvadime
vyse, jeji uziti neni vhodné pro vSechny typy mluvenych projevl z divodu, ze obsahuje
jednotky slovni zasoby s pfiznakem hovorové (Krémova a Chloupek, 2017). Problematice

ptiznakovosti se vénujeme niZe.

Variety narodniho jazyka nepodléhajici zadné regulaci se souhrnné oznacuji jako
¢estina nestandardni. NejvyraznéjSim takovym utvarem je pak obecna CeStina. V tradi¢nim
pojeti se tak oznacuje jazyk soukromé, neformalni komunikace, jehoz jazykové prostiedky
jsou regionalné odlisné pouze minimalné. Tato skutecnost fadi obecnou ¢estinu na pozici
tzv. celondarodniho substandardu Ceského jazyka (Krémova, 2017a). V nékterych
lingvistickych textech je mozné se také setkat s oznacenim obecna ¢estina vyssiho typu, a to
pravé z divodu nevyrazné regiondlni ptiznakovosti a jejtho mozného uziti v n€kterych

vetejnych projevech (typicky napi. v televiznich pofadech spontanngj$iho charakteru).
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Hranice mezi prostfedky obecné a hovorové CesStiny neni ostrd a Casto muze dochdzet
K prolinani téchto dvou variet (Krémova a Chloupek, 2017).

Jinym typem obecné CeStiny je obecnd ceStina interdialektickd (nékdy také nadnatecni).
Obecna Cestina v interdialektickém chapani je regionalné rozriiznéna. Stale vSak vétSinou

dosahuje ponékud vyssi prestize nez jednotlivé dialekty (Sipkova, 2017).

Teritoridlni dialekty jsou reprezentovany zejména star§imi mluvéimi V tradi¢nich
venkovskych obcich. Vlivem socidlni globalizace se rozdily mezi dialekty postupné stiraji

(Krémova a Chloupek, 2017).

Vsechny variety popsané vyse se fadi mezi tzv. utvary strukturni. Jedna se o takové
utvary, které jsou ,,bud’ tvofeny tplnou jazykovou strukturou, nebo jsou charakterizovany
specifickym lexikem, aniz by mély vlastni strukturu v jinych jazykovych rovinach (Krémova

a Chloupek, 2017, odst. 5).«

Nedilnou soucasti narodniho jazyka jsou vSak i utvary nestrukturni. Do této skupiny
patii zejména sociolekty, ale i jiné specifické soubory lexému ¢i poloutvary. Takovym
utvarem je napt. obecny slang, ktery je vyuzivan mluv¢cimi bez ohledu na jejich vék, profesi
¢i puvod. Lexikum obecného slangu se pohybuje na hranici spisovnosti a Vv nékterych
pripadech mize splyvat s vyrazivem obecné Cestiny (Krémova a Chloupek, 2017). Muze se
jednat i 0 lexémy, které vznikly v prostiedi konkrétni socialni skupiny, avSak ztratily na ni
vazbu. Pak mluvime o tzv. interslangismech: zaradit zpdtecku — ustoupit, klikar — clovek

majici Stesti (Hubacek a Krémova, 2017).

Jinou nestrukturni varietou je slang zdjmovy. Mezi jeho uZivatele patii lidé, jez
spojuje né&jaky neprofesni zdjem. Motivaci k uzivani takovych vyrazii je Casto snaha
zduraznit pfislusnost mluv¢iho kurcité skupiné (Jaklova, 1994). U slangismu je navic

neziidka patrna mira expresivity (studentské rupnout, prasknout — propadnout).

Dal$im utvarem patficim do roviny nestrukturnich variet narodniho jazyka je argot.
Jeho mluv¢imi jsou lidé stojici na okraji spole¢nosti, napt. narkomani ¢i zlodé€ji. Zasadni
motivaci pro jeho uzivani je snaha sdéleni zaSifrovat, aby mu vétSinova spole¢nost
nerozuméla a bylo ji tak znemoznéno odhalit ptipadny trestny ¢in. Mezi argotické vyrazy
patii napt. chechtdky — penize; pdarno, piko, pedro — pervitin. Nékteré argotismy postupem
Casu zobecnély, tudiz jsou jejich vyznamy znamy i vétSinové spolecnosti, napi. basa, loch,
krim — vézeni, nebo vyraz pernik oznacujici jiz zminéné narkotikum pervitin (Hubacek a

Krémova, 2017).
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Poslednim ttvarem patficim do této kategorie je profesni mluva, které se podrobné&ji

vénujeme v nasledujici kapitole.

1.2 PROFESNi MLUVA

Profesni mluva je pojem uzce ptibuzny terminu sociolekt, nejedna se vSak o pojmy
totozné. Sociolekt je termin SirSiho rozsahu, nebot’ kromé profesni mluvy zahrnuje také jazyk
lidi vazanych stejnymi zajmy (totoznym pojmem je slang). Termin profesni mluva, jakozto
konkrétni typ sociolektu, se uplatiiuje vyhradné pro jazykové prostfedky uzivané lidmi urcité
profese. Stézejni Cast slovni zasoby vztahujici se ke kazdé profesni mluvé tvofi tzv.
profesionalismy. Jedna se o nespisovné vyrazy, typické svou jednoznacnosti v daném
prostiedi, které jsou uzivany predevsim z diivodu jazykové ekonomie. Typickym piikladem
mohou byt 1ékatrské profesionalismy: wulkusdk na dru exnul — pacient trpici viedy na
anesteziologicko-resuscitacnim oddéleni zemrel (Hubacek a Krémova, 2017). Nekteré
profesionalismy maji tendenci pronikat do spisovné CceStiny. Obecné lze fici, Ze
profesionalismy tvoii terminologické prot&jSky oficialnim terminim, ty se vSak mohou
vzhledem Kk frekventovanéjSimu uzivani profesionalismti posouvat spiSe smérem k roviné

knizni (Jaklova, 1994).

Kromé profesionalismi tvoii podstatnou ¢ast slovni zasoby kazdé profesni mluvy takeé
vyrazy spadajici do roviny obecné &estiny &i interdialektul. Diilezitou vlastnosti profesni
mluvy je jeji nejednotnost a urcita regionalni zavislost, které plynou pfedev§im z vyuZzivani
profesnich mluv riizné velkymi kolektivy na riiznych mistech Ceské republiky. Nékteré
lexikalni jednotky také ztraceji své vazby na konkrétni profese, ¢imZ pronikaji 1 do

standardni Cestiny a zobeciuji se (Krémova, 2017b).

Jednou z oblasti, pro kterou je typické uzivani profesionalism, je pivovarnictvi. To ma
Vv Ceskych zemich dlouhou a bohatou historii. Novodobé dé&jiny tohoto oboru jsou spjaty
zejména s mesty Plzen, kde probihd vyroba svétoznamého svétlého lezaku Pilsner Urquell,
a Ceské Budgjovice, v nichz sidli pivovar Budg&ovicky Budvar, narodni podnik. Pravé
Vv téchto lokalitach bylo realizovdno jiz n€kolik vyzkumii zaméfenych na pivovarskou

profesni mluvu.

! Nestabilizovan4 varieta (itvar) narodniho jaz. predstavujici posledni vyvojové stadium tradi¢nich
teritorialnich dialektt.*
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Tématem pivovarské profesni mluvy, resp. pivovarského slangu se zabyval naptiklad
prof. Lumir Klimes. Jeho studie Pivovarsky slang byla uveiejnéna v publikaci Zdpadoceska
viastivéda, vydané roku 1992. Samotny vyzkum byl realizovan v letech 1979-1988 (1979
vyzkum slangovych pomistnich jmen, doplnén 1987; vyzkum slangovych pojmenovani a
slangovych prezdivek 1986—1988). Klime$ se zaméfoval na mluvu zaméstnancli zejména
Plzenského Prazdroje podilejicich se pfimo na vyrobé piva (nezaznamenaval mluvu bednari,
technickych pracovnikii a administrativnich pracovniki). Dal$i zaznamy byly pofizeny

Vv pivovarech Brno a Prerov. Vyzkum byl realizovan metodou rozhovoru s pracovniky.

Klimes ziskany jazykovy material rozdélil podle sémantiky do nasledujicich sedmi
kategorii: osoby; zarizeni; pomiicky; sudy,; produkty k vyrobé piva, polotovary, odpad aj.;
vyrobni a jiné prostory, cinnost a jeji vysledek. Pravé tato sémanticka klasifikace vyrazii
byla pouzita také pii formulaci otazek dotazniku, znéhoz vychdzeji vysledky této

kvalifika¢ni préce, jak je popsano nize.

Tato studie se dale vénovala vyzkumu pivodu danych vyrazi, tj. jak slangové
pojmenovani vzniklo. Jako dominantni se zde ukazaly ptejimky z némciny (48,49 % vyrazi)
a pojmenovani vznikla na zéklad¢ metafory (16,66 % vyrazi). Mnoho vyrazii vzniklo také
slovotvornym zptisobem derivace, nékteré odvozovanim z ¢eského slovotvorného zakladu
(7,58 % vyrazi), jiné pak odvozovanim z pfejatého slova majiciho ¢eské zakonceni (4,55 %
vyrazil). Klime§ se ve svém vyzkumu zabyval také synonymitou v rdmci ziskané¢ho
jazykového materialu. Z celkového poctu 66 shromazdénych pojmenovani nalezl synonyma

u sedmi z nich.

Studie obsahuje také podrobny popis vyrobniho postupu pivovaru Plzensky Prazdroj.
Okrajové se vénuje také slangovym prezdivkam a slangovym pomistnim jméntim. Zajimavé
je rovnéZz srovnani rozdild pouzivanych vyrazli mezi zaméstnanci Plzeniského Prazdroje a

pracovniky moravskych pivovart (Klimes, 1992).

Vedle prof. Lumira Klimese se problematikou pivovarské profesni mluvy zabyvala
také prof. Alena Jaklova. Jeji studie Pivovarnictvi a pivovarsky slang v jiznich Cechdch byla
uvefejnéna v &asopisu Vybér. Casopis pro historii a viastivédu jiznich Cech v roce 1994,
V tivodu této stati popisuje vyvoj a historii pivovarnictvi v jiznich Cechach. Dale se vénuje
rozdilu mezi pojmy slang a profesni mluva (v této praci popsano vyse). Jaklova uvadi, ze

vzhledem k charakteru zkoumanych jazykovych prostiedkt se jevi jako vhodngjsi a



1TEORETICKA CAST

lingvisticky pfesnéjsi uzivat terminu profesni mluva. Spojeni pivovarsky slang ma vSak

vV daném regionu dlouholetou tradici, a tak ho Jaklova pouziva v celém ¢lanku.

Vlastni vyzkum a sbér jazykového materialu probihal v letech 1991-1992.
Materidlovym vychodiskem pro tuto studii byly zaznamenané vzpominky byvalého sladka
pivovaru Budéjovicky Budvar Milose Heideho, jenz v pivovaru pracoval v letech 1959—
1984. Daéle Jaklova vychézela z mluvenych projevii zaméstnanct t€hoz pivovaru, konkrétné
jejich prepisi potizenych na zakladé magnetofonovych zdznami. Dalsim vychodiskem byla

odborna literatura i beletrie pochéazejici z prvni poloviny 20. stoleti.

Celkem se podafilo zaznamenat 500 vyrazi, z nichz jsou v ¢lanku z rozsahovych
divodi uvedeny pouze nékteré. Zajimavym, a¢ pochopitelnym jevem je, ze v dobé
publikace této studie jiz 135 ziskanych pojmenovani oznacovalo zaniklé skute¢nosti, jednalo
se tedy o historismy. Stran ptivodu slangovych pojmenovani, u pétiny vyrazi se jednalo

o ptrejimky, zejména pak z némciny, ptip. bavorského dialektu.

Zavér ¢lanku je vénovan procesu terminologizace, ktera je v lingvistice chapana jako
pfechod vyrazii bézné slovni zdsoby (v tomto piipad€ slangismi/profesionalismi) do
terminologickych soustav, stavaji se tak tedy soucasti terminologie daného oboru (Jaklova,

1994).

V roce 2023 vysla také monografie Zapadoceské univerzity v Plzni s ndzvem
Sociolekty v riiznych sférdach komunikace, jez obsahuje studii s nazvem Sociolekt v prostredi
(predevsim) malych pivovarii. Autorkami studie jsou Martina Spévackova a Jana Vailkova,
vyzkum navazuje na praci Lumira KlimeSe. Jednim ze zjiSténi plynoucich z odpovédi
respondentli bylo, ze zaméstnanci pivovaru Casto uzivaji vyrazy s SirSim vyznamem pro

oznaceni skute¢nosti, jeZ je vyznamove hyponymni (Spévackova a Vailkova, 2023).

1.3 PRIZNAKOVOST JAZYKOVYCH PROSTREDKU

Problematika ptiznakovosti jazykovych prostiedki se k tématu profesni mluvy uzce
vaze. Spisovné jazykové prostredky, které jsou povazovany za neutrdlni, mohou byt
univerzalng uplatnitelné v jakémkoli typu komunikace — jsou tzv. bezptiznakové. Prostiedky
ptiznakové se naopak vyznacuji vyrazné uz$imi moznostmi uziti. Tyto lexémy s sebou

v kontextu lexikdlniho vyznamu nesou kromé nociondlni (vécné) slozky také slozku
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pragmatickou, jez se nékdy oznacuje pravé jako slozka ptiznakova, a ta prisuzuje vyrazu
dodatkovy vyznam, kterym se dany lexém odliSuje od slov nalezicich k neutralnimu lexiku
(Kré¢mova, 2017c). Pfiznak muze byt dale délen na jednotlivé typy — dobovy, stylovy,
utvarovy, expresivni a dal$i. Prvni jmenovany, dobovy pfiznak, je pfitomny u lexéma z fad
archaismu, historismtl a neologismt. Pfiznak archai¢nosti maji takové vyrazy, jez oznacuji
stale existujici denotat, ktery je vSak v soucasnosti nazyvan jinym, neutrdlnim vyrazem
(napf. Senkyr, ale patii sem i zastaralé gramatické formy jako peku, tekou). Oproti tomu
historismy oznacuji jiz zaniklou skute¢nost — podkoni, kojnd apod. (Kr¢mova, 2017c).
Neologismy, na rozdil od pfedchozich dvou jmenovanych roviny zastaralych vyrazii, nejsou
spjaty s minulosti. V jazyce zastavaji funkci prostiedki slouzicich zejména k pojmenovani
nové vzniklych skutecnosti, a tak Casto odrdzi 1 aktualni déni ve spolecnosti (vyraz rouskar,
resp. antirouskar v souvislosti s epidemii onemocnéni Covid-19). Nékdy nahrazuji jiz
existujici vyrazy, protoze jsou fakticky pfesné€jsi. Mnoho neologismii vzniklo spontanné

V bézné komunikaci (Martincova, 2017).

Vyrazy ptiznakové v roviné stylistické, tj. vyrazy majici stylovy/slohovy ptiznak,
jsou na rozdil od vyrazu stylové neutralnich uréeny pouze pro uréité typy textd. Pro
piehlednost je mozné stylové piiznakové prostiedky sefadit na pomysiné ose archaicky —
knizni — neutralni — hovorovy — nespisovny. Mnoho vyrazii ma sva synonyma zastoupena na
vSech pozicich této osy, to vSak neplati vzdy, a tak n€které pozice nejsou u uréitych vyrazi
obsazeny. Stylové ptiznakovy nemusi byt lexém sam o sob¢€, ptiznakovy muze byt pouze
jeho tvar — lidé (neutralni) — lidi (hovorovy). Dulezité je vSak podotknout, Ze i zde dochazi
k vyraznym proménam v Case, a tudiz se nékteré vyrazy mohou posouvat z jedné roviny do
druhé — napft. vyrazy diive neutrdlni se postupné ptiblizuji spiSe rovin€ knizni, vyrazy pied
¢asem povazované za hovorové se dnes jiz hodnoti jako neutralni apod. Stylovy ptiznak se
Vv textu také Casto projevuje nad ramec lexému a jeho tvaru, tedy na syntaktické vystavbé

textu (Jelinek a Krémova, 2017).

Vzhledem k charakteru této prace je na misté blize specifikovat i pfiznak expresivni.
Vyrazy nesouci ptiznak expresivity je mozné souhrnné oznacit jako expresiva. Expresivni
ptiznak pak oznacuje emocionalni vztah mluv¢iho k denotatu. Tento vztah muze byt bud’
Vv podstaté kladny, ¢i zaporny. Expresivita muze byt i zde vyjadfovana prostiedky rtiznych
jazykovych rovin (hlaskoslovné, morfologické, syntaktické a lexikalni). V ramci lexikalni

expresivity se vyrazy déli zpravidla do nasledujicich skupin: vulgarismy, depreciativa (slova
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hanliva)?, meliorativa (eufemismy)?, pejorativa (dysfemismy)*, détska slova, hypokoristika
(domécké podoby zejm. vlastnich jmen), deminutiva (zdrobnéliny) a augmentativa (nazvy
zhrubélé)® (Kiistek, 2017). Jaroslav Zima (1961) lexikalni expresiva dale ¢leni na vyrazy
s expresivitou inherentni, kterou je mozno rozeznat bez znalosti pfislusného kontextu (napi.
hubenour, spinkat), a expresivitou adherentni (vyrazy vznikly na zaklad¢ pfeneseni vyznamu
a postupng¢ se ustalily v ur¢itém kontextu jako expresiva — napt. robota). Zima rozlisuje také
expresivitu kontextovou, druh expresivity nelexikalni. Tu je moZzné pozorovat u vyjadieni
kombinujicich prostfedky riznych jazykovych rovin, tzn. prostfedek v daném kontextu
pusobi napadné, n¢kdy az nepatficné a je jednim ze zplsobii aktualizace vyjadieni.

Expresivni tedy neni samotny lexém, nybrz jeho zaclenéni mezi jiné vyrazy.

1.4 OBOHACOVAN{ SLOVNI ZASOBY

Praktickd ¢ast této prace se zametuje také na tfidéni ziskaného jazykového materialu
z pohledu motivace. Pti popisu obohacovani slovni zasoby V této podkapitole vychazime
Z Mluvnice cestiny 1. Proces tvofeni slov je velmi komplexni. Nejedna se pouze o tvorbu
slov aplné novych, k té dochazi v jazyce pomérné ziidka. Mezi zptisoby, kterymi mohou byt
jazyky obohaceny o nova pojmenovani, patii napiiklad velmi frekventované pteneseni
pojmenovani na novy pojem (sémantické tvoteni slov). Tato nova pojmenovani jsou tvoiena
na zaklad¢ vnéjsi podobnosti (metafora), vnitini souvislosti (metonymie) ¢i zdménou casti
za celek nebo naopak (synekdocha). Pifenesené pojmenovani vSak neznamena vznik nového
slova, slovo jiZz v jazyce existujici pouze nabyvd nového vyznamu. Na tvofeni novych
pojmenovani v jazyce se velmi vyznamné podili domdaci slovni zasoba, oproti tomu
pfejimani hotovych pojmenovani z cizich jazyka neni pfili§ Casté. Déle také rozliSujeme
tvofeni novych slov a tvofeni pojmenovani viceslovnych (sdruzenych) (Dokulil a kol.,

1986).

Jak jiz bylo uvedeno vyse, nova slova vznikaji v jazyce sporadicky, nova jednoslovna

pojmenovani Castéji vychazeji z vyrazl jiz existujicich, které prosly urcitou modifikaci ve

2 Napt. cuchta, flakat se (Kiistek, 2017).

3 Jedna se o vyrazy uzivané k nahradé vyrazl tabuizovanych, ke zmirnéni jejich vyznamu — napf. socialné
slaby namisto chudy (Hladka, 2017).

4 Opak eufemismu, napt. zdechnout namisto zemfit (Kiistek, 2017).

% Napf. psisko, usiska (Kiistek, 2017).
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své tvaroslovné struktufe. Tento proces se souhrnné oznacuje jako slovotvorny zpusob (Srov.

Dokulil a kol., 1986, s. 197-198).

Nejcastéji uplatiovanym slovotvornym zplsobem v ¢eském jazyce je derivace
(odvozovani). Slovo utvoiené (fundované) vznika zménou v morfologické struktute slova
zakladového (fundujiciho). V ramci jednotlivych slovotvornych zpiisobli se vymezuji tzv.
slovotvorné postupy. V ptipadé derivace se jednd o tzv. prefixaci a sufixaci. Prefixace
znamend piidani afixu pred kmen slova, jde zde tedy o predponu (prefix). PO procesu
prefixace fundované slovo zachovéva slovni druh slova fundujiciho a neméni se ani jeho
piislusnost k pfipadnému vzoru ¢&i t¥idé (otec — praotec). Slovotvornym formantem® je
Vv tomto piipad¢ pouze samotny prefix. V Cestiné se Cistd prefixace vyskytuje nejcastéji
u sloves, nékdy vsak i u substantiv, adjektiv a adverbii (srov. Dokulil a kol., 1986, s. 198—
199).

Sufixace na druhé strané piidava afix do postpozice kmenu slova, jedna se tedy
o ptiponu (sufix). V ramci tohoto procesu dochazi oproti prefixaci k vyrazné zasadnéjsim
zméndm. Fundované slovo casto ziskavd novou paradigmatickou piisluSnost a mnohdy
dokonce nalezi k jinému slovnimu druhu (ryba — rybdr, jaro — jarni). V piipadé sufixace
nemusi byt slovotvornym formantem samotny sufix, nékdy je pfitomny i tzv. spoluformant
(Casto zahrnuje hlaskové alterace — napt. kniha — knizka, spoluformanty: i > i, h >7) (srov.

Dokulil a kol., 1986, s. 199).

V cesting existuje také smiSeny postup prefixalné-sufixalni, kombinujici oba vyse
popsané postupy (napt. zeleny — nazelenaly). Dale je mozné setkat se i S derivaci konverzni.
Jedna se o bezafixalni postup vyznacujici se pouze zménou koncovky nebo slovnédruhové

charakteristiky (napt. kamen — kameni) (srov. Dokulil a kol., 1986, s. 200).

DalSim slovotvornym postupem je tzv. kompozice. Jedna se 0 skladani nového slova
vétsinou ze dvou slov. Je mozné setkat se i s kompozity’ vzniklymi ze ti a vice slov, ta jsou
vSak v Cesting spiSe vzacna. Vysledna podoba fundovaného slova je uréovana predevsim tzv.
zadnim (op€rnym) ¢lenem, ktery si zachovava svou formu i1 gramaticky vyznam. Druhé
fundujici slovo tvoftici pfedni ¢len je zbaveno koncovky a mezi oba komponenty je vlozen

tzv. konektém (n€kdy také interfix), jenz je spojuje. Interfix mtize byt v nékterych piipadech

® Souhrn vsech existujicich formalnich prostredk, jimiZ se odliduje utvofené slovo od slova (slov)
zakladového (zakladovych) (Rusinova, 2017a).
7 Jedna se o slova sloZena, vznikla skladanim.
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i nulovy (napf. ve slové cest-8-mistr). Mezi jiné priklady kompozit patii napf. slova zvér-o-

kruh nebo cerven-o-modr-0-bily) (srov. Dokulil kol., 1986, s. 202—-203).

Z lexikalniho hlediska délime pak kompozita na dvé skupiny — kompozita
modifikacni a kompozita mutacni. Podstatou modifikacnich kompozit, pro néz se nékdy také
uziva terminu kompozita vnitini (ezocentra), je pouha modifikace opérného ¢lenu ¢lenem
pfednim. Kompozitum mutacni je naopak charakterizovdno vznikem vyrazu nové
sémantické kvality, nejedna se tedy pouze o modifikaci ¢i upfesnéni opérného. Kompozitum
mutacni je mozné nazyvat kompozitem vnéj$im (exocentrem). V obou vySe jmenovanych
ptipadech se jedna souhrnné o tzv. kompozita determinacni. Podfazeny clen, tedy clen
predni, determinuje ¢len opérny. V jinych, fid¢eji se vyskytujicich, ptipadech mohou byt oba
¢leny rovnocenné. Pak se jiz nejedna o vztah determinacni, nybrz soufadny a tato kompozita
se nazyvaji koordinaéni (napft. ceskoslovensky, hluchonemy) (srov. Dokulil a kol., 1986, s.
203).

Mnohem castéj$§im slovotvornym zplusobem nez kompozice je vSak v CeStiné
kombinace derivace a kompozice, tedy zpusob kompozi¢né-derivacni, ptipadné také
kompozi¢né-konverzni. Kompozice zde funguje jako pouhy dil¢i krok v procesu formovani
nového slova. Formantem je vtomto piipadé totiz pouze formant derivac¢ni, formant
kompozi¢ni plni jen funkci spoluformantu (napt. vysokd skola — vysokoskolsky, rubat drevo

— drevorubec) (srov. Dokulil a kol., 1986, s. 203-204).

Existuje také nevlastni skladani slov, které se nazyva sprahovani (juxtapozice). Je
charakteristické tim, Ze se tvary fundujicich slov po spojeni nikterak neméni. Potadi ¢lent
je vSak pevné dané a nelze je libovoln¢ zaménovat. Jedna se nejCastéji 0 numeralia (napf.
jedenadvacet), adjektiva (pravdépodobny) a substantiva, hlavné slovesna® (zemétieseni)
(srov. Dokulil a kol., 1986, s. 204).

Dalsim slovotvornym zplsobem je abreviace, kdy dochazi k redukci slov nebo

viceslovnych pojmenovani na néktera pismena, resp. hlasky, nebo slabiky.

Vyjma vySe popsanych slovotvornych zplisobi je mozno Vramci slovotvorby
provést Uipravu pojmenovani jiz hotového. Nejcastéji se jedna o proces tzv. univerbizace, tj.

vytvoreni jednoslovného pojmenovani z pojmenovani viceslovného (opaénym procesem je

8 ,Jméno odvozené ze slovesného kmene piiponou -ni-/-ti-, primarné oznacujici udalost (d&j n. stav),
sekundarn¢ muze oznacovat téz vysledek déje, popf. jiny piedmét, osobu ¢i misto s déjem/stavem spjaté*
(Dvortak, 2017, odst. 1).
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multiverbizace, vyskytujici se velmi zfidka; hlavni funkci univerbizace je jazykova
ekonomie: studujici primyslové skoly — priimyslovak). Modifikaci je také mozno provést
u pojmenovani sloZzeného tak, aby vzniklo pojmenovani odvozené (napi. rychlovlak —

rychlik). Ob¢ tyto Upravy lze souhrnné nazvat kondenzaci.

Upravit jiz hotové pojmenovani je mozné rovnéz pouhou zménou zakonceni slova.
Slova poté nabyvaji expresivniho ptiznaku (gramofon — gramec). Piiznakové vyrazy
vznikaji i prostym kracenim, opét se snahou 0 jazykovou ekonomii (padesat — pade) (srov.
Dokulil a kol., 1986, s. 205).

13
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2 PRAKTICKA CAST

2.1 PREDMET A METODA VYZKUMU, CHARAKTERISTIKA RESPONDENTU

Prakticka cast této prace je zaméfena na shromazdéni jazykovych prostredki
pouzivanych zaméstnanci pivovari a jejich dalsi klasifikaci z hlediska sémantiky a motivace
vzniku pojmenovani. Sbér profesnich vyrazi probihal prostfednictvim dotaznikového
Setieni (dotaznik byl respondentiim zasilan v elektronické podob¢ formou odkazu na server

Survio). Vyzkum probihal v fijnu 2023.

Shromazdény jazykovy materidl pochéazi celkem od ¢tyf respondentt ze Ctyf riznych
pivovaril, z nichZ kazdy se nachazi v jiném kraji Ceské republiky. Z kazdého pivovaru byl
uveden jako respondent pravé jeden zaméstnanec pivovaru, a¢ je mozné, Ze jednotlivé
odpovédi pochézeji od vice nez jednoho pracovnika. Dotaznik byl respondentiim zadan jako
anonymni, a tak anonymitu zachovavame i nadale (jednotlivé pivovary oznacujeme Cisly 1—

4).

2.2 CHARAKTERISTIKA PIVOVARU ZAPOJENYCH DO NASEHO VYZKUMU

.....

pivovart, jejichz zaméstnanci se ucastnili tohoto vyzkumu. Za jeden meésic pivovar
pramérné uvari 900 000 litri piva a zaméstnava 35 pracovnikli. Respondent se predstavil

jako vyrobni feditel.

Historie pivovaru €. 2 se datuje do roku 1540, je tedy druhym nejstar$im po pivovaru
¢. 1. Mgsiéné vyprodukuje 3500000 Ilitri piva. V soucasnosti ma piiblizné 100

zaméstnancl. Na otazky odpovidal rovnéz vyrobni feditel pivovaru.

Nasledujici dva pivovary se od vyse jmenovanych vyrazné li§i rokem svého zaloZeni
a také mnoZstvim produkovaného piva. Pivovar ¢. 3 byl zaloZzen v roce 2012. Mésicné se
v tomto pivovaru vyprodukuje 100 000 litrti piva, na ¢emz se podili celkem 35 zaméstnancti.

Respondent zodpovidajici otazky pracuje na pozici vedouciho vyroby.

Pivovar €. 4 je nejmlad$im a zaroven nejmens$im pivovarem stran poctu pracovnika
a mésicni produkce piva. Byl zaloZen roku 2015 a sladek/jednatel, ktery dotaznik vypliioval,
je zaroven jeho jedinym zaméstnancem. Tomu odpovida i produkce 3 000 litri piva za jeden

mésic.
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2.3 JEDNOTLIVE CASTI DOTAZNIKU A OBECNE VYSLEDKY

Vyjma obecnych otdzek zjistujicich ndzev pivovaru, rok jeho zalozeni, pocet
zaméstnancul pivovaru a nazev profese, kterou respondenti v pivovaru zastavaji, se dotaznik

skladal ze dvou hlavnich ¢asti.

Dotaznik je céastecné zalozen piimo na konkrétnich vyrazech profesni mluvy
pivovarnikti, které shromazdil profesor Klime§ Vramci svého vyzkumu v Plzeiiském
Prazdroji v 80. letech 20. stoleti. Vybrali jsme 12 lexikalnich jednotek oznacujicich osoby,
zatizeni, pomucky k vyrob¢ piva, sudy, produkty k vyrob¢ piva, prostory pivovaru a ¢innosti
spojené s vyrobou piva, a to tyto: pumpauf (pomocnik vafice ve varné), ficak (pomocnik
vafiCe ve varng, resp. ty¢, kterou se posunuji sudy ve sklep€), abcigr (zafizeni ve sklepé na
staeni piva z velkych lezackych sudi do sudl transportnich), klobouk pana staryho
(zatizeni na kominé hvozdu zvySujici tah v topeni kaloriferu), colstib (ty¢ na stanoveni
objemu mladiny), safl (dzber na kvasnice), bodna (velky spodni lezacky sud), satl (mensi
lezacky sud), sudovacka (mladé pivo, které se z rezerva precerpava do lezackych sudt), deka
(zbytek pény na hladiné piva v kvasné kadi ve spilce), anstel (sklepni chodba opatiena
kolejni¢kami, po nichz se valeji vymyté sudy) a vashaus (umyvarna transportnich suda).
Respondenti byli vyzvani, aby u kazdého vyrazu vybrali jednu z nasledujicich moznosti:
tento vyraz bézné pouzZivam; vyraz znam, ale nepouzivam ho; vyraz viitbec neznam. Dil¢im
cilem této ¢asti vyzkumu bylo zjistit, zda jsou slangové vyrazy zachycené pied bezmala
Ctyficeti lety stale uzivané 1 mezi soucasnymi pracovniky pivovart, resp. zda jsou pro né

alespoil srozumitelné, pokud je nepouzivaji.

Vysledky této €asti dotazniku byly pomérné rtiznorodé. Zejména u respondentl
z pivovart €. 3 a ¢. 4 byla znalost uvedenych slangovych pojmenovani pomérné mala.
Respondent ¢. 3 uvedl, Ze viibec nezna vyrazy pumpauf, ficik, abcigr, colstib, safl, bodna,
satl, anstel a vashaus. Respondent €. 4 nerozumél vyznamu tychz vyraza jako respondent

pivovaru €. 3. Za neznamé oznacil také spojeni klobouk pana staryho.

Respondent ¢. 1 nerozumél poloving slangismi: ficak, abcigr, colstab, Safl, anstel a
vashaus. Respondent pivovaru ¢. 2 znal vSechny uvedené slangové vyrazy a Sest z nich
dokonce aktivné pouziva: pumpauf, klobouk pana staryho, safl, sudovacka, deka a vashaus.
Oproti tomu respondent ¢. 3 nepouziva zadny z danych slangovych vyjadieni a respondenti

¢. 1 a ¢. 4 aktivné uzivaji pouze vyraz deka.
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Nejpouzivangjsim profesionalismem z uvedeného seznamu je tedy pravé vyraz deka,
ktery je tifemi ze Ctyf respondentll bézné pouzivan, respondent €. 3 uvedl, Ze je pro n¢ho
srozumitelny, ac¢ jej nepouziva. Spojeni klobouk pana staryho bylo srozumitelné pro tfi
respondenty, z ¢ehoz jeden jej aktivné pouziva. Vyrazu sudovacka rozuméli vSichni Ctyfi

respondenti, respondent €. 2 tento vyraz bézn¢ pouziva.

Na opacném konci spektra se ocitly vyrazy ficdk, abcigr, colstab, safl, anstel a
vashaus, jimz nerozumeli tii respondenti (vyjimku tvofi respondent €. 2, ktery uvedl, ze zna

vSechny uvedené slangismy).

Dotaznikové Setfeni bylo v druhé casti zalozeno na sémantické Kklasifikaci
jednotlivych profesnich vyrazi: osoby, zarizeni, pomiicky, typy sudi, produkty k vyrobe
piva, prostory pivovaru a cinnosti. Pravé tato sémanticka klasifikace jednotlivych lexémi
byla jadrem otazek v této Casti dotazniku. Otazky byly na rozdil od téch z predchozi ¢asti
oteviené a znély nasledovné: 1. Které vyrazy pouzivate v pivovarnickém prostiedi nejcasteji
pro oznaceni osob? 2. Které vyrazy nejcasteji pouzivdite k oznaceni zarizeni ve Vasem
pivovaru? 3. Které vyrazy nejcastéji pouzivdte pro oznaceni pomiicek k vyrobé piva? 4.
Kterymi vyrazy nejcastéji oznacujete jednotlivé typy sudii? 5. Které vyrazy nejcastéji
pouzivate pro oznaceni produktii k vyrobé piva (prip. polotovaru, odpadu aj.)? 6. Které
vyrazy nejcastéji uzivate pro oznaceni vyrobnich i kterychkoli jinych prostor v pivovaru? 1.
Které vyrazy nejcastéji pouzivate pro oznaceni cinnosti spojenych s praci v pivovaru?

Respondenti byli vyzvani, aby V ptipadé kazdé odpovédi uvedli vSechny vyrazy, které znaji.

Celkem se podatfilo shromazdit 325 vyrazii aktivné pouzivanych pracovniky
pivovarl.. Nekteré vyrazy se vyskytovaly opakovang, tzn. byly uvedeny vice nez jednim
respondentem. Pokud bychom uvazovali kazdy opakované se vyskytujici vyraz pouze

jedenkrat, bylo ziskano 246° riznych vyrazi.

V tematické oblasti lexému oznacujicich osoby bylo shromazdéno 38 vyrazd, z toho
29 raznych. V piipadé oznaeni pro zarizeni v pivovaru respondenti uvedli celkem 71
vyrazi, z ¢ehoz raznych bylo 60. Vyrazi oznacujicich pomiicky bylo ziskano 33 a kazdy
z nich se vyskytoval pouze jedenkrat. Pro jednotlivé #ypy sudi bylo respondenty uvedeno

celkem 22 vyrazl, zcéehoz ruznych bylo 18. Respondenti dale uvedli celkem 46

% Zejména v kategorii vyrazi oznacujicich ¢innosti néktefi respondenti uvedli danou ¢innost ve formé verba
Vv infinitivu a jini ve formé verbalniho substantiva (napf. vyslazovat — vyslazovdni). V téchto ptipadech
vyrazy povazujeme za totozné.
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pojmenovani, Z toho 33 rtznych, pro oznaceni produktii/polotovari k vyrobé piva, odpadu
aj. Kategorie vyrobnich a jinych prostor v pivovaru zahrnovala 35 vyrazt, ztoho 22
riznych. Vyrazi oznacujicich cinnosti spojené s praci v pivovaru respondenti uvedli celkem

80, pojmenovani se vSak ¢asto opakovala, a bylo tedy ziskano 54 ruznych vyraza.

2.4 SEMANTICKA KLASIFIKACE JEDNOTLIVYCH PROFESNICH VYRAZ(

Klasifikace ziskanych vyrazl je zaloZena na dvou kritériich, z nichz prvni je kritérium

sémantické, jez vychazi z tematickych oblasti uvedenych vyse.

V kategorii vyraz pouzivanych v pivovarnickém prostiedi pro oznaceni osob uvedli
respondenti nasledujici pojmenovani: spilecny, spilak, varnak, varic, sklepdk, filtrak,
stacirensky, pan stary, podstarsi, sladek, podsladek, cukr, sladdk, pivovarsky, sudovac,
sladkova, vyrobdk, vystavci, skladnik, strojnik, udrzbar, topic, couda, sladmistr, tluchuba,
lempl, vozrala, netahlo a blbec. Tyto se vyskytuji opakované: slddek (tiikrat, jedenkrat
v ptechylené podobé slddkova), podsladek (ttikrat), varic¢ (dvakrat), spildk (dvakrat), filtrak
(dvakrat), pan stary (dvakrat) a stdcirensky (dvakrat).

Ze vsech shromazdénych vyrazi uvadi Slovnik spisovné cestiny pro skolu a verejnost
(SSC) nebo Slovnik spisovaného jazyka ceského (SSIC) jako neutralni tyto: varic, sladek,
podsladek, sladkova, skladnik, strojnik, tidrzbar a topic. V SSIC se dale vyskytuje i vyraz
sladak (sladovnicky délnik), ktery je zde klasifikovan jakoZto pfisluSici do roviny
pivovarského slangu. Vulgarismy, piip. zhrub&lé vyrazy tluchuba, lempl a blbec jsou
Vv téchto slovnicich rovnéz evidovany. Vyraz couda se vyskytuje ve Slovniku nareci ceského
jazyka (SNIC), slovnik jako jeden z moznych vyznamii pojmenovani uvadi ,pivovarsky
topi¢ V prostoru slouzicim k suseni sladu, Ceskobudéjovicko . Pivovar, jehoz zaméstnanec
tento vyraz poskytl, se skutecné nachazi v Jihoceském kraji. Ostatni pojmenovani se vSak
nejevi zavisla na konkrétnich regionech. Zajimavosti je pak lexém cukr, jenz je uveden
v internetovém slovniku Cestina 2.0 s definici ,, curdk k ruce, tedy clovék, ktery je k dispozici
pokazdé, kdy je potreba “.

Sémanticka kategorie pojmenovani oznacujicich zarizeni zahrnuje tyto vyrazy:
vysteraci kad, scezovaci kad, scezovacka, rmutak, kotlik, mladinova panev, sbérac sladiny,
monczik, vysteradlo, Srotak, silo, hrad, Snek, koreckovy vytah, bunkr, mlatnik, naduvnik,

cekacko, kad, propagacka, vergl, hvozd, sedlacek, maltak, fasovaik, japonka, cerpadlo,
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pumpa, filtr, pretlacny tank, plnic, mycka, inspektor, pastér, etiketovacka, vkladac, vykladac,
robot, paletizace, kartondz, CIP, odKlicovacka, pulirka, varna, rmutovaci panev, ledovka,
vehaveécko, tank, kopacka, hrnec, kotel, RMP (rmutomladinova panev), pretlak (pretlacny
tank), lezak (lezdcky tank), baba, klobouk pana starého, vystirka, mladinka, virivka a spilka.
U nésledujicich evidujeme vice dokladii: scezovacka (Ctytikrat), cékacko (trikrat), varna
(dvakrat), tank (dvakrat), rmutdak (dvakrat), srotak (dvakrat), kopacka (dvakrat) a
propagacka (dvakrat).

Slovniky SSJC, SSC, resp. Akademicky slovnik cizich slov (ASCS) eviduji tyto
vyrazy: kotlik, monzik, silo, Snek (nez.), bunkr, kad, hvozd, japonka, cerpadlo, pumpa, filtr,
plnic, mycka, pastér, etiketovacka, vykladac, robot, paletizace, kartonaz, varna, tank,

kopacka, hrnec, kotel a spilka.

Pro oznaceni pomiicek k vyrobé piva pouzivaji respondenti nejéastéji tyto vyrazy:
hustomer, kopista, vyhazovak mlata, hakovy klic, kominek, vajicko, kastle, maz, cengefest,
noritko, sacharometr, hundskopf, ty¢, klacek, sklenicka, degustacka, Slauch, vidrovacka,
hrablo, wohlgemut, padlo, stir, voracka, smetak, kosté, rejzak, kartdc, stérka, spuntovacka,

Spric, Spingle, efklic a balon. Kazdy z vyrazu byl doloZen pouze jedenkrat.

Nasledujici z nich nachazime i ve slovnicich SSC, ptip. SSIC: hustomér, kopista,
hakovy klic, kominek, kastle, mdz, sacharometr, ty¢, klacek, skienicka, slauch, pdadlo, smetdk,

koste, kartac, sterka a balon.

Na otazku, jak nejcastéji nazyvaji jednotlivé typy sudi, odpovidali respondenti
takto: tricitka, padicko, Zehlicka, bajonet, kombik, padina, padesatka, dvacitka, Keg,
hlinikovy, tupldk, piilka, patnactka, gumovej, nerezovej, Supdk, sedlanej a Stosovanej.
Z tohoto vyc¢tu je patrné, Ze velka ¢ast pojmenovani je odvozena od velikosti objemu daného

sudu, a tak zde nachazime vice dokladii slov #icitka (Ctytikrat) a dvacitka (dvakrat).

Sémanticka kategorie pojmenovani pro oznaceni produktii k vyrobé piva,
polotovari, odpadu apod. zahrnuje tyto doklady: sladovy kvet, prach, zrno, srot, dilo, rmut,
vystirka, predek, sladina, sladinka, vystrelek, patok, mladina, kaly, deka, zelené pivo,
krouzky, propadlé pivo, mladé pivo, nefiltrované, zfiltrované, prorazka, protlacka, nepaster,
pastér, stocené, slad, chmel, voda, pivo, kvasinky, mladinka a mldto. Nasledujici z nich se
vyskytuji opakované: rmut (téikrat), sladina (téikrat), mladé pivo (ttikrat), mladina (dvakrat),
dilo (dvakrat), slad (dvakrat), chmel (dvakrat), voda (dvakrat), kaly (dvakrat) a deka
(dvakrat). SSIC, nebo SSC uvadéji tyto vyrazy: prach, zrno, srot, dilo, rmut (piv. smés
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sladové drti s vodou), predek, vystielek (piv. vyslad mlata), mladina, kal, krouzek (péna

vystupujici pri kvaseni na povrch piva), slad, chmel, voda, pivo, kvasinka a mldto.

Kategorie pojmenovani oznacujicich vyrobni i jiné prostory v pivovaru zahrnuje
tyto vyrazy: varna, spilka, sklep, filtrace, pretlacné, sticirna, sklad, vystav, Salanda,
tepluska, kaplicka, bedndrna, truhldarna, belveder, sladovna, cervena spilka, Srotovna,
propagace, chmelarna, labina, kotelna a udrzba. Tyto jsou dolozeny opakované: varna
(Ctytikrat), sklep (Ctytikrat), stacirna (tiikrat), spilka (tiikrat), sklad (t¥ikrat) a filtrace
(dvakrat).

SSC, resp. SSIC eviduji tato pojmenovani: varna, spilka, sklep, filtrace, stdcirna,

sklad, vystav, Salanda, bedndrna, truhlarna, sladovna, srotovna a kotelna.

V tematické oblasti pojmenovani oznaéujicich ¢innosti spojené s praci v pivovaru
uvadeli nekteti respondenti své odpovédi ve formé substantiv a jini ve formée sloves, a€ se
v mnohych piipadech jednalo o tutéz ¢innost. VéEtSina vyraza vsak byla ve formé substantiv,
a tak jsme se za tcelem prehlednosti rozhodli slovni druh pojmenovani sjednotit. VSechny
vyrazy uvadime tedy jako substantiva a vzhledem Kk jejich sémantice konkrétné jako
substantiva verbalni, pfip. déjova (srov. Dokulil a kol., 1986, s. 288). Jedna se o tyto doklady:
vystirani, rmutovani, podradzeni, scezovani, vyslazovani, chmelovareni, spilani, zakvasent,
dryhopp, odstrelovani, pretahovani, vareni, sudovani, zahrazeni, staceni, lahvovani, tazeni
zrna, namaceni, vymdceni, orani, vidrovani, povolovani, utahovani, osazovani, sbirani,
hvozdeni, odklicovani, pucovani, srotovani, hromadeni, prevadeni, dokrdpeni, vyrazeni,
chlazeni, naujato, doplnovani, sbirani deky, spousténi, mazani piva, tlakovani, hrazeni,
krouzkovani, narazeni, filtrovani, protlaceni, pasterovani, vzdusnéni, sber kvasnic, odstiel
kvasnic, cisteni krouzkii, sanitovani, prefoukavani a syceni. Tyto jsou doloZeny vicekrat:
zakvaseni (Ctyfikrat), odstrelovani (tiikrat), vystirani (téikrat), rmutovani (téikrat), scezovaini
(tfikrat), vyslazovani (ttikrét), spilani (tfikréat), sudovani (ttikrét), odstrelovani (tfikrat +
jedenkrat jako odstiel kvasnic), staceni (tfikrat), dryhopp (dvakrat), podrazeni (dvakrat),
Srotovani (dvakrat), chmelovareni (dvakrat), chlazeni (dvakrat), krouzkovdini (dvakrat) a
filtrovani (dvakrat). SSC, piip. SSIC eviduje vétsinu vyrazi ve formé sloves, asto viak

V jiném vyznamu, nez jaky predpokladame u téchto dokladu.
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2.5 MOTIVACE ZiSKANYCH DOKLADU

Druhym kritériem pro analyzu sebrané¢ho jazykového materialu bylo kritérium
motivace. Zde zkoumame puvod jednotlivych dokladu, tzn. zda byly utvofeny slovotvorné,
nebo na zaklad¢ sémantického tvoteni slov, pfip. zda se jedna o vyrazy piejaté, viceslovné

(souslovi), nebo slova nemotivovana.

2.6 VYRAZY SLOVOTVORNE UTVARENE

Z hlediska slovotvorby vznikla vétSina pojmenovani slovotvornym zplisobem
derivace (122 dokladu), zejména pak prostfednictvim derivace sufixalni (118 dokladi).
V ramci tohoto postupu rozliSujeme jednotlivé slovotvorné kategorie, ve kterych se nasledné
vydeluji slovotvorné typy podle formantu, prostiednictvim néhoz byl vyraz utvoien.
Vychézime zde z Mluvnice cestiny 1, ziskany material je vSak natolik specificky, ze nékteré
slovotvorné kategorie ur¢ujeme podle sémantiky vyrazii (napt. ndzvy sudl a ndzvy prostor).

Dale evidujeme 9 dokladti vyrazti vzniklych zkracovanim a 3 doklady kompozit.
2.6.1 SLOVOTVORNA KATEGORIE NAZVU KONATELSKYCH

Nazvii konatelskych bylo shroméazdéno celkem 121° a to tyto doklady: varridk,
sklepak, filtrak, sladek, sladak, vyrobak, skladnik, strojnik, udrzbar, stacirensky, pivovarsky
a blbec.

Slovotvorny typ s formantem -ak:

V ziskaném jazykovém materidlu je doloZeno 5 dokladii nazvl konatelskych
utvofenych slovotvornym formantem -ak. DoloZena jsou substantiva varniak utvorené od
substantiva varna, sklepdk od substantiva sklep, filtrak od substantiva filtr, sladdk od
substantiva slad a vyrobdk od substantiva vyroba. Vyrazy utvotené pomoci tohoto formantu

povazujeme za priznakoveé, resp. expresivni.

Slovotvorny typ s formantem -nik:

Dale evidujeme 2 doklady nazvt konatelskych utvorenych prostfednictvim formantu

-nik, a to substantiva skladnik utvotené od substantiva sklad a strojnik od substantiva stroj.

10V pifpadé nékterych konatelskych nazvi je mozné uvazovat i 0 jejich motivaci slovesem, tzn. povazovat je
za nazvy Cinitelské.

20



2PRAKTICKA CAST

Slovotvorny typ s formantem -skv:

V analyzovaném jazykovém materialu nachazime 2 doklady nazvi konatelskych
s formantem -sky: vyraz stdcirensky utvoreny od substantiva sta¢irna a pivovarsky od
substantiva pivovar. V piipadé téchto dvou pojmenovani se jedna o substantivizovana

adjektiva®l.

Slovotvorny typ s formantem -ai:

Mezi zkoumanymi vyrazy evidujeme pouze 1 doklad nazvu konatelského utvoreného

prostiednictvim formantu -ar a tim je substantivum udrzbar odvozené od substantiva udrzba.

Slovotvorny typ s formantem -ek:

Daéle nachazime 1 doklad nazvu konatelského s formantem -ek: substantivum sladek

utvoiené od substantiva slad.
2.6.2 SLOVOTVORNA KATEGORIE NAZVU CINITELSKYCH

Nézvh konatelskych je v ziskaném materidlu doloZeno 6: varic, topic, spildk,

spilecny, sudovac a vystavci.

Slovotvorny typ s formantem -¢&:

Mezi zkoumanymi vyrazy nachizime 3 doklady nazva Cinitelskych utvofenych
prostiednictvim formantu -¢. Jedna se o tato pojmenovani: substantivum varic¢ utvofené od
kmene minulého slovesa varit, substantivum topi¢ odvozené od kmene minulého slovesa

topit a substantivum sudovac utvoiené od kmene minulého slovesa sudovat.

Slovotvorny typ s formantem -ak:

Dale evidujeme 1 doklad nazvu ¢initelského s formantem -ak a tim je substantivum

spilak odvozené od kmene minulého bez kmenotvorné piipony slovesa spilat.

Slovotvorny typ s formantem -&i:

V ziskaném jazykovém materidlu je doloZen také 1 doklad nazvu cinitelského
s formantem -¢i, a to substantivum vystavci utvorené od kmene minulého slovesa vystavit.

Spoluformantem je zména vokalu y > y. Uvazovali jsme také o motivaci vyrazem vystav,

11 Lexikalni jednotka zachovéava formu adjektiva, ale neoznacuje vlastnost, nybrz substanci (Rusinova,
2017b).
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ktery byl jednim z respondentd uveden jako oznaceni pro prostoru v pivovaru. V tomto

ptipad¢ by ale lexém vystavci nélezel k nazvim konatelskym.

Slovotvorny typ s formantem -¢ny:

Nachézime zde i 1 doklad nazvu Cinitelského utvoreného prostfednictvim formantu

-¢ny: spilecny. Toto substantivum bylo utvofeno od kmene prézentniho slovesa spilat.
2.6.3 SLOVOTVORNA KATEGORIE NAZVU PRECHYLENYCH

V ziskaném jazykovém materidlu se nachézi pouze 1 doklad ptechylené¢ho
pojmenovani, substantivum s/lddkova. Bylo utvofeno od substantiva sladek pfipojenim

formantu -ova.
2.6.4 SLOVOTVORNA KATEGORIE NAZVU POMUCEK A ZARIZENi (PROSTREDKU)

Ve slovotvorné kategorii ndzvli pomticek a zafizeni bylo shromazdéno 34 dokladi:
scezovacka, rmutak, kotlik, vystéradlo, Srotak, mlatnik, naduvnik, propagacka, maltik,
fasovak, cerpadlo, plnic, mycka, etiketovacka, vkladac, vykladac, robot, paletizace,
kartondz, odklicovacka, pulirka, varna, kopacka, vystirka, viFivka, spilka, novitko,

degustacka, vidrovacka, hrablo, voracka, stérka, hrad’ a spuntovacka.

Slovotvorny typ s formantem -¢ka:

Ve zkoumaném jazykovém materialu evidujeme 10 dokladti nazvi prostiedki
utvorenych formantem -Cka. Jednd se o substantiva kopacka utvotrené od kmene minulého
slovesa kopat, scezovacka odvozené od kmene minulého slovesa scezovat, etiketovacka od
kmene minulého slovesa etiketovat, mycka od kmene minulého slovesa myt, odklicovacka
od kmene minulého slovesa odkli¢ovat, Spuntovacka od kmene minulého slovesa Spuntovat,
vidrovacka od kmene minulého slovesa vidrovat, voracka od kmene minulého slovesa vorat,
degustacka od kmene minulého slovesa degustovat a propagacka od kmene minulého

slovesa propagovat.

Slovotvorny typ s formantem -ka:

Dale zde nachazime 5 dokladt nazvi prostiedkd s formantem -ka, a to substantiva
vystirka utvorené od kmene minulého slovesa vystirat, pulirka od kmene minulého slovesa
pulirovat, spilka od kmene minulého slovesa spilat, vifivka od adjektiva vifivy a stérka od

kmene minulého slovesa stirat.

Slovotvorny typ s formantem -ak:
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Mezi zkoumanymi vyrazy se vyskytuji 3 doklady nazvi prostiedki s formantem -ak:
substantiva srotdk utvoiené od kmene minulého slovesa Srotovat, rmutak od kmene

minulého slovesa rmutovat a fasovdak od kmene minulého slovesa fasovat.

Slovotvorny typ s formantem -nik:

V analyzovaném jazykovém materidlu Vv ramci kategorie nazva prostfedkli dale
nachazime slovotvorny typ s formantem -nik, jenz je dolozen 2 doklady. Patii sem
substantivum ndduvnik utvoiené od primarniho kmene slovesa nadouvat a substantivum

mldnik od slovesa mlatit.

Slovotvorny typ s formantem -ik:

Dale mezi zkoumanymi jazykovymi prostfedky nachazime 1 doklad nazvu
prostiedku s formantem -ik. Jedna se o substantivum kot/ik utvofené od substantiva kotel.

V tomto ptipadé jde o deminutivum, vyraz tedy nese expresivni piiznak.

Slovotvorny typ s formantem -¢&:

V ziskaném vzorku vyrazi jsou dolozeny 3 doklady s formantem -¢, a to substantiva
plni¢ odvozené od kmene minulého slovesa plnit, vklada¢ od kmene minulého slovesa

vkladat a vykladac od kmene minulého slovesa vykladat.

Slovotvorny typ s formantem -dlo:

Dale evidujeme 2 doklady nazvi prostfedkt s formantem -dlo, substantivum
cerpadlo utvotené od kmene minulého slovesa Cerpat a vystéradlo utvotené od kmene

minulého slovesa vystirat.

Slovotvorny typ s formantem -lo:

Nachazime zde i 1 doklad, ktery obsahuje sufix -lo. Jedna se o substantivum Arablo

utvorené od slovesa hrabat.

Slovotvorny typ s formantem -tko:

Mezi zkoumanymi vyrazy nachazime 1 doklad nazvu prostiedku s formantem -tko,

a sice substantivum noritko utvorené od kmene prézentniho slovesa nofit.

Slovotvorny typ s formantem -na:

V sebraném jazykovém materidlu dale evidujeme 1 doklad sformantem -na,

substantivum varna utvotené od kmene minulého slovesa vatit. Tento formant je spise
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charakteristicky pro nazvy mist, vyraz varna byl vsak respondenty uveden také jako
oznaceni pro prostor (Srov. Spévackova a Vankova, 2023, s. 92). Je tedy mozné, ze varna je
nekterym Z respondentli povazovana zaroven za zafizeni, anebo byla uvedena do této

kategorie chybné vlivem nedorozuméni ve fazi dotaznikového Setieni.

Slovotvorny typ s formantem -izace:

V uvedenych vyrazech se vyskytuje 1 doklad scizim formantem -izace, a to

substantivum paletizace odvozené od substantiva paleta.

Slovotvorny typ s formantem -az:

Dale zde nachazime 1 doklad vyrazu s cizim formantem -az, substantivum kartonadz

utvorené od substantiva karton.

Slovotvorny typ konvertovany s morfologickou charakteristikou podle vzoru hrad:

V analyzovaném jazykovém materialu evidujeme 1 doklad nazvu prostiedku
s nulovou koncovkou jakozto formantem, a to substantivum robot, které vzniklo odvozenim

od substantiva robota. Z pohledu deklinace doklad nalezi ke vzoru hrad.

Slovotvorny typ konvertovany s morfologickou charakteristikou podle vzoru kost:

Mezi zkoumanymi lexikalnimi jednotkami nachazime také 1 dalSi doklad nazvu

prostiedku s nulovou koncovkou, v tomto ptipadé nalezici k paradigmatu vzoru kost. Jedna

se 0 substantivum Ardd’ utvofené od slovesa hradit.
2.6.5 SLOVOTVORNA KATEGORIE NAZVU SUDU

Zde by se dalo uvazovat o slovotvorné utvafenosti nékterych vyrazi, dospéli jsme
vSak k zavéru, ze vSechna uvedena pojmenovani oznacujici ndzvy sudl vznikla na zakladé

sémantického tvoteni slov s jednou vyjimkou vyrazu ptejatého (kap. 2.7 a 2.8).
2.6.6 SLOVOTVORNA KATEGORIE NAZVU PRODUKTU

V piipadé nazvli produktid utvofenych slovotvorné prostfednictvim sufixd bylo
shromdzdéno 15 dokladl: rmut, vystirka, sladina, sladinka, mladina, kaly, nefiltrovane,

zfiltrované, proradzka, protlacka, stocené, slad, pivo, kvasinky a mladinka.

Slovotvorné typy s formantem -ka:

e Slovotvorny podtyp utvoieny od slovesa formantem -ka:
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V ziskaném jazykovém materialu jsou dolozeny 3 doklady vyrazi utvofenych od
sloves prostfednictvim formantu -ka: substantivum vystirka utvotené od tvarotvorného
zakladu kmene minulého slovesa vystirat, substantivum prorazka utvorené od tvarotvorného
zakladu kmene minulého slovesa proraZet a substantivum protlacka utvofené od
tvarotvorného zakladu kmene minulého slovesa protlac¢it. Substantiva sladinka a mladinka

jsou deminutiva odvozena od substantiv sladina a mladina.

e Slovotvorny podtyp utvoienvy od substantiva formantem -ka:

Evidujeme zde také 2 doklady slovotvorného typu s formantem -ka. V tomto piipadé
bylo fundujicim slovnim druhem substantivum. Jedna se o substantiva sladinka odvozené
od substantiva sladina a mladinka odvozené od substantiva mladina. Jde o deminutiva, tedy

slova s expresivnim pfiznakem.

Slovotvorné typy s formantem -ina:

e Slovotvorny podtyp utvoieny od substantiva formantem -ina:

Dale je dolozen 1 doklad nazvu produktu utvofeny od substantiva formantem -ina, a

to substantivum sladina utvofené od substantiva slad.

e Slovotvorny podtyp utvofeny od adjektiva formantem -ina:

RovnéZz 1 doklad nachazime V pfipadé nazvu produktu utvofené¢ho od adjektiva
formantem -ina: substantivum mladina, které bylo pravdépodobné odvozeno od adjektiva

mlady.

Slovotvorny typ s formantem -ivo:

V analyzovanych vyrazech se objevuje 1 doklad nazvu produktu s formantem -ivo.
Substantivum pivo bylo utvofeno od slovesa pit. V souéasnosti se vSak vzhledem k z(zeni
vyznamu tohoto lexému souvislost se zminénym slovesem vytratila, a tak by bylo mozné jej

povazovat také za slovo nemotivované (srov. Machek, 1971).

Slovotvorny typ konvertovany s morfologickou charakteristikou podle vzoru hrad:

Déle vtéto slovotvorné kategorii nachdzime 3 doklady vyrazii utvofenych
prostfednictvim nulové koncovky. Jedna se o substantiva rmut odvozené od slovesa
rmutovat, slad utvoiené pravdépodobné od slovesa sladovat, mozné je vSak uvazovat i

o motivaci adjektivem sladky, a kal utvoiené od slovesa kalit.
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Slovotvorny typ s formantem -inka:

Je dolozen také 1 doklad nazvu produktu s formantem -inka, a sice substantivum
kvasinka utvoiené pravdépodobné od slovesa kvasit, i v tomto ptipadé¢ vSak mohlo byt

slovem fundujicim adjektivum — kvasny (kvasinka — kvasna burika).
2.6.7 SLOVOTVORNA KATEGORIE NAZVU PROSTOR (MiST)

Ve slovotvorné kategorii nazvi prostor bylo shromazdéno celkem 12 dokladti nazva
slovotvorné¢ utvafenych: varna, spilka, pretlacné, stacirna, sklad, vystav, bedndrna,

truhldrna, sladovna, Srotovna, chmeldrna a kotelna.

Slovotvorny typ s formantem -arna:

V ziskaném jazykovém materialu nachazime 3 doklady nazva mist s formantem -
arna: substantivum bedndarna utvorené od substantiva bedna, substantivum truhldrna

utvorené od substantiva truhla a substantivum chmelarna od substantiva chmel.

Slovotvorny typ s formantem -ovna:

Daéle evidujeme 2 doklady nazvli mist utvorenych prostfednictvim formantu -ovna, a
sice substantivum sladovna utvofené od substantiva slad a substantivum srofovna od

substantiva Srot.

Slovotvorny typ s formantem -na:

Mezi analyzovanymi vyrazy jsou dolozeny 2 doklady nazvi mist s formantem -na
lisicich se slovnim druhem slova fundujiciho, substantivum kotelna utvotfené od substantiva

kotel a substantivum varna od slovesa vafit.

e Slovotvorny podtyp s formantem -irna:

Dale v této slovotvorné kategorii nachazime 1 doklad nazvu mista s formantem -irna,

a to substantivum stdcirna utvorené od kmene prézentniho slovesa stacet.

Slovotvorny typ s formantem -ka:

Ve slovotvorné kategorii nazvii mist se vyskytuje 1 doklad utvofeny pomoci
formantu -ka. Jedna se o substantivum spilka derivované od tvarotvorného zakladu kmene

minulého slovesa spilat. Pfi derivaci doslo ke zméné kvantity vokalu 1 > i.

Slovotvorny typ konvertovany s morfologickou charakteristikou podle vzoru hrad:
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V seznamu zkoumanych vyrazli evidujeme také 2 doklady ndzvii mist utvorenych
prostiednictvim nulové koncovky, jedna se o substantiva sklad derivované od slovesa

skladat a substantivum vystav od slovesa vystavit, nebo mozna od substantiva vystava.
2.6.8 SLOVOTVORNA KATEGORIE NAZVU CINNOSTI

Slovotvorna kategorie nazvl ¢innosti zahrnuje 43 dokladii: vystirdani, rmutovani,
podrazeni, scezovani, vyslazovani, spilani, zakvaseni, odstrelovani, pretahovani, vareni,
sudovani, zahrazeni, staceni, lahvovani, namdceni, vymaceni, vidrovani, povolovani,
utahovani, osazovani, sbirani, hvozdeni, odklicovani, pucovani, Srotovani, hromadeni,
prevadeni, dokrapéni, vyrazeni, chlazeni, naujato, dopliovani, spousteni, tlakovani, hrazeni,
krouzkovani, nardzeni, filtrovani, protldceni, pasterovani, vzduSnéni, sanitovani,

prefoukavani a syceni.

Slovotvorny typ konvertovany s morfologickou charakteristikou podle vzoru staveni:

Nasledujici verbalni substantiva byla utvotfena od pficesti trpného fundujicich sloves
prostfednictvim formantu -i, jedna se o 42 dokladt: vystirani od vystiran, rmutovani od
rmutovan, podrazeni od podrazen, scezovani od scezovan, vyslazovani od vyslazovan,
spilani od spilan, zakvaseni od zakvasen, odstielovani od odsttelovan, pretahovani od
ptetahovan, vareni od vaien, sudovani od sudovan, zahrazeni od zahrazen, staceni od stacen,
lahvovadni od lahvovan, namdceni od namacen, vymdaceni od vymacen, vidrovani 0d
vidrovan, povolovani od povolovan, utahovani od utahovan, osazovani od osazovan, sbirani
od sbiran, hvozdeni od hvozdén, odklicovani od odklicovan, pucovani od pucovan, Srotovani
od Srotovan, hromadeéni od hromadén, prevddeni od ptevadeén, dokrdpéni od dokréapén,
vyrdzeni od vyrazen, chlazeni od chlazen, dopliiovani od dopliovan, spousténi od spoustén,
tlakovani od tlakovan, hrazeni od hrazen, krouzkovani od krouzkovan, nardzeni od narazen,
filtrovani od filtrovan, protldceni od protlacen, pasterovini od pasterovan, vzdusnéni od

vzdusnén, sanitovani od sanitovan, prefoukdvadni od piefoukavan a syceni od sycen.

Jedinou vyjimku v této slovotvorné kategorii tvoii vyraz naujato, u kterého nelze

urcit jeho motivaci, a to také proto, Ze ndm neni znadm jeho pfesny vyznam.
2.6.9 VYRAZY UTVORENE PROSTREDNICTVIM DERIVACE PREFIXALNi

MenSinové jsou zastoupeny slovotvorné utvarené¢ vyrazy, které vznikly
slovotvornym postupem derivace prefixdlni. Jedna se o 3 doklady: substantivum podsladek

utvorené od substantiva sladek prostiednictvim formantu pod-, substantivizované
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adjektivum podstarsi utvotené od adjektiva stars$i formantem pod- a substantivum nepastér

utvorené od substantiva pastér formantem ne-.
2.6.10 VYRAZY VZNIKLE KOMPOZICi

V ziskaném jazykovém materialu se objevuje také malé mnozstvi vyrazt utvorenych
prostiednictvim slovotvorného zpiisobu kompozice. Evidujeme 3 takové doklady:
substantiva sladmistr, hustomer, sacharometr. Ve vsech ptipadech se jedna o kompozita

vlastni, konkrétn€ vnéjsi.
2.6.11 VYRAZY VZNIKLE ZKRACOVANIM

Mezi analyzovanymi vyrazy dale nachdzime nékolik vyskytl zkratek, zkratkovych
slov, lexikalnich jednotek vzniklych univerbizaci, nebo vyrazii utvofenych prostym
kracenim za ucelem jazykové ekonomie. Takovych dokladii evidujeme celkem 9, a to
zkratkova slova cukr, cékdacko a véhavécko, zkratky CIP a RMP, univerbizovana
pojmenovani lezak (lezacky tank) a pretlak (pretlacny tank) a vyraz vznikly prostym
kracenim — labina (laboratof) a maltak. Vyjma dvou zminénych zkratek povazujeme

vSechny uvedené¢ lexikalni jednotky za ptiznakové.
2.6.12 VYRAZY VZNIKLE PRECHODEM K JINEMU SLOVNIMU DRUHU

Ve zkoumaném materialu nachazime 4 doklady vyrazu, které vznikly pfechodem od
jednoho slovniho druhu k jinému. Jedna se o substantivizovanad adjektiva nefiltrované,

zfiltrované, stocené a pretlacné.

2.7 VYRAZY VZNIKLE NA ZAKLADE SEMANTICKEHO TVORENI SLOV

Velmi castym zpiisobem rozsifovani lexika souvisejiciho s pivovarnickou profesi je
sémantické tvoreni slov (srov. Spévackova a Vankova, 2023), kdy dochazi ke vzniku nového
vyznamu jiz existujici lexikalni jednotky. Pfenesend pojmenovani jsou tvofena vétSinou na

zaklad¢ metafory, pfip. metonymie. Celkové€ se jedna o 58 dokladt.

V tematické oblasti nazvii 0Sob povazujeme za vyrazy vzniklé sémantickym
tvofenim slov tyto lexikalni jednotky (6 dokladi): pan stary, couda, tiuchuba, netahlo, blbec

avozrala.
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Sémanticky utvofend pojmenovani oznacujici zarizeni V pivovaru zahrnuji 8
dokladt: snek, sedlacek, japonka, inspektor, ledovka, bdba, klobouk pana starého a

mladinka.

V oblasti pomiicek evidujeme 14 dokladi sémanticky utvofenych slov: kominek,

vajicko, maz, tyc, klacek, sklenicka, padlo, stir, smetdk, koste, rejzak, kartac, efklic a balon.

Sémanticky utvotrena oznaceni pro jednotlivé ¢ypy sudii zahrnuji celkem 17 dokladi,
jedna se tedy vyjma jednoho ptipadu slova piejatého o vSechny vyrazy, které respondenti
uvedli: tFicitka, padicko, Zehlicka, bajonet, kombik, padina, padesatka, dvacitka, hlinikovy,

tuplak, pulka, patndctka, gumovej, nerezovej, Supak, sedlanej a stosovanej.

V tematické oblasti produktii nachazime 6 dokladli sémanticky utvorenych

pojmenovani: dilo, predek, vystielek, patok, deka a krouzky.

Mezi sémanticky utvorena oznaceni prostor patii téchto 6 dokladu: filtrace, tepluska,

kaplicka, belvedeér, propagace a udrzba.

V oblasti nazvu c¢innosti evidujeme pouze 1 doklad sémanticky utvoreného slova, a

sice vyraz ordni.

2.8 VYRAZY PREJATE

V ziskaném jazykovém materidlu nachdzime i relativné velké mnoZstvi piejimek
z cizich jazyki. Jedna se hlavné o vyrazy piejaté z némciny, ale i naptiklad z anglictiny ¢i
francouzstiny. Celkem evidujeme 22 dokladi piejatych pojmenovani: lempl, monzik, silo,
bunkr, vergl, pumpa, filtr, pastér, tank, kopista, kastle, cengefest, hundskopf, Slauch,

wohlgemut, spric, Spingle, keg, srot, mlato, salanda a dryhopp.

2.9 VICESLOVNA POJMENOVAN{

Mezi analyzovanymi lexikdlnimi jednotkami se vyskytuje také 20 dokladl
viceslovnych pojmenovani, resp. souslovi: vystéraci kad, scezovaci kad, mladinova panev,
sbérac sladiny, koreckovy vytah, pretlacny tank, rmutovaci panev, vyhazovak mlata, hakovy
klic, sladovy kvet, zelené pivo, propadlé pivo, mladé pivo, cervena spilka, tazeni zrna, sbirani

deky, mazani piva, sbér kvasnic, odstrel kvasnic a cisteni krouzkii. Néktera souslovi je také
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mozné zaradit mezi vyrazy vzniklé na zaklad¢ sémantického tvoteni slov (napt. mladé pivo,

odstrel kvasnic nebo hakovy klic).

2.10 SLOVA NEMOTIVOVANA

Slov nemotivovanych se Vv sebraném materidlu nenachdzi mnoho, pfesto vSak
evidujeme 9 takovych dokladi. Je mozné, Ze né&které lexikalni jednotky vznikly
odvozovanim, ale v ¢ase se vytratila pivodni souvislost se slovem fundujicim. Za slova
nemotivovana povazujeme nasledujici vyrazy: kad, hvozd, hrnec, kotel, prach, zrno, chmel,

voda a sklep (srov. Machek, 1971).
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ZAVER

Cilem této prace bylo shroméazdit lexikalni jednotky v soucasné dobé pouzivané
pracovniky pivovart a dale je klasifikovat dle dvou stanovenych kritérii, sémantického
kritéria a kritéria motivace. Dil¢im cilem bylo také zjistit, zda jsou vyrazy shromazdéné ve
studii L. Klimese stale aktualni, tzn. zda jim soucasni zaméstnanci rozumi, nebo je pfimo
aktivné pouzivaji.

Ukazalo se, Ze znalost téchto lexikalnich jednotek pochazejicich z 80. let minulého
stoleti se mezi respondenty velmi rizni. Pouze jediny respondent rozumél vS§em uvedenym
vyraziim, z nich nékteré dokonce aktivn¢ pouzival. Zbyli respondenti oznacili vétsi cast

pojmenovani za nesrozumitelna.

Zamérem druhé ¢asti dotazniku bylo shromazdit jazykové prostiedky, které soucasni
zameéstnanci pivovart aktivné vyuzivaji ve své komunikaci. Celkem se podatilo ziskat 246
ruznych lexikalnich jednotek. Z hlediska sémantiky jsme ziskany material rozttidili do
nasledujicich tematickych oblasti: osoby, zarizeni, pomicky, typy sudu, produkty k vyrobé

piva, prostory pivovaru a cinnosti.

Nase analyza omezeného vzorku dokladt ukdzala, ze nejvétsi ¢ast ziskanych vyrazi
byla utvorena slovotvorné, nejéastéji prostiednictvim slovotvorného zptisobu derivace (122
doklad®). NejfrekventovanéjSim slovotvornym postupem byla derivace sufixalni (118
doklad). V ramci tohoto slovotvorného postupu jsme ziskané lexikalni jednotky pfitadili
k jednotlivym slovotvornym kategoriim a slovotvornym typim. Nejvyssi pocet dokladu (43)
jsme zatadili do slovotvorné kategorie nazvu ¢innosti, kde byl dominantni slovotvorny typ
konvertovany s morfologickou charakteristikou podle vzoru staveni (napf. vidrovani,
lahvovani, protldceni). Dale jsme napt. shromazdili 33 dokladd spadajicich do slovotvorné
kategorie nazvi pomticek a zafizeni, kde pfevazoval formant -Cka (napf. etiketovacka,
scezovacka, vidrovacka). Jen 3 doklady byly utvofeny slovotvornym postupem derivace

prefixalni (podsladek, podstarsi, nepastér).

I dalsi vyrazy byly utvofeny slovotvorng, oproti lexémim utvofenym

prostiednictvim slovotvorného zptisobu derivace se vSak jednalo pouze o jednotky ptipadd,
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a to 0 9 dokladu slov vzniklych zkracovanim (napt. cukr, CIP, RMP) a 3 doklady kompozit

(sladmistr, hustomer, sacharometr).

Jako druhy nejcastéjsi zptsob vzniku zkoumanych pojmenovani se ukazalo
sémantické tvoieni slov (58 dokladi). Jednalo se o prenesena pojmenovani na zakladé
metafory, pfip. metonymie (napt. bdba, Snek, Zehlicka). Dale bylo dolozeno 22 vyrazi
ptejatych z jinych jazyki, z nichz ptfevazovala ném¢ina (napt. wohlgemut, vergl, hudshopf),
objevily se vSak i vyrazy picjaté z anglictiny (dryhopp, keg) a francouzstiny (monZzik,
pasteér). V ziskaném materialu jsme nalezli také 20 dokladt lexému souslovnych (napf.
mladinova panev, sladovy kvet, pretlacny tank). Za slova nemotivovana povazujeme 9
dolozenych pojmenovani (napt. voda, prach, zrno). Dolozeny byly rovnéz 4 vyrazy vzniklé

ptechodem k jinému slovnimu druhu (nefiltrované, zfiltrované, stocené a pretlacné).

Rozsah zkoumaného materidlu byl omezen, nebot’ nasim vychodiskem byly
odpovédi pouze ¢tyt respondenti. Z tohoto diivodu jsme nepovazovali za relevantni zabyvat
se napt. regionalnimi rozdily v mluvé pivovarnikd. Domnivame se, Ze by se tato analyza

mohla stat vychodiskem pro dalsi rozsahlejsi zkoumani.
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CIZOJAZYCNE RESUME

This bachelor thesis investigates the contemporary lexicon employed by brewers
within the brewing industry. The primary objective was to collect and document the current
vocabulary used by brewers, assess the continued use and comprehension of historical
brewing terminology (specifically from the 1980s), and conduct a detailed analysis of the
collected lexical units from both semantic and word-formation perspectives, including an
exploration of the underlying motivations for their formation. Data collection for this study
was achieved through a questionnaire survey distributed to targeted breweries and their
respective employees. The theoretical part of this thesis deals with the stratification of the

national language, including the description of jargon.

The understanding of the professional brewing terms from the 1980s varied amongst
participants, with the majority reporting a lack of comprehension for a significant portion of
the vocabulary presented.

In the second part of the questionnaire, a total of 246 different lexical units utilized

in contemporary brewing communication were collected from 4 respondents.

The collected lexemes were categorized into seven distinct semantic domains:
personnel within a brewery, brewery equipment, tools employed in beer production, barrel
types, brewing ingredients, brewery premises, and activities associated with the brewing

process.

An examination of the motivational factors behind the formation of the collected
lexical units revealed that derivational suffixes were the most prevalent method, with 118
occurrences identified. These were further subcategorized according to their suffixes for a
more detailed analysis. Semantic word formation, based on metaphorical or metonymic
meaning transfer, was also a commonly employed technique, observed in 58 instances.
Additionally, loanwords (22 occurrences), multiword units (20 occurrences), non-motivated
formations (9 occurrences), lexemes formed by abbreviation (9 occurrences), compounding
(3 occurrences), derivational prefixes (3 occurrences) and conversion (4 occurrences) were

also documented.
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