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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zaddnim prace? .........cccoeeveveeicniinene. ano [ne
2. Nechybi v praci PrORIGSENIT ...t rbea e [X] nechybi chybi []
NEChYDT V PIaCi OBSAN? ...oveeeeeeeee e es e enesnes X nechybi chybi [ ]
Nechybi v praci kapitola Literatira? ..cxammmmn s e ianm e X nechybi chybi []
3. Je Clenéni prace logické a prehledné? ... e [{ ano [ ] ne zcela []ne
4. Je diskuse logickd a s dobfe zdlivodnénymi zZaVery? ........cccceveveveereeiveceennees [(Jano X ne zcela [Ine
5..Je kapitolazaver jasne formulovana ..o X ano [ ] ne zcela [Jne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace?.......cccccccvcvvevevverenens [ Jano B4 ne zcela [Ine
7. Je seznam pouZitych zdroj informaci bez chyb.....ccocooiiiicice [ lano <] ne zcela []ne
BUPINY? oottt en e ern e en e ere e e n e e ea et aeereenraenreeans B4 ano [ ] ne zcela [ne
8. Je cizojazyéné resumé bez chyb?.........coooovcevevvveeeeceeree e P @an0 [ ne zcela [Jne
9. Jsou viechny obréazky, tabulky a pfilohy nezbytné? .........c.cccoovvveecreececnnen. ano  [_]nezcela [Jne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a pfilohy dostate¢né kvalitni? .................. XKano  []nezcela [Jne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? .........ccoocvveievievevriieeseeeeee e [Jano ne zcela [Jne
12, Jsou tanonomické poimy BezehYb «usuuvasismnmmimmsssmworsismnmin [Jano  [Jnezcela []ne
13, Deptritujete Pt kobhalobs? . communnmninininnmissrss s X ano [Jne
14. Doplfite hodNOCENT PrACE: oot ittt e e ] wborné
[] velmi dobfe

X dobie
] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni:

Jaké vysledky jste od dotazniku ocekavala, a pfekvapilo Vas néco?
Stanovila jste si pfed tvorbou dotazniku néjaké hypotézy, které byste se snazila dotaznikem ovéfit?
Pokud ne, jaké hypotézy by to mohly byt?

Nedilnou a povinnou soucasti hodnoceni kvalifikacni prace je slovni vyjadreni se k prdci s
podrobnym uvedenim pfipominek a zdlivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formuldre.



Bakalarska prace Terezy Touskové spliiuje povinné naleZitosti kvalifikaéni prace na FPE ZCU.
Doporucuiji ji tedy k obhajobé a navrhuji hodnotit ji klasifikaénim stupném dobfe a to kvili
nésledujicim nedostatklim predevsim ve formalni strénce prace.

Formalni nedostatky:

e V préaci je opakované pouZivané vyjadiovani v 1. osobé mnozného ¢&isla (my), ackoli to neni
povaZzovano u tohoto typu védecké prace za vhodné.

eV praci se vyskytuji v men3i mife pieklepy ¢&i pravopisné chyby (Adonysiv komplex, s. 31.,
psychyatr s. 48).

e Vteoretické ¢asti jsou ve velké mife pouzivany doslovné citace z odbornych text(, co? by
opét v tomto typu textu byt nemélo.

o Clenéni textu do kapitol nepovazuji za idedlni — napfiklad informace o PPP se &asteéné
opakuji v kapitole Diagnostika PPP a Druhy PPP... Kapitoly 4 Infografika a 5 Uprava
infografiky mély byt spojené dohromady. Jejich rozdéleni do dvou kapitol nedava smysl.

e Grafy a tabulky nemaji spravny format popisek. Grafy se znaéi jako obr. a &islo. Tabulky se
popisuji nad tabulkou, nikoli pod ni.

e Publikace Krejéi, Sulové a dalich neni citovana v textu.

¢ Diskuse by méla byt propracovanéjsi, relevantnich zdroju k porovnani by se jisté nasla celd
rfada.

e Vinformacich o PPP, kam vede jeden z odkaz( je pravopisna chyba — $patny/nezdravi vztah
k jidlu.

e QR kod uprostred dole vlevo se nepodafilo otevfit.

Z vécného hlediska nepovazuji praci za uplné zdafilou a pfinosnou, ale také v ném nevidim diivod
praci nedoporucit k obhajobé.
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