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Uvod
., In memoriam

PROF. JINDRICH CADIK ZEMREL

Dne 1. ledna 1979 zemiel v pozehnaném véku 87 let Jindrich Cadik, emeritni profesor
klasické archeologie na Karlové univerziteé a dlouholety veditel Umélecko-priimyslového
muzea Vv Plzni. Jeho dlouhy Zivot zahrnul Fadu etap vyvoje ceské archeologie, déjin umeni a
muzejnictvi, byl prvnim ceskym archeologem — muzejnikem svetové urovné a jednim ze
zakladatelii védeckého studia déjin uméleckého remesla u nds. Z jeho praci z dvacatych let si
podnes udrzela vyznam knizka O carovné moci mrtvé hlavy (Praha 1922) a knihy O skle
antickem a O jihoruském antickém Sperku, vydané jako rocenky Umeélecko-primyslového
muzea Vv Plzni, podobné jako pozdéjsi synteticky pojaty Uvod do vizové keramiky Fecké;
brilantni kapitola o Feckém umeéni patii k nejlepsim castem melantrisskych Déjin lidstva.
Zjeho Ccetnych praci o soucasném uméni a umélcich vzpomenme zde aspon cesky a
francouzsky vydanou monografii o Drahoriovském a pitvabnou knizku vzpominek Spachtle a
paleta usmevnd.

Dvé casti jeho dlouhého Zivota byly spojeny s narodnim muzeem, shodou okolnosti stdly na
opacnych koncich jeho odborné cinnosti. Poprvé to bylo tésné po prvni svétové valce, kdy se
Jjako univerzitni asistent se zcela nedostatecnym platem uchdzel o misto v Narodnim muzel,
zkusebné zde pracoval, ale nakonec tehdejsim kuratoriem nebyl prijat a odesel do Plzné.
Podruhé to bylo vroce 1970, kdy ve svych 78 letech vedl pripravu vystavy Antické sklo,
poradané u prilezitosti mezindrodniho kongresu Asociace pro déjiny skla v Praze, a
prednasel zde také po nékolik let v kursech Lidoveé univerzity, nez mu pokrocily vék a nemoc
V této cinnosti zabranily. Slusi se jesté pripomenout, Ze mezi pracovniky Narodniho muzea
byli a jsou jeho zaci, kteri nesou ve svych srdcich jeho pamatku.

Jan Bouzek®

Tolik Jan Bouzek ve svém ¢lanku v Casopisu Narodniho muzea z roku 1980, jako vzpominku
na Jindficha Cadika, ktery zemiel 1. 1. 1979. Celkem oby&ejny Zivot jakéhosi archeologa-

muzejnika, dalo by se na prvni pohled fici. Ze tomu tak nebylo a Ze lidsky osud je

1 BOUZEK, Jan. Profesor Jindfich Cadik zemfel. éasopis narodniho muzea. 1980, ro¢. 149 s. 82.



nevyzpytatelny za jakychkoli okolnosti, by mélo byt smyslem mé prace. Ta jak doufam
Stenafe zaujme alespon stejné tak, jako mé zaujal Zivot profesora Jindficha Cadika, do néhoz
jsem m¢l moznost nahlédnout pfi studiu materialii nutnych ke zpracovani této prace.

O tom, ze neslo o ledajakou osobu, svédci mnohé ¢lanky a vzpominky na néj, dochované i
navzdory tomu, ze komunisticky rezim d¢lal vSe pro to, aby jeho jméno bylo doslova
vymazano z lidské paméti. Nemél ani mnoho potomkl (jeho jedind dcera Blazena zemfela
bezdétnd), kteti by dal zivili vzpominku na néj a zasazovali se o pokracovani v jeho tvorbg,
tak jak tomu byva u mnohych jinych rodin. I toto byl jeden z mnoha divodi, pro¢ jsem se
rozhodl sepsat tuto praci a prostudovat tak rozsahlé dilo vyznamného historika. Nejen proto,
aby nedoslo k zapomenuti jména profesora Jindficha Cadika, ale také, abychom nezapominali
ani na hodnoty jako je odvaha, uctivost, soucit a ob¢anské citéni, kterymi byla obdafena jeho
osoba. Tyto hodnoty s ohledem na piedloZenou praci dle mého nazoru nabyvaji jesté vétsiho
Z nés.

Naslo se mnoho dalsich lidi, ktefi udrzeli tohoto vyjimecného ¢lovéka v paméti a dokdzali na
né¢j vdobrém vzpominat nejen v podobé uUstni, ale také pisemné. Tak jak o tom svédci
napiiklad uvedeny ¢lanek jednoho z jeho mnoha zaku, profesora Jana Bouzka. Za panem
profesorem Bouzkem jsem se vypravil hned jako prvni a poprosil ho o kratky rozhovor. Bez
vahani souhlasil a j& jsem se dozvédél mnoho dalSich uzite¢nych informaci popsanych v textu
a odkazy na dalii zdroje. Profesor Bouzek se s Cadikem podle svych slov nékolikrate setkal
nejen v Praze na akademické piidé, ale také v Plzni v jeho byt&, kam si vlidny profesor Cadik
zval své zaky, kolegy a nastupce ke konzultacim a poraddm, jimz byl vzdy viele naklonén, a
rad poradil potfebnym.

Dalsi, kdo profesora Jindficha Cadika velice dobfe znal, byla pani Marie Dufkova, ktera dnes
spravuje sbirku klasické archeologie v Narodnim muzeu. Byla jeho dlouholetou zackou a
pozdgji i rodinnou pfitelkyni, podilela se s Cadikem i na jedné knize. I s ni jsem se sesel ke
kratkému povidani a ujistil se o tom, jak moc byl profesor u svych zakl obliben. Jeji
vzpominky jsou velice piinosné nejen faktograficky, ale i pro pfedstavu profesorovy
charakterové stranky a vedly podle vSeho ke vzniku mnoha dalSich vzpominkovych ¢lanki
V riznych novinach, sbornicich a ¢asopisech.

Hodné se touto osobou zabyvali také Bronislav Losenicky, Milo§ Solle a Antonin Benes, ktefi
vénovali profesorové pamatce mnohé ¢lanky v tiskovinéch.

Hezkou vzpominku na profesora Cadika ma i pani Dagmar Braunova, ktera je kuratorkou

Umélecko-primyslového muzea v Plzni a laskavé mi zaptjcila i vzpominkovy dopis doktora
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Karla Skrabka, jehoZ Gryvky jsou v textu rovnéz pouzity. Pi studiich na vysoké $kole byla u
n¢j na zkouSce, nejspiSe z klasické archeologie a vzpomina, jak jiz stary pan profesor
nazyvajici ji motskou vilou, béhem zkouseni n¢kolikrat usnul. Nicmén¢ ihned po probdéni
veédél pry presné, o ¢em byla fec, a zkouSeni pokracovalo. Jeho laskavost, s jakou ke svym
zakum pristupoval, zmifuji vSichni jeho studenti.

Jeho zékem nebyl aktér dal§iho provedeného rozhovoru, ktery je v mém textu zminén, a sice
hudebni skladatel Jan Déd. Ten mi poskytl cenné vzpominky nejen na profesora Cadika, ale
hlavné na zivot jeho dcery Blazeny, s niz se velice dobie znal.

Ve své praci, jak z vySe uvedeného textu vyplyva, jsem v dosti hojné mife vyuzil alternativni
védeckou metodu oralni historie. Ta je vyuzivana Sirokym okruhem badatelt jak z tad
veédeckych pracovnikt, tak i laikd, provadé¢jicich vyzkumnou cinnost v nejriiznéjsich
spolecenskovédnich a humanitnich oborech. Tuto metodu jsem vyuzil z n¢kolika davodi.
Ptedné je to v dneSni dobé metoda pro vyzkum novodobych dé&jin hojné vyuZivana a
predstavuje fadu postupti, jejichz pomoci jsou ziskdvany nové poznatky ve zkoumané oblasti.
A to formou ustniho sdéleni konkrétniho jedince, ktery v rozhovoru poskytuje své
individudlni ndzory a osobni proZitky. Jejim cilem neni ziskavani faktd, ale obohaceni
badatelovych poznani o osobé vypravéde, piipadné o dané udalosti.?

Dalsim divodem vyuziti této metody byl znaény nedostatek pisemnych prament a literatury.
V pocatecnich fazich vzniku mé prace bylo pro mé velkym piekvapenim zjisténi, Ze o tak
vyznamné osobnosti, jakou profesor Cadik bezesporu byl, neni bohuzel sepsina zadna
monografie. To mou préaci hned od pocatku znacné ztizilo, jelikoZ veSkeré informace jsem
musel Cerpat pfedev§im z archivnich pramentl, jeho vlastni tvorby a pouze nékolika ¢lankd
dochovanych Vv riznych periodicich. I tak jsem vSak v praci pouzil mimo rozsahlé heuristiky
dalsi védecké metody. Bylo nutné analyzovat veSkeré jeho dilo a interpretovat
nejvyznamngj$i prace tak, aby nenarusily cely kontext prace pfedlozené. Dale jsem se pokusil
i 0 komparaci jeho ¢innosti, at’ muzejni, nebo odbojové s jinymi aktéry.

Ve své praci se zabyvam mikrohistorii, coz je soucast odvétvi historie zabyvajici se studiem
minulosti v malém méfitku. Obvykle studuje osudy malych komunit, jednotlived mensiho
vyznamu nebo analyzuje jednotlivé obrazy.

co nejvétsi mnozstvi informaci tykajicich se osoby Jindficha Cadika. Navstivil jsem proto

mnohé¢ archivy, knihovny a muzea, kde se dal ptfedpokladat jakykoliv jejich vyskyt.

2 VANEK, Miroslav. O ordlni historii s jejimi protagonisty a zakladateli. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV
CR, 2009. ISBN 78-80-7285-107-2.



Cilem této prace pak bylo poskytnout ¢tenaii chronologicky sefazeny piehled nejdtlezitéjSich
etap Zivota Jindficha Cadika, které se prostiednictvim dostupnych pramenti daly zachytit.
Dale stru¢né nastinit poméry v plzenském muzeu i na Karlové univerzité. Popsat okolnosti
jeho zatCeni nacisty za druhé svétové valky. Urcity prostor v textu pak vénovat i vzniku a
prabéhu politickych procest v padesatych letech jakozto okolnosti, ktera znacné ovlivnila
jeho Zivot. A dale pak samoziejmé popsat pribéh samotného procesu s Cadikem.

Prace ma za cil také pfiblizit profesorovo dilo prostfednictvim zestru¢néni obsahu jeho dél
tak, aby byl podan dikaz o Siroké oblasti jeho zaméieni a riiznorodosti zajmu jeho zivota. Byl
nejen muzejnikem a pedagogem, ale zajimal se také o hudbu a vytvarné uméni, znal se osobné
s mnoha umélci, ktefi jsou dnes pokladani za ceské velikany.

Soucasti této prace je také podrobna bibliografie jeho dila, kterd se nachéazi na konci textu.
Byla vypracovédna jako reSerSe ve Studijni a vé€decké knihovné mésta Plzné€ pani Lindou
Hajzmanovou a obsahuje pfes dvé stovky zaznami dél, jichZ je Cadik autorem, nebo se na
nich n¢jakym zptisobem podilel.

Pevné vétfim, Ze ¢tendfe ma prace zaujme a poskytne mu lepsi piehled o zivoté lidi zijicich
V popisovaném obdobi, jelikoz jsem si védom toho, ze takovychto slozitych Zivotnich osudil
bylo bohuzel nespocet.

Doufejme tedy, Ze znalost pomérti panujicich pfi zménach politickych rezimi nam pomiize
vyvarovat se chyb a nespravedlnosti do budoucna a zabrani pachani nelidskych ¢int na lidech

samotnych.

10



1. Zivotni osudy

1.1 Od narozeni

Jindfich Cadik se narodil 10. bfezna roku 1891 v obci Stracov, kterd se nachazi ve vychodnich
Cechach nedaleko obce Sadova u Hradce Kralové. Roku 1891 uplynulo 25 let od bitvy
prusko-rakouské valky, ktera tuto oblast zafadila do mapy historie. Vojenska udalost z roku
1866 odehravajici se v blizkosti Cadikova rodiité jako by predznamenala nelehky osud i
celého jeho Zivota.

V obdobi 90. let 19. stoleti dochdzi v Ceskych zemich k nebyvalému rozvoji v oblasti
hospodarské, primyslové a védecké. Piedstavime-li si rok 1891, pomlze nam to zajisté
uvédomit si, jak neuvéfitelné dlouhy a pestry musel byt Zivot profesora Cadika.

V roce 1891 kupiikladu v Praze zahgjila svij provoz prvni elektricka tramvaj znamého
vynalezce a podnikatele FrantiSka Ktizika, kterd se prohdnéla na dnes$ni Letné. Do té doby
jezdily pouze konéspiezné vyrabéné firmou znamého ceského podnikatele a primysinika
Frantiska Ringhofera. V Cele Véaclavského nameésti bylo dokonfeno budovéani majestatni
budovy Nérodniho muzea. Do té doby muzeum provizorné sidlilo ve Sternberském a
Nosticové palaci pod ndzvem Muzeum Krélovstvi ¢eského. A v neposledni fadé¢ byla na
Petiing, diky podnétu zakladatelt Klubu ceskych turisti Dr. Viléma Kurze a Vratislava
Pasovského, vystavéna po vzoru Eiffelovy véze Petfinska rozhledna. Snazeni celého naroda
bylo korunovano dokoncenim Vystavisté, kde byla v 1été¢ uspofddana jubilejni zemska
vystava. Plvodné méla byt vSeobecnd, ale po bojkotu némeckych podnikateld se stala
ptehlidkou rozvoje a vyspélosti ¢eského primyslu a podnikavosti a demonstrovala jeho silu a
samostatnost.®

K rozvoji a stavbam novych objektli nedochazelo samoziejmée jen v Praze. | v jinych Ceskych
méstech byly provadény rozsahlé Upravy a rekonstrukce obecnich budov, §kol a kostelt.
Jednim takovym byl i kostel ve Vysokém Myté, na jehoz stavbé se krom& mnoha jinych

podilel i stavitel z pochazejici z obce Stradov Josef Cadik, otec Jindficha Cadika.

3 PERNES, Jiti. Pod habsburskym orlem. Nakladatelstvi BRANA,s.r.0. Praha 2001.
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1.2 Rodina

V matrice narozeni této obce z let 1862 - 1891, ktera je uloZena ve statnim oblastnim archivu
Zamrsk, je zaznamenan pivod Cadikovy rodiny.

Rodina Cadikovych zila dlouh4 1éta v bytovém domé &. p. 72. * Jindfich Cadik se narodil 10.
biezna roku 1891. Jeho otec Josef Cadik byl synem Vaclava Cadika, domkate a venkovského
obuvnika z obce Stracov. Pracoval nejprve po vzoru otce jako stavitel, pozd¢€ji jako stavebni
dozorce a jako méstsky uiednik.

Matka Jindticha Cadika Anna pochdazela z rodiny kovéaie Vestfala, ktera také zila ve Stracové,
a to vdomé & p. 81. Cela rodina byla péti¢lenna, Jindfich Cadik, (¢arka) druhym jménem
Alois, byl prostfednim ze tfi bratri. Mlads$i se jmenoval Vaclav a pozdgji pisobil jako
tajemnik lidové strany v Olomouci a star3i Josef po otci. °

Nelehké zivotni poméry na malé visce nejspiSe nevedly k zivotnimu blahobytu, a tak, kdyz
otec ptevzal pod Mockrovym vedenim dlouholetou restauraci chrdmu sv. Vavfince ve
Vysokém Myté, se celd rodina prest€éhovala do Myta. To byly malému Jindfichovi 3 roky.

Zde pak bydleli na tehdejsim Litomyslském piedmésti, ve vilové &tvrti v & p. 210.°

1.3 Studium

Ve Vysokém Myté Cadik také vychodil pétitiidni narodni $kolu. Po ukondeni byl pfijat na
zdejsi klasické gymnézium, kam chodil 8 let. Studoval velice piln€ a roku 1909 odmaturoval
S vyznamenanim. Jeho profesory v oboru historie a klasické filologie byli Antonin Hodan, Dr.
Jan Prazak a Otmar Variorny.’

Pravé na Vanorného a na jeho dlouhou dobu jediny preklad Homéra Cadik s obdivem a tictou
nejvice vzpominal. Tento zdjem o antiku probuzeny ve stfedoskolskych letech ho pak

provazel po cely zZivot a byl hlavni néplni jeho prace.

4 Statni oblastni archiv Stratov, matrika N 1862 — 1891, inv. C. 8733.
> Tamtéz.
6 Narodni archiv. Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha-osobni; karton 17; inv. ¢&.: jindfich ¢adik
7 .
Tamtéz.
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Roku 1906 jeho otec zemfel a od této doby se musel Cadik sam starat o Zivobyti. Posledni dvé
1éta stfedni Skoly byl varhanikem u sv. Vavfince, coz byla také nejspiSe okolnost, ktera
ovlivnila duchovni a kulturng historické zaméfeni profesorova Zivota.?

Na univerzitu byl pfijat roku 1909. Odstéhoval se tedy do Prahy, kde bydlel od roku 1909
v ulici Pod Slovany na Praze 2.° Praha byla v této dob& kulturnim a spole¢enskym centrem
nejen vsech Cechiy, ale i viech Slovand. Plsobilo zde mnoho umélct, vynalezcii 1 literatd a
tak neni divu, ze se v tomto prostiedi pravdépodobné siln¢ zformoval jeho vlastenecky a
slovanofilsky duch.

Studoval na filosofické fakulté ceské univerzity v Praze, kde diky své pili patfil mezi nejlepsi
zaky. Jeho oborem byla archeologie klasickd a prehistoricka, klasicka a romanska filologie a
vSeobecné déjiny uméni.

Stal se zdkem a pracoval zde pod vedenim profesori H. Vysokého!®, K. Chytila, L.
Niederleho, ale do kontaktu pfisel také s takovymi jmény, jako byli profesofi Nejedly, Susta,

Peroutka ¢i Groh.

1.4 Asistentem na univerzité

Jeho neobycejné horliva prace a fada velmi dikladnych samostatnych praci (napi.: Boreas a
Oreithyia, Smrt Orfeova, Makron, malir vas) mu roku 1911 vynesla funkci asistenta. Navrzen
byl 9. 12. 1911 doktorem Hynkem Vysokym. Navrh byl jednomysln¢ schvalen a Jindfich
Cadik se stal od 1. 1. 1912 asistentem Ustavu pro klasickou archeologii u doktora Hynka
Vysokého. Jako jeho pozdé€jsi nastupce vychoval pak sam za dlouholeté pedagogické Cinnosti
desitky zakt. O rok pozdé&ji, 28. fijna 1913 promoval praci Makron, malii vdas na doktora

filosofie s nejlepsim vysledkem rigorosa.'!

Ustanoveni asistentem bylo na dva roky a muselo se opakované obnovovat. K tomu

dochazelo pravidelné az do roku 1921.

8 LOSENICKY, Bronislav. Historik uméni a vézen totalitnich rezimii: na Novy rok pied osmnacti lety zemfiel
védec nezdolného charakteru. Plzerisky denik. 1997, ro€. 6, &. 2, s. 11. (3. 1. 1997).

% Narodni archiv. Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha-osobni; karton 17; inv. ¢.: jindfich ¢adik

19 VYSOKY, Hynek. 1860 - 1935 Narozen v Rychnové, prvni profesor archeologie a feditel Archeologického
ustavu.

1 Archiv Univerzity Karlovy, katalog 13, inv. €. 139.
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K tomuto postu nalezela i odména, tzv. renumerace, ktera ¢inila 1000 korun a vyplacena byla
jednou za rok. Nebylo to mnoho, z &eho musel Cadik vyzit, a tak mu byla v letech 1915 a
1917 vyplacena i zvlastni podpora v tisni 500, respektive 600 korun.*

Jako asistent Ustavu klasické archeologie peoval zejména o bohatou knihovnu. Tu velice
peclivé uspotadal a navic se svou intervenci postaral o ziskani antickych vaz. Cadik byl jiz
Vv té dob¢ velice aktivni. V jednom piipad¢ se naptiklad zasadil o to, Ze tovarnik Kretschmer
sbirku svych drahocennych vaz ustavu nakonec daroval, poté co doslo k tomu, Ze na

piednostou ustavu jiz zakoupenou sbirku nezbyly finanéni prostfedky.13

Roku 1914 obdrzel stipendium ministerstva kultury a vyucovani a podnikl studijni cestu po
némeckych muzeich. Stravil zde ¢&tvrt roku, béhem néhoz navstivil muzea v Mnichové,
Berlin€, Hamburku, Drazd’anech a mnoha dalsi.

Na dalsi cestu se pak vydal roku 1920, tentokrate do Italie, kdy obdrzel stipendium na
védeckou cestu ve vy§i 10 000 korun. Stravil zde opdt 3 mésice a navitivil muzea v Rimé,

Neapoli, Pompejich, Florencii, Bologni aj.

1.5 Manzelstvi

Cadik bydlel od roku 1909 v ulici Pod Slovany na Praze 2, pak kréatce (1914) ve Vratislavové
68 na Praze 4 a od roku 1915 v Nuslich na Piemyslové nabtezi &. p. 44. ™

V dobé¢ studii se nejspise seznamil se svou budouci zenou Blazenou Hoftovou. Ta pochézela
z prosté rodiny zijici na Kralovskych Vinohradech. Jeji otec byl privod¢i tehdejsi jesté
koniské tramvaje. BlaZena byla od svych dvou let sirotek, nebot’ matka zemiela pfi porodu a
otec pravé, kdyz ji byly dva roky. Vystudovala obchodni §kolu.™

Oddani byli 21. 12. 1915 v kostele Nejsvétéjsi Trojice v Praze.’® Zili tedy na Pfemyslové
nabfezi V Nuslich. Roku 1918 se jim narodily dvé dcery, starSi Blazena, kterd v dospélosti

pracovala nejprve jako ufednice KNV, pozdéji jako ucitelka a vychovatelka v Plzni, kam se

cela rodina o par let déle prestéhovala. Druha jejich dcera Jindfiska zemiela v détském véku.'’

2 Tamtéz.

3 Tamtéz.

14 Narodni archiv. Ministerstvo Skolstvi a kultury, Praha-osobni; karton 17; inv. ¢.: jindfich cadik
5 Archiv bezpecnostnich slozek. Vysetiovaci svazek 2505 Plze.

16 Statni oblastni archiv Stra¢ov, matrika N 1862 — 1891, inv. C. 8733.
17 Archiv bezpec¢nostnich slozek. Vysetfovaci svazek 2505 Plzeii.
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Na dceru BlaZenu i jeji matku si vzpomina pan Jan Déd, ktery se znal s celou rodinou od
konce ctyticatych let, kdy se spojily jejich osudy.

., My jsme se znali i s pani Cadikovou, jeho manzelkou, jelikoz Cadik i miij otec byli zavieni
V Leopoldove. Tam se sice nestykali, ale my jsme jezdili dost casto spolu z Plzné ve stejnou
dobu na ty navstévy. Oni je nejspis museli delat podle mést nebo néjakych poradnikii, jelikoz
to vzdycky vyslo takhle spolecné. Behem téchto castych cest jsme se pak spratelili.

Odpovida na otazku, odkud se s rodinou znal. Dale mé& samoziejmé zajimal osud Cadikovy
dcery: ,,Blazenka méla nékolik semestrii filosofie, potom musela studium kviili komunistium
prerusit. Délala potom ve Skodovce u Revolveru, kdy? ji zavieli otce. Na sklonku jeho Zivota
se o néj starala i néjak o to jeho dilo myslim, ze ho dost zachranila. Mnoho let stravila jako
ucitelka na materské skole. Ja jsem ji znal velice dobre, jelikoz kamarddila s pani ucitelkou
Horovou, kterd bydli u mé v bardku. Takze vzdycky, kdyz k ni Sla na navstévu, zastavila se i U
meé, a tak jsme se znali pomérné dobre.” PokraCuje pan Dé&d ve vypravéni. O jeho
vzpominkach na profesora Cadika se zminim pozd&ji v kapitole pojednavajici o véznéni za

komunismu.

1.6 Pusobeni v Plzni

Roku 1917 mu bylo méstskou radou v Plzni nabidnuto misto védeckého bibliotékare a
tajemnika Zapadoceského umélecko-primyslového muzea.

Umélecko-prumyslové muzeum existovalo samostatné od roku 1885, kdy se jako jeden ze tii
oborti vedle historického a pfirodniho vyclenilo z Historického muzea. Jeho vedenim byl
povefen architekt Josef gkorpillg. Spole¢nym problémem vSech muzei po rozd€leni byly
nevyhovujici prostory, v nichz byly sbirky umistény. Velmi brzy proto zacaly spravci muzei
uvazovat o vhodnéjSich prostorach. Nakonec byla jako nejvhodnéjsi feSeni zvolena stavba
nové budovy. Autorem projekénich praci nové honosné budovy byl sam feditel Josef Skorpil.
Plany byly dokonceny roku 1895 a ¢astka urcend na stavbu dosahovala vyse 274 000 zlatych.
Stavbou byl povéten usnesenim obecniho zastupitelstva stavitel Eduard Kroh z Plzné. Nova
budova ziskala pozemek vymezeny Kopeckého a Safafikovymi sady a byla dostavéna v roce

1901 na misté byvalych méstskych hradeb v sousedstvi frantiSkanského klastera z obecnich

18 SKORPIL, Josef. Architekt a prvni feditel Umélecko-primyslového muzea v Plzni. Narozen 28. 7. 1856 ve
Vysokém Myté. Jeden z nevyznamnéjsich vSestrannych muzejnich praktikti své doby.
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financi.'® Vsechny sbirky sem byly pfest¢hovany ze starych prostor byvalého gymnazia,
dne$ni budovy knihovny ve Smetanovych sadech.?

V té dobé bylo toto muzeum jednim z nejmodernéjsich védeckych pracovist’ u nas. Cadik
misto piijal nejspise i diky znamosti s Josefem Skorpilem, ktery pochéazel z Vysokého Myta.
Dojizdél tedy do Plzn¢ slouzit zpocatku pouze provizorné a jen na nékolik dni v tydnu.
Teprve od roku 1919, kdy se po valce stal feditelem znovu Josef Skorpil, mél misto trvalé.
Roku 1921 jiz jako staly ¢len umélecko-primyslového muzea v Plzni se vzdava funkce
asistenta v ustavu klasické archeologie.

Naésledujici rok se stéhuje z Prahy do Plzné, na tehdejsi BeneSovo namésti?* &. p. 3, kde od
roku 1922 trvale bydlel .

Vybaveni bytu je popisovano ve spisu z konce 40. let, kdy byl vySetfovan statni bezpecnosti:
., Cadik a jeho manzelka obyvaji byt o 6 mistnostech se viim piislusenstvim (koupelna, spiz,
kloset a velka predsin). Byt se nachazi ve druhém poschodi a bylo dobre tento byt rozdélit pro
dvé rodiny. Ve vSech mistnostech je zaveden plyn a elektrické osvétleni. Ddale jsou
V mistnostech kamna na zpusob krbu. Je to velice slunny byt prepychove zarizen. Nachazi se
zde hlavné obrazy, koberce, knihovny svelmi cennymi vécmi, starozitnosti, porcelan,

. .o , , . .23
brousené sklo, dve radia, klavir, psaci stroj a spousta jinych véct.

V Plzni se mu velice zalibilo, jednak nova muzejni budova, jednak obdrzeny byt, ktery se
nachazel na vhodném misté, a navic zde plsobilo mnoho ambicidéznich lidi. Ve vedoucim
postaveni Cadiktiv vlastni feditel Josef Skorpil, v historickém muzeu Fridolin Machagek?* a
V narodopisném muzeu Ladislav Labek® zajistovali méstu kvalitni podminky pro rozvoj
fundované védy. Postupné se tak zde rodi hvézdna plejada Ceskych muzejniki, ktefi jsou
dodnes legendami plzenské historiografie. Spole¢né pak byli vSichni tfi opérnymi body

_ C e e , . 26
plzeniské kultury a povznesli zdej$i muzejnictvi na evropskou troven.

Y FRYDA, Frantidek. - METLICKOVA, Jarmila. Plzefiskd muzea, stfediska hmotné paméti zapadnich Cech. In:
Zapadocesky historicky sbornik, sv. 1. Plzen. s. 160 — 161.

% Dnesni studijni a védecka knihovna.

! Dnegni namésti Miru.

22 Archiv mésta Plzné; Domovsky arch ¢. 606.

% Archiv bezpe&nostnich slozek. Vysetfovaci svazek 2505 Plze.

% MACHACEK, Fridolin. Tajemnik Méstského historického muzea a méstsky archivar v Plzni, narodil se 20.
brezna 1884 v Praze a zemftel 29. biezna 1954 v Plzni. Historikem ve dvacatém stoleti. 1V., Fridolin Machacek -
historik, archivaf, muzeolog /autorka textu Kristyna Zivalova; edice svazku a redakcéni Upravy Nadézda
Moravkova

% LABEK, Ladislav. Zakladatel a dlouholety feditel Narodopisného muzea Plzefiska, narodil se 27. 1. 1882 v
Plzni a zde také zemftel 26. 5. 1970.

% MORAVKOVA, N.; Miloslav Bélohlavek a Plzefiska historicka kola. Plzefi. 2008.

16



Pan Karel Skrabek?’ ve svém vzpominkovém dopise na Jindficha Cadika uvadi: ,, Za mého
studia muzejnictvi jsem poznal vynikajici znalce tohoto oboru — reditele L. Labka, dr.
Fridolina Machdcka, a doktora filosofie Jindiicha Cadika.

Cadik byl velky odbornik a sbératel skla a porcelanu pro Zapadoceské muzeum v Plzni, na
jehoz prednaskach jsem se mnoho poucil o vyrobé skla a porcelanu, jména a mista
podnikatelii a i o vynikajicim maliri Janu Zachariasovi Quastovi. Kdyz se mi podarilo nalézt
misto davno zaniklé sklarny v Misove na Spalenoporicsku a nalézt vetsi cast sklarské panve se
zbytky skla a barevné stiepy, odevzdal jsem je do sbirek plzerniského muzea. Poucenim bylo i
to, kdy? pan profesor Cadik na konci své prednasky rekl: ,, Bez BoZiho pozehndni marné lidské

r r ree 2
namdhani . %

1.7 Reditel umélecko-pramyslového muzea v Plzni

Po odchodu Josefa Skorpila do diichodu vroce 1923 se stal Jindiich Cadik feditelem
Zapadoteského umélecko-primyslového muzea v Plzni. Ufadu feditele muzea se vénoval
zplna a vénoval mu dlouha léta usilovné prace. Ta se pro né&j zajisté stala potéSenim i jakousi
potiebou, jelikoz ani v poslednich letech Zivota nepolevoval jeho zdjem o muzejni Cinnost.
Budovani umélecké sbirky v takovém rozsahu, jako tomu bylo za jeho ptisobeni, vyzadovalo
vedeni vynikajiciho znalce s nejpiisnéj$imi odbornymi méfitky, jakym profesor Cadik
bezesporu byl.

Cadik navazoval na praci, dalo by se Fici pfimo otcti muzejnictvi v Plzni, pfed nim zde
pusobil, jak jsem se jiz zminil, Josef Skorpil a také Fridolin Machadek. Ten byl vyznamnou
postavou pro muzeum, nebot’ zacal celou inventdrni sbirku tfidit a odborné zpracovéavat.
Spole¢nou praci Machacka a jeho spolupracovnika Theodora Bayera vznikl hlavni jmenny
katalog. Ten byl ¢lenén do tii ¢asti, jmenny katalog neperiodickych publikaci, jmenny katalog
periodik a jmenny katalog pilsensii, ktery navic obsahoval oddil jmenného katalogu pro
regionalni periodika, vyro¢ni zpravy plzeiiskych Skol a zprdvy o cCinnosti plzeniskych

instituci.”® Machagek byl vtéto dobé vlastné feditelem muzea, knihovny i archivu, ale

2T SKRABEK, Karel. 18. 9. 1919 Lisice u Plzn& — 3. 9. 2002 Plzefi, 1945-48 vystudoval historii a filozofii na
Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, amatérsky archeolog a prvni feditel muzea jizniho Plzenska v Blovicich.
Svého ¢asu mistopiedseda Konfederace politickych véziii CR.

% Karel Skrabek — Vzpominky na PhDr. Jindficha Cadika.

% HALOVA, Marie. Vyvoj knihovniho fondu Statni v&decké knihovny v Plzni. In: Zdpadocesky historicky
sbornik. sv. 1. Plzen. s. 192.
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uvédomoval si, ze z divodu vyrazné odliSnosti funkce téchto pracovist je jejich spojeni do
budoucna nemozné. Zamérné proto usiloval o to, aby vSechna pracovisté byla potfadana tak,
aby v budoucnosti mohlo dojit k jejich odd&leni.*

Diky tomu, ze studoval pod vedenim takovych vyznamnych osobnosti, jako byl Josef Pekai a
Josef Susta, byl vynikajicim historikem a navic mél i bohaté znalosti v oblasti metod védecké
prace. Ty vyuzil pii utvareni podoby muzejnictvi v Plzni. Dlouholeta tradice, rozsahlé sbirky,
podpora méstskych organti i vefejnosti utvaielo muzeu v Plzni vyborné podminky k rozvoji.
Muzejnictvi se vtomto obdobi zafind ubirat zcela novym smérem. Predméty jiz nejsou
chaoticky vystavovany tak, jak byly vyndany z depozitare, ale jsou naopak poradany vystavy
tematické, na néz navazuji odborné prednasky. Téma vystav bylo vzdy pfesné vymezeno, aby
zaujalo publikum, a tyto vystavy byly déleny na tzv. doplikové, pfi nichZ byly vystavovany
pfedméty piimo z depozitife muzea, a rozsifujici, kde byly pfedméty 1 z jinych muzejnich
fondii. Muzeum se nové zacalo vénovat védecko — vyzkumné Cinnosti a to 1 na regiondlni
urovni.

K vykonu tohoto namédhavého povolani patfila ¢innost literarni, védecka i spolecenska. Ale
také ¢innost zdanlivé neviditelnd a za védeckou praci zpravidla neuznavana, ackoli byvéa casto
mnohem svizeln&j$i, nez napsat dlouhé pojednani. Jde o préci akvizi¢ni, k niz je tfeba velkych
védomosti a neustalého studia, prace instalacni a nejdilezitéj$i ze vSech praci muzejnich,
inventarizace a katalogizace sbirek.

To vie samoziejmé Cadik zvladal a velké zasluhy si ziskal vyhodnymi koupémi a
roz§ifovanim inventarnich sbirek, provadé€l organizaci vystavnictvi, vyzkum sbirkovych
pamatek a zacal vydavat pravidelné vyro¢ni zpravy a muzejni véstnik. Ve vyro¢nich zpravach
je popisovana veskera ¢innost muzea - podrobny vyéet roéni ¢innosti i monografické studie o
pamatkach a umélcich. VétSinou se jednd o ¢lanky vénované antickému umeéni. Je zde seznam
pfedméth ziskanych za dané obdobi, primérné obsahuje az 150 polozek za rok.

Popisovana je Cinnost vnéjsi a vnitini. Muzeum zdarma slouzilo vefejnosti svymi sbirkami
pamatek, knihovnou a Citdrnou, archivem patenti a poradnou ve vécech uméleckych a
pamatkovych. Zminéna je i oteviraci doba, pocet navstévnikl, dale nejvyznamnéjsi osoby,

které muzeum navstivily, a popisuje prednasky a vystavy zde konané.

Pro zajimavost a pfedstavu vykonu ¢innosti uvadim nékteré zakladni informace k roku 1928.

Oteviraci doba muzea byla kazdy den od 8 — 18 hodin, kromé stfedy a soboty, kdy se

% BELOHLAVEK, Miloslav. Fridolin Machagek a Seské vlastivéda. Acta regionalia. Plzefi 1966. s. 50.
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oteviralo odpoledne od 14 — 18 hodin. V ned¢li a ve svatky bylo otevieno dopoledne od 9 —
12 hodin. O prazdninach byla oteviraci doba omezena, v ¢ervenci od 9 — 14 hodin, v srpnu
byvalo muzeum zaviené z divodu oprav a stavebnich a tklidovych praci.

Tohoto roku bylo muzeum navstiveno 45 371 navitévnikem a Cadik ve své zpravé zminuje i
ty nejvyznamnéjsi z nich.

Pecovat musel také o knihovnu a ¢itarnu muzea, kterd byla vefejnosti pfistupna zdarma.

Co se knihovny tyka, ta byla oteviena kromé pondé€li vzdy od 10 — 12 hodin a od 14 — 18
hodin, v ¢ervenci od 8 — 14 a kazdou nedéli od 9 — 12 hodin. V knihovn¢ bylo 13 350 svazki
a navstivilo ji 3885 Stenard.®!

Pujcovat si sméli vefejni zaméstnanci nebo zaméstnanci mistnich velkych zavodu pod jejich
legitimaci. Ti, kdo prikaz neméli, museli slozit zalohu, ktera se stanovovala podle ceny
knihy.

Celkem v tomto roce piibylo do knihovny 97 novych inventarnich &isel, z nichz 31 bylo

obdrzeno darem, zbytek byl zakoupen za ¢astku 250 380 korun.

Dale je ve vyro¢ni zprave stru¢né popsan inventai sbirek muzea a pamatky, o néz se muzeum
béhem uplynulého roku rozrostlo, i to, jakym zptisobem byly ziskany. Zminéni jsou zde také
sponzofi a donatofi muzea, z nichZ nejvyznamnéjSimi bylo samotné mésto Plzen, které se
nejvetsi meérou zasluhovalo o ¢innost muzea, dale pak Zemsky vybor a ministerstvo Skolstvi.
Cadik v zavéru dékuje i novinam, v nichz byly bezplatng otiskovany zpravy a vyhlasky
muzea.

Zprava je zakonéena tzv. ,,Uéetni uzavérkou®, kde jsou vypsany piijmy a vydaje za uplynuly

rok.

Pohlédli-li bychom do tehdejsich fondi Zapadoceského umélecko-primyslového muzea,
setkali bychom se s nejriznéjsimi doklady tvorby z oblasti uméni a uméleckého femesla
nejenom z riznych konéin svéta, ale i riznych historickych epoch. Velky diraz byl pfitom
kladen na pamatky znasich zemi. U sklafstvi, které mélo Cadikovu nejvétsi pozornost,
bychom ve sbirkdch muzea mohli sledovat vyvojovou nit tdhnouci se az od starovéku.

Kvalitni kolekce antického skla otevira sbirku vSech historickych obdobi az do 20. stoleti,

31 ¢ADIK. Jindfich. Vyrocni zprava Zapadoceského umélecko-primyslového muzea. Grafické zavody. Plzen
1928. s. 248.
% Tamtéz s. 250.
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vcetné vyrobkil zapadoceskych a jihoceskych posumavskych sklaren, které mély pro Plzen i
regionalni vyznam.

Cadikovo kritérium uspofadani sbirek bylo tedy vskutku progresivni a védecké. V jeho praci
se prolinaly ob¢ discipliny, jak muzejnictvi, tak obecna historie a klasickd archeologie. Prave
metoda archeologie byla 1 pro jeho ostatni praci urCujici a ovlivnila ji. Artefakt totiz pro
Cadika ztstaval vzdy hlavnim dokladem a svédkem spole¢enské a kulturni urovné kazdé
Podivuhodna byla jeho mnohostranna ¢innost. V dobé ptisobeni v plzeiiském muzeu zde byla
oteviena celd fada vystav naSich i1 zahrani¢nich umélci, starSich i soucasnych. Nékteré vlastné
profesor Cadik uvedl do uméleckého svéta, s nékterymi ho poutalo i osobni pratelstvi.®®

K vystavam, které Cadik organizoval, také prednasel, psal mnohé informaéni tabule a rizné
brozury. Pokud mély popisovat umélecké profily jednotlivc nebo vyvoj a stav jednotlivych
odvétvi umélecko-prumyslové vyroby, vydaval katalogy s obsahlymi uvody popisujici d&jiny
tovaren a femesel (napi.: ,,.Sumavské skiarstvi ) nebo uméleckym vyvojem jednotlived (napf.:
H. Boetinger*, ,,K. Spillar*, ,,J. Masek“).>*

Veskeré vystavy organizoval a diky mnohym zahraniénim studijnim cestam mél také veliky
piehled o déni v téch nejvétsich evropskych muzeich. Ostatné posud’te sami z jeho vlastniho
textu ve vyro¢ni zprave z roku 1929:

., Vsechny tyto vystavy byly instalovany s nejvétsi moznou peclivosti, aby umoznéno bylo
vyniknouti celku i kazdému jednotlivému dilu. Ke kazdé vystavé byl vydan katalog, kde kromé
seznamu a popisu vystavenych predmétii byl pripojen 15 — 20 stran dlouhy uvod o Zivoteé,
VWoji a vyznamu vytvarnikové, psany reditelem muzea drem Cadikem. Kromé toho byla vidy
béhem vystavy uspordadana prednaska se svetelnymi obrazy a prednadseno vicekrat ve vystave
samé pred originaly. Vystavy takto vypravené tésily se vidy veliké pozornosti obecenstva i

mistnich kruhii pedagogickych.®

V jeho podani plnilo muzeum i funkci galerie a jakési popularni instituce. Pod Cadikovym
vedenim se muzeum stalo nejen Gstavem s vysokou odbornou urovni, ale i Zivym kulturnim
sttediskem. Pojeti poslani uméleckého muzea bylo tedy také velmi moderni. Vystavy
obsahovaly mnohé prvky v nasich muzeich dosud ne pfili§ pouzivané. Kromé vystav zde byly

potadany Cetné kulturni a hudebni potady, historické a sou¢asné modni prehlidky. Vystavu

¥ DUFKOVA, Marie. Za historikem Jindfichem Cadikem. Uméni a Femesla. Praha 1980.
3 Narodni archiv. Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha-osobni; karton 17; inv. ¢.: jindfich ¢adik.

% CADIK. Jindfich. Vyrocni zpriva Zipadoceského umélecko-primyslového muzea. Grafické zévody. Plzefi
1928. s. 246.
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Casto spojil s prednaskou nebo predstavenim znamé osobnosti, ¢imz se plzeiiské muzeum brzy
stalo modernim védeckym zafizenim u obcanii velice oblibenym. Muzeum tedy mélo mnohé

vy 36
rysy muzea soucasného.

Déle psal razné monografie, historické piehledy, doprovodné texty k tabulim, podnikal
mnoho védeckych cest (napf.: 1926 Patiz), studoval pamatky klasického starovéku na ptudé
jizniho Ruska ,, O déjinach antického skla v jiznim Rusku “.

Od 1924 byl ¢lenem tzv. Muzejni rady, tj. vyboru Svazu ¢eskoslovenskych musei, na jejichz
sjezdech kond odborné predndskové kurzy a dale pak pfednasi o uméni a uméleckém
pramyslu antickém i modernim v Plzni, Praze, Bratislavé, Olomouci, Hradci Kralové,
Chrudimi aj.

Byl také clenem ndrodné demokratické strany, ¢imz budil nevoli u ¢asti obCanil. Zejména
¢lenové agrarni strany jej patrné nechovali v dostateéné ucté, to kdyz Cadik hodlal zakoupit
z obecnich penéz budovu uprostied samotného Rima plnou antickych pamaétek a sbirek.

[ 24

nedoslo a Plzeii tak pfisla o jednu z nejzajimavéjsich investic.

Z jeho dél vynika vedle monografie o ¢eském glyptikovi J. Drahonovském fada katalogli
plzeniské sbirky ,, O skle antickém* 1924; ,, Uvod do déjin visové keramiky recké* 1928,
vSechny tfi prace na svou dobu pionyrské. Mnohymi poznatky ptfedbehl svou dobu, i kdyz
bohuzel tehdy obvykla publikace v &esting znemoznila svétovy ohlas, ktery si Cadik pravem
zaslouzil. Obecné se da fici, Zze jeho vlastenecky postoj (Cadik byl slovanofil) a to, Ze
publikoval vyhradné v €estin€, a¢ anglicky i némecky umél, ho pfipravil o jesté vétsi ohlas,
jelikoz tehdejsi némedti védci, s nimiz se Cadik mohl ve védecké dovednosti bez problémi
srovnavat, jsou dnes povazovani za evropské klasiky pravé diky jazykové vyhodnosti

pode’mi.37

Totéz lze fici o jeho disertaci vydané u plzenského Beniska pod ndzvem ,, O carovné moci
mrtvé hlavy* 1923, kde autor pozoruhodnym zplsobem shrnul prameny mnoha vé&dnich

oborti a dokdazal je skloubit v knihu inspirujici podnes.

*® DUFKOVA, Marie. Za historikem Jindfichem Cadikem. Uméni a femesla. Praha 1980.
37 Z rozhovoru autora s Marii Dufkovou. 4. 7. 2012.
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VSechna tato dila mu tryskaji jakoby mimochodem z pera spolu s mnozstvim vystavnich
katalogi starého uméleckého femesla a soucasného vytvarného umeéni, nejen Ceského, ale i

dalich slovanskych a jinych zemi.®

1.8 Cinnost na Karlové univerzité

I pfes svou svédomitou praci v plzenském muzeu nezaneviel na cinnost na Karlové
univerzité, kam pravideln& dojizdi prednaset. Cadik, jak jsem se vyse zminil, zde byl od roku
1911 asistentem po dobu zhruba deseti let a poté asistenturu prerusil kvuli svému plisobeni
V plzeiském muzeu.

Dvacata léta stravil v Plzni, ale pro univerzitu to bylo obdobi, kdy se zde Zivot postupné
rozvijel. Od filozofické fakulty, na niz Cadik piisobil, se zadatkem dvacatych let oddélily
ptirodovédné obory a doslo tak k celkovému pieorganizovani. Vysledkem bylo nové
usporadani fakulty a vznik ¢ty oborovych skupin: Védy filozofické a pedagogika, Narodopis
a historicky zemépis, Védy filologické a Védy historické, kde Cadik piisobil.

Siroky okruh pfedmétii zahrnuty do této sekce obsahl vyklady z pomocnych véd historickych,
archeologie, d¢jin kultury, starovékych déjin Orientu, antiky, déjin slovanskych, obecnych
déjin evropskych, ¢eskych dé&jin, historické geografie, etnografie, déjin vytvarnych umeéni a
hudebni vé€dy. Ve skladbé oborli na fakulté zaujimaly historické discipliny tradi¢né piedni
misto. Jadro historické sekce tvotily obecné déjiny a d&jiny Ceské, pricemz vétSina profesort
obecnych dé¢jin byla badatelsky zamétfena 1 na déjiny Ceskeé.

K nejvyznamnégj$im osobnostem plisobicim na fakulté v tomto obdobi mizeme fadit naptiklad
Bedficha Hrozného, ktery pfiSel v roce 1919 jako tadny profesor na stolici klinopisného
badani a dg€jin starého Orientu a ktery prednasel dé&jiny starého Egypta, Orientu a Malé Asie.
Antické d&jiny piednaseli Frantisek Groh a Josef Dobias, zapadoevropské d&jiny Josef Susta,
¢len Gollovy $koly. Jejim ¢lenem byl 1 Josef Pekaf, zakladatel dalsi vyznamné Skoly ceskych
historiki, ktery pfednasel déjiny ceské a pozdéji i ceskoslovenské. Neméné vyznamnym bylo
plsobeni Gustava Friedricha v oboru pomocnych véd historickych. Jeho prednasSky polozily
zéklad vychovy specialistii v oblasti medievistického badani, k nimz se tadi 1 jeho zdk a

nasledovnik Véaclav VojtiSek, pozd¢jsi archivar hlavniho mésta Prahy a inspektor archivu

3 BENES, Antonin. Dvacet let od smrti profesora Jindficha Cadika aneb O nezapomnéni. Spektrum — zrcadleni
plzenské kultury. Rocnik 2. ¢islo 2. cerven 1999. s. 16-17.
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Univerzity Karlovy. Obor déjin uméni vedl profesor Karel Chytil a po ném jeho zak Vojtéch
Birnbaum.

Rozvoj archeologie nejen na fakulté, ale 1 v celém staté byl spjat se Skolou profesora Lubora
Niederla, ktery se vyznamné podilel na organizaci prazského centra slovanskych studii,
zalozil univerzitni ustav pro archeologii a podnitil zfizeni statniho ustavu archeologického.
Jeho nastupcem se stal jeho zdk Albin Stocky, ktery se zabyval prehistorii a badatelsky se
zamé&fil na studium ceského a evropského neolitu. Od roku 1928 se do historické sekce
dostala 1 vyuka oboru klasické archeologie, jejiz stolici obsazoval profesor Hynek Vysoky, do
té doby prednasejici pii klasické filologii. Vysoky zahrnoval do svych vykladi i déjiny
literatury a realie z kultury kazdodenniho zivota az do svého odchodu z fakulty na konci roku
1929/30.%

Jeho nastupcem se stal jeho zak Jindfich Cadik, ktery se roku 1928 uchézi o ufad docenta
klasické archeologie praci ,, O klenotnictvi jizniho Ruska ve starovéku . Profesorsky sbor ve
slozeni H. Vysoky, L. Niederle a V Birnbaum habilitaci schvalil i na zakladé dolozenych
dokumentti, které byly tehdy nezbytné: opis doktorského diplomu, habilitac¢ni spis, kiestni
list, Zivotopis a seznam pfednééek.40 Dale Cadik doklada moznost $ir§iho studijniho
materidlu, ktery mél zajistén jednak pisobenim v Zapadoceském muzeu a také vstiicnosti
sveho zajisté jiz dobrého znamého profesora Hynka Vysokého. Nemaly vliv na piijeti méla 1
ochota Cadika dojizdét kazdy tyden mezi Prahou a Plzni. O &etnosti t&chto cest svédéi mnohé
cestovni doklady, na jejichz zakladé mu byly cesty proplaceny.*

Cadik rozsah pfedmétu zazil na vytvarné umeéni a urbanismus s archeologickym zaméfenim.

O Kklenotnictvi jiZzniho Ruska ve starovéku

Je publikace ¢itajici 202 stran, je rozdélena do osmi kapitol a Cadik se v ni zabyva dosud
nezaznamenanymi antickymi pamétkami nalezenymi v oblasti severniho pobtezi Cerného
mofe, Krymu, pofici Donu a Dnépru a Kavkazu. Jedna se o zlaté a stiibrné predméty, jejichz
pocet byl tak veliky, Ze petrohradskd Ermitdz, kam byla vétSina z nich pfevezena, byla na
prvnim misté, co se poctu i historické a umélecké kvality antickych pokladu tyce. Nékteré

kolekce byly také prevezeny do muzei v Berling, v Rimé, v Athénach a Vidni. Jejich vycet a

¥ BECVAR, Jindfich et al. Déjiny Univerzity Karlovy 1918 — 1990 IV. Praha 1998. s. 130 — 139. ISBN 80-7184-
539-6.

40 Archiv Univerzity Karlovy, katalog 13, inv. ¢. 139.
! Tamtéz.
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systematizace v§ak nebyl do té doby proveden z ¢asovych diivodt, a tak neni divu, Zze Cadik,
oboru znaly, v ném chtél zapocit.

V prvni kapitole je pojednano o pivodu zlata, z n¢hoz byly nalezy vyrobeny, o jeho kvalité a
neskutecném mnozstvi. Déale je zde zminka o bajné historii této oblasti a pronikani
vychodnich (zejména Cinské) kultur do této oblasti, kterd byla mnohymi obyvateli starovéku
povazovana za raj blahobytu.

Druha kapitola mapuje ¢asovy pivod nejstardich nalezl z tzv. archaického obdobi. Uplné
nejstarsi je pak fazen do roku 2200 pf. n. 1. Popisovany jsou zde i nékteré z nich, napiiklad
dvé zlaté a Ctrnact stiibrnych nadob, stiibrna ¢iSe s podstavcem, bronzova prilba, fragmenty
dvou stfibrnych kozorozcii, n¢které hroby, nausnice a mnohé dalsi. Vyznam tohoto obdobi
Cadik spatfuje zejména v pokroku technické prace zahrnujici v sob& skoro viechny techniky
zlatnického a zlatotepeckého uméni.

Tteti kapitola mapuje ndlezy z obdobi klasického, tedy zhruba od poloviny 5. stoleti pt. n. 1.
do poloviny stoleti tfetiho. V této dob¢ je uz i v této oblasti patrny vyrazny vliv egejské
oblasti. Popisovan je zde i obchod a surovinové zdroje.

Ve ctvrté Casti pak autor vysvétluje vyznam a uziteCnost této oblasti pro celou helénskou
kulturu. Zminuje kulturni prodleni této oblasti v zavislosti na vzdalenosti od jadra a stanovuje
jej zhruba na 50 — 80 let.

Vsechny vyse zminéné okolnosti jsou spolu s mnoha dal$imi nalezy v knize déle popisovany.
Cela prace ma osm kapitol a z dnes$niho hlediska je pro vyzkum d&jin umeéni jizniho Ruska

stale pfinosnd, nebot se touto oblasti nikdo v takové mife nezabyval.

Jako docent piednasel v prvnim semestru 1928/29 dé€jiny vazového malifstvi feckého doby
egejské a archaické, v letnim semestru 1929 dé&jiny vazového malifstvi doby klasické,
v zimnim semestru 1929/30 dé&jiny drobné plastiky keramické a v letnim semestru 1930 dé&jiny
sochafstvi feckého rané doby klasické. Roku 1931 Feidias a sochatstvi fecké doby klasické a
déjiny malifstvi helenistického a seminaf cviceni klasické archeologie. V letnim semestru pak
Polykleitos a dé€jiny feckého sochafstvi a Parthenon a jeho plastickd vyzdoba. O rok pozdé&ji
mél v zimnim semestru 3 hodiny o déjinach feckého sochafstvi zralé doby klasicke, v letnim
pak fecké sochatstvi raného helénismu a 1 hodinu o Dr. Miroslavu TyrSovi a antickém uméni.
V roce 1933/34 to byly prednasky z d¢jin feckého vytvarného uméni, z déjin feckého

socharstvi, d&jin antického umeéleckého primyslu.
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Roku 1933 byl jmenovan mimoiadnym bezplatnym profesorem a v roce 1934 byl navrzen na
profesora fadného. Jmenovani vSak ustupoval sohledem na své kolegy, pro néz mélo
pusobeni ve funkci a pfidélena odména existencni vyznam.

Téhoz roku byl po timrti Albina Stockého jmenovan feditelem oddéleni klasické archeologie
Archeologického tstavu Filosofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.*?

O dva roky pozdgji, v roce 1936, se stal po Hynku Vysokém dokonce feditelem celého Ustavu

klasické archeologie FF UK v Praze, ktery vedl s vale¢nou piestavkou az do zacatku 50. let.

Cadikova &innost v této predvaleéné dobé byla velice rozsahla. Velkou praci da zmapovat
veskeré oblasti jeho zajmu a podileni se na nespocetném mnozstvi ¢lankli a predmluv ¢i
popiski k monografiim. Rozhodn& se da fici, e Cadik byl v této dob& velice zadanym
¢lovekem co se kulturniho zivota tyké a jednalo se o pro n¢j nejuspésnéjsi zivotni obdobi.
Uskute¢nil né€kolik studijnich cest do zahranici, 1935 — 1937 archeologicka studia v Saloné u
Splitu a na ostrové Visu spole¢né s dr. Drgou Novakem ze Zahtebské univerzity, 1938 byl
v Recku. Viechny tyto cesty konal na vlastni naklady.

Dale profesor Cadik ptednasel na filosofické fakulté Karlovy university, kde mé&l od roku
1933 kromé& pravidelnych semestralnich seminarnich cviceni i1 tyto pfednasky: ,, O vyvoji
stavby antickych mést*, ,, O Dioklecidnové paldci ve Splitu®, , Rimské pamdtky v Saloné*,
., Vytvarné dilo Josefa Drahonovského“, ,, Déjiny ceského porcelanu®, ,, Déjiny sklarstvi na
Sumavé*“ a mnohé dalsi.

Mezi oblasti jeho zajmu patfilo také uméni z oblasti jizni ¢asti vychodni Evropy. Stal se
¢lenem Ruského védeckého ustavu N. P. Kondakova v Praze, v Bulharsku mu badatelska
¢innost v oborech malifstvi, soudobého sochafstvi a moderni grafiky roku 1935 vynesla
dokonce udéleni statniho fadu Komandérského ktize a obdobna ocenéni ziskal za uspéchy pfi
antickych vykopavkach také v tehdejsi Jugoslavii, kdy obdrzel tad Jihoslovanské koruny za

’ . 4
vyzkumy na Visu. 3

Roku 1939 Cadik doplatil na svou dobrotu, kdyz n&kolik let pfedtim ustupoval ostatnim ve
jmenovani z mimofadného bezplatného profesora na profesora fadného. Kdyz totiz jiz

kone¢né¢ melo dojit k jeho jmenovani, vSe bylo schvaleno a pfipraveno k podpisu

2 Archiv Univerzity Karlovy, katalog 13, inv. ¢. 139.
3 LOSENICKY, Bronislav. Historik uméni a vézef totalitnich rezimi. Plzefisky denik. 1997, 1o¢. 6, & 2, s. 11.
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prezidentskou kancelaii v ervenci roku 1938 a Cadik se mél od 1.3 1939 stat fadnym
profesorem s platem 52 500 korun ro¢ng, byly vysoké skoly nacisty zavieny.**

, Uslechtily a jemny, univerzitni pedagog noblesniho stylu, mistrovské zvladani tématu,
obrovské faktické znalosti pri fenomendlni paméti. Tak charakterizuji jeho Zaci z 30. let
Cadikovu osobnost. Po osvobozeni se navstévnost jeho predndsek pry rovnala ndvalu,
doplituji jejich nasledovnici.“* Tak vzpomina na Jindficha Cadika Antonin Bene§ ve svém

vzpominkovém c¢lanku.

2. Druha svétova valka

A4

Sest let nacistické okupace patii k nejtéZ8im obdobim &eskych d&jin. Po dvaceti letech
svobodného rozvoje ve vlastnim demokratickém staté¢ se ¢esky narod ocitl pod nadvladou
sousedni velmoci a doslova ptfes noc stanul tvaii v tvar tvrdé realit€ nacistické diktatury.
Pomeéry nastolené okupanty se zcela vymykaly dosavadnim zkuSenostem ceského narodniho
spolecenstvi.

Ceska spole¢nost se musela se viemi témito skute¢nostmi vyrovnat a najit zptisob, jak &elit
nacistickym planim. Nebyla jednotna, jeji jednotlivé slozky reagovaly na vzniklou situaci
odlisné. Kolaborantska skupina se dala k dispozici nacistim. Patfily k nim skupiny byvalych
Ceskych faSistl zorganizace Vlajka, rizné typy zradcli, udavact a konfidentd slouZily
nacistim bez zabran a také kolaboranti z fad vladnoucich protektoratnich vrstev snazici se
ziskat politicky vliv.*

Nejpocetn€jsi cast obyvatelstva se chovala celkem pasivné, chtéla piedevS§im piezit. Tento
Siroky stfedni proud tvofila masa lidi, ktefi sice nesouhlasili s némeckou okupaci, zlistavali
vSak z nejriznéjSich davodl pasivni. Patfili sem ti, ktefi propadli zoufalstvi a beznadéji, ti,
kdoz se obavali dat sviij odpor najevo z obavy ptfed pronasledovanim a ze strachu o sebe i
blizké, a konecné ti, kteti se snazili jen piezit.

Déale pak odboj, ktery uvédoméle a aktivné proti okupantim bojoval. Nekompromisné

vystupoval proti nacistim a spoleénym cilem postupné se formujiciho narodniho a

44 Naérodni archiv. Policejni feditelstvi Praha II. — vSeobecnd spisovna, signatura C30/3, manipulac¢ni obdobi
1921 - 1930.

4 BENES, Antonin. Dvacet let od smrti profesora Jindiicha Cadika aneb O nezapomnéni. Spektrum — zrcadleni
plzenské kultury. Rocnik 2. ¢islo 2. cerven 1999. s. 16-17.

“ PAVLICEK, Jaromir. Ceskoslovenské déjiny a Evropskd politika ve 20. stoleti. OPTYS, spol. s.r.o. Opava
2008. s. 45-48.
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ob¢anského odboje byla obnova samostatné Ceskoslovenské republiky. Od pocatku okupace
se podafilo v ¢eskych zemich vybudovat pomérné Siroce zalozené odbojové hnuti. Politické
ustfedi sdruzovalo predstavitele byvalych politickych stran, velmi rozsdhlou organizaci
Vv prvni fazi okupace byla Obrana naroda, jejimiz ¢leny byli byvali generdlové a diistojnici
ceskoslovenské armady. K zakladajicim clenim patiil 1 gen. Alois EliaS. Rozsahla sit
sdruzovala byvalé legionare, sokoly a wucitele. Levicovejsi charakter méla odbojova
organizace Peti¢ni vybor vérni zistaneme sdruzujici Cleny byvalych délnickych stran a
odborti. VétSina vznikajicich odbojovych skupin, které se postupné formovaly do vétSich
organizaci, neméla vyhranény politicky charakter, proto dnes hovofime o narodnim nebo
obcanském odboji.

Vyse zminéné odbojové organizace pres zimu 1939/1940 nabyvaly na pocetnosti, ale na jate
1940 se spojily a vytvotily Ustiedni vedeni odboje domaciho (UVOD). V té dobé ob&ansky
odboj prechazi postupné od organizacni prace, vydavani a rozSifovani letdkli a periodik
k aktivnim formam odboje. Nartsta pocet sabotazi a stavek, byly budovany sklady zbrani pro
planované povstani a skvélych vysledki dosahovali zpravodajci, ktefi dodavali informace

politického, hospodaiského a vojenského charakteru do Velké Britanie i do SSSR. 4

Udalosti po Mnichovu se zaryly hloubéji nez kde jinde do pomérti mésta Plzné. Velké mésto,
které predtim vice nez pul stoleti zilo a tradicné pracovalo jako kulturni, politické i
hospodaiské stiedisko rozsihlé oblasti od Zelezné Rudy az k Chebu, Karlovym Variim a
Zluticim, se najednou stalo méstem pohraniénim. Tésné& pied branami jihu, zdpadu i severu
stali cizi nepratelsti celnici, vojaci 1 tfednici. Jejich styk s plzeiiskymi Némci byl neskryvany,
stale Castéjsi a zjevné zdmeérny. Némecké zahraniéni listy (Frankfurter Zeitung aj.) psaly 171 o
Plzni, kde pry Némci musi sndSet hrozna utrpenti, jsou tu vrazdény déti a vypalovany domy.

Uzemni ztraty se snadely mnohem hiife nez kdekoliv jinde. Byly tu zasaZeny bezprostiedné
zajmy kulturni i hospodaiské radikalni zafezy odtrhujici skoro pétinu Cech od historického
celku. Velmi zle byly na majetku postizeny obec, okres, primyslové a finanéni podniky (napf.
M¢stansky pivovar, ZapadocCesky délnicky konzum, Plzenska banka, Méstska spofitelna atd.),
ovSem nejveétsi ztraty utrpéli mnozi soukromnici a jejich rodiny, pokud byli vlastniky
nemovitosti a primyslovych podnikdi na odtrzeném uUzemi. Do Plzn€ se hrnula spousta
vyhnanct, lidi bezradnych a zcela oZebracenych. Z toho rostl jen zmatek, obecnd nervozita a

strach z budoucnosti. Uprostied chaotického zmatku na jedné stran¢ a usilné prace o zajisténi

4 Tamtéz.
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alespon nejzakladnéjSich potifeb na druhé doslo k vynucené rezignaci starosty mésta Lud’ka
Pika, pozdé&ji pak k rozpusténi obecniho zastupitelstva a k jmenovani vladniho komisare Petra
Némejce. TézZky zapas a zivotni podminky a nutnost zvladat Cisté lokalni problémy vedly
k tomu, Ze Plzen tehdy Zila méné obecnym politickym Zivotem ,,druhé republiky* a zesilila
svij regionalni charakter.

Do téchto pomért vpadla nahle tragédie 15. bfezna 1939. Hned od prvnich dni zacala ¢innost
Gestapa a formaci SS i SA. Jako prvni zacalo pronasledovani zednaid a zidi. Udavadstvi
zahdjilo velmi vydatné svou praci. ZvIast smutné se v tomto sméru vyznamenala plzeiiska
,»Vlajka®. Kulturni zivot byl omezen na minimum, spolkovy Zivot se udrzoval jen formalné.
Doslo k dalsimu zjednoduseni politického Zivota na monokratickém a autoritativnim
podkladu jedné strany Narodniho sourucenstvi. Doslo k obsazeni Skolnich budov némeckym
vojskem, €asto zamérné a bez nutné potieby. Vyucovani ve Skolach bylo velice ztézovéano a
dokonce doslo k ruseni stiednich $kol. Némci se zmocnili také radnice, kde jmenovali svého
Oberbiirgermeistra a nasadili do vSech tfadti némecké vedouci uiedniky. Mésto bylo zcela
oficidlné prohlaSeno za pranémecké a byla zde zavedena vyhradné némeckd ufedni fec.
K systematickému zatykéni se sdhlo nejdfive u vysSich dastojnikd ceskoslovenské armady,
hlavné z kategorie zpravodajské. Zavirani jsou zednafi, zidé a takzvani rukojmi, jimiz se
postupné plni koncentra¢ni tabory. Dochazi k prvnim popravam.

V tomto ovzdusi se rodi podzemni odbojova ¢innost. Pro Plzen a ¢leny ilegalni odbojové
skupiny bylo velikym Stéstim, ze $éfem statni policie zde byl feditel JUDr. Josef Mainer,
ktery hned od zafatku dokéazal nalézt své misto i orientaci a pii oblibenosti mezi svym
ufednictvem i v fadach uniformovaného muzstva nalezl snadno kruh oddanych davérniku,
S nimiZ mohl pocitat pii uskutecnovani revoluénich pland, které hned po ptichodu Némct tise
vypracoval pro osvobozeni Plzn€ a celého kraje.

Zpocatku bylo odbojové hnuti v Plzni s vyjimkou policie neorganizované a lezelo v rukou
jednotlivet. Mnoho lidi zahynulo na popravisti a v koncentracnich taborech.

Do odboje se také hrdinné zapojil i profesor Cadik, ktery jiz od pocatku valky vedl
zapadoceskou odbojovou skupinu. VySe jsem se jiZ zminil, Ze vlivem udalosti z 15. zati 1938,
kdy byly zavieny vysoké Skoly, nedoslo k planovanému jmenovani mimofadného profesora
Jindficha Cadika profesorem fadnym. Cadik viak ve své horlivé &innosti ve sluzbach védy
neustal. Dale vykonava svédomité ufad feditele Zapadoceského umélecko-prumyslového
muzea Vv Plzni a piSe mnohé studie, monografie a clanky.

Mistrovskym syntetickym dilem zralého autora, ktery v této dobé dosahl evropské urovné, je

pak Cadikova kapitola ,, Recké uméni vytvarné* v 1. dilu melantri§skych Dé&jin lidstva z roku
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1941. V cCeské literatuie nebyla do té doby obdobné¢ mySlenkové vyzrala a hutna syntéza,
svym pojetim a obsahem je vyuzitelnd dodnes. Mimo toto zvlada také informativni ¢innost

Vv odbojové skuping.

2.1 Vézen nacismu

vvvvv

v

zpravy znejrozmanitéjSich stran o udélostech, zafizenich ve vefejnosti, o vale¢nych
ptipravach, o primyslové vyrob¢, o skladiStich zbrani a stfeliva, o jednani v némeckych
Gtadech a institucich. Cadik pravidelné dojizdi do Prahy na své prednasky, kde se seznamuje
s feditelem prazského umélecko-primyslového muzea Karlem Herejnem, jehoz manzelka je
ptedavala pomoci tajné vysilacky do Londyna 1 Moskvy.

Na jafe roku 1940 je Cadik spolu sieditelem Statniho pozemkového ufadu Vaclavem
Henzlikem jmenovan do Narodni rady ¢eské. Z toho vzniké spoluprace i v odbojové oblasti.
Reditel Henzlik se k tomu hodil svymi mimotadnymi znalostmi velkého ponémé&eného tizemi,
kde po léta pracoval jako funkcionaf Posumavské jednoty a Ustiedni matice $kolské a
zejména pozemkové véci ze své pusobnosti ovladd velmi dokonale. Znalec pomérid i lidi
V celé oblasti je v prvni fad¢é na misté pii planovani tpravy budouci spravy popievratového
hospodaiského Zivota.

Pii svych pravidelnych cestich do Prahy se Cadik seznamuje i s odbojovou &innosti
prazského nakladatele a knihkupce Vladimira Zikese a univerzitniho profesora Josefa Huttera.
Z pocatku doruCuje obéma muzim své zpravy osobné a pozdé¢ji, kdyz doslo k uzavieni
vysokych skol, zacina vyuzivat jako prostfednika obchodnika s obrazy Oldficha Burese.®

Na podzim roku 1940 ptijizdi do Plzn¢ feditel Narodni rady c¢eské JUDr. FrantiSek Berdych.
Ptichazi s povéfenim generala ElidSe, aby tu pfipravil organizaci podzemni odbojové €innosti.
Dochazi tak k vytvofeni organizované odbojové skupiny zapojené do Cinnosti prazského
Gstfedi. Jejimi Gleny jsou Josef Meiner, Vaclav Henzlik, Jindtich Cadik a pfibran je i predseda
zavodniho vyboru ve Skodovych zavodech Josef Votik, od této chvile jsou vedoucimi
predstaviteli odbojového hnuti v Plzni napojené na ustiedi Ceské narodni rady a soudasné také

na skupinu UVOD, ktera byla piimo napojena na generala Aloise Elia3e.

“8 Archiv bezpecnostnich slozek. Vysetfovaci svazek 2505 Plzefi.
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Zde byl Cadik ve spoluprici zejména s FrantiSkem Richterem, tehdej§im feditelem
Legiotiskarny a basnikem Jaroslavem Kvapilem. Skupina byla napojena na vySe zminéné
organizace a vykondvala zejména sluzbu zpravodajskou, vysilaci a $pionazni.

Koncem roku 1942 doslo k zatéeni spojky O. Burese v Plzni. Slo ale o véci ¢isté obchodni a
po desetidennim vySetfovani je z Gestapa propustén. Nicméné se jiz neciti bezpecné, v odboji
nepokracuje a na jeho misto nastupuje penzionovany Stabni kapitan Josef Erlebach. Obétave
na svoje naklady dojizdi do Prahy a sam opatiuje zpravy vSeho druhu. Vzhledem k tomu, Ze
jeho Zena je Némka, mtize podnikat cesty do Némecka, aby zjistil zpravy o vyrobé novych
zbrani, vyrobé syntetického benzinu, o vysledku bombardovéani primyslovych objekti v fisi.
Dale si vytvaii sit’ svych vlastnich informatori.

Dochazi tak k vytvofeni sité zpravodaju, ktefi pravidelné¢ donaseli zpravy z rtiznych tseku
vetejné¢ho a technického Zivota. Zpravy hospodaiské, primyslové a vojenské dorucovala do
fizenych raket V1 a V2, o pfipravé jejich sériové vyroby na riznych mistech Némecka, o
praci na experimentalni atomové bombé¢ (té¢zka voda), které ptinasel ing. Kocarek, ktery mél
piistup k hlavnimu vale¢nému stanu v Némecku. Cadik pak vlastné fungoval jako spojka
mezi Plzni a Prahou, kde pfedaval informace nejprve Berdychovi a pozdé€ji Hutterovi, ktefi je
pak dale $ifili do nejvyssich kruhil a na ambasady zapadoevropskych zemi.*

Uspé&sné pracovala déle nez vétsina ostatnich. Orientovala se vyhradné na zapadni mocnosti,
nepocitala s aktivnim vystoupenim domacich odbojovych sil ani s podstatnymi politickymi,
ekonomickymi a socidlnimi zménami v nové republice. Stala v zdpadoceském kraji na pravém
misté a jeji zjevny konzervatismus vyplyval z jejiho ptilisného sepéti s Narodni radou ¢eskou,
jejiz &innost nesla, jak znamo, peéet’ alibismu. NRC, fungujici za okupace jako sdruZeni
inteligence, méla ve vhodné chvili vystoupit jako pfechodna vlada republiky, kterda by
pusobila do ptichodu zahrani¢ni vlady.

Pii NRC byl vytvofen Prozatimni revolu¢ni narodni vybor, jehoz cilem bylo navazani
kontaktll s ostatnimi odbojovymi skupinami a pokud mozno jejich slouceni v jednotnou
organizaci. Vysledkem méla byt sit’ vybudovana ze spolehlivych pracovnikli slouZicich
Vv politické sprave, v bezpecnostnich sborech a zdokonaleni zpravodajstvi do zahraniéi. Proto
navazal profesor Cadik pocatkem roku 1944 spojeni s vedoucim plzefiského narodniho

vyboru Jindfichem Krej¢ikem a s vedoucim vojenské skupiny KOS kapitanem M. Sarou i

49 Archiv bezpecnostnich slozek. Vysetiovaci svazek 2505 Plzen.
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dalsimi skupinami. Netus$il vSak, ze néktefi Clenové odbojovych skupin jsou jiz sledovani
gestapem. *°

Kratce po zatceni generala ElidSe doslo i k zat¢eni Dr. Berdycha, ktery jeste stihl na posledni
chvili varovat Cadika prostiednictvim svého otce. I diky jeho state¢nosti pii vyslesich, kdyz i
pies teror a muceni nic o Plzenské skupiné neprozradil, zlistala jest¢ po néjaky Cas tato
skupina utajena. Nové styky se zahrani¢im byly navadzany prostiednictvim doktora Josefa
Huttera, profesora na Karlové univerzité.

Vyzrazeni a rozpadu celé organizace se, i pres velké usili vSech, zabranit nepodafilo. Koncem
cervna 1944, zradou brnénského diivérnika generdla Liazi, jistého RySanka, byla veskera

v /4 W W W 14 W W o ~ r trw b 1
&innost prozrazena a nasledn& doslo k zat&eni viech &leni plzetiské EliaSovy skupiny.”

Poprvé tak byla jeho odborna prace prerusena v r. 1944. Cadik byl gestapem zatéen 3. 7.
1944. Po svém zatéeni se béhem vazby dostal postupné do véznic v Terezing, na Pankraci a
do Drazd’an. Zde si 19. 1. 1945 vyslechl soudni rozsudek zngjici: trest smrti za velezradu a
podporovani spojeneckych mocnosti.

Vysetfovani provazelo 23 vyslechii, z nichz 11 bylo spojeno s mudenim. Z nich si Cadik
odnesl trvalé nasledky v podobé polamanych Zeber, na jejichz bolest si pozd&ji nékolikrat
stéZzoval. DalSimi vzpominkami na v&zeni byl zanétu zlu¢niku a kloubové revma.

Smrti unikl jen zazrakem tim, Ze pfi bombardovani Drazd’an zahynul prokurator, ktery mél
podepsat vykonani rozsudku. JelikoZ se jiZ koncem valky jinym prokuratoriim rozsudky smrti
podepisovat nechtélo a predavali si je jeden druhému, byl Cadik pievazen po véznicich
v Misni a Lipsku. Vykon jeho trestu byl tak neustile odkladan a Cadik jen tak tak smrti
unikal. 17. kvétna ho Ameri¢ané nasli v cele jesté nazivu.

Osvobozen byl tedy 17. 5. 1945 a po 14 dnech jiz v Praze informoval ustfedi o dalsich 500
spoluvéznich dosud drzenych v némeckém tdbote. Rovnéz se také zajimal o budoucnost

. , Y v qws . 4w . v 1. . . 2
svého tstavu, o cemz svédci dopis dékanovi prazské un1verz1ty.5

50 HERMAN, Albin. Utrpeni mnoha odbojati neskonéilo ani po valce. Plzesisky denik. 2000, ro&. 9, &. 104, s.
10. (4.5.2000)

*! Archiv bezpe&nostnich slozek. Vysetfovaci svazek 2505 Plze.

%2 Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha-osobni; karton 17; inv. ¢.: jindfich ¢adik
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3. Povalecné obdobi

Kratce po propusténi zad4 ufad o nahradu $kod vzniklych v disledku véznéni®®, v éemZ mu
neni vyhovéno pravé kvuli tomu, Ze se pied valkou nestihlo jeho jmenovani fadnym
profesorem.

Vraci se tedy na Karlovu univerzitu, kde pfednasi a vede n¢kolik seminait. Mnozi z jeho zaka
na n¢j v pozde¢jsi dobé vzpominali. Jednu z takovych vzpominek sepsal jeho zak, i pro mé
dnes velice vyznamny zdroj informaci, profesor Jan Bouzek: ,, Jindrich Cadik byl brilantnim
Fecnikem, predndsel zpameti vcetné citaci a odkazii. Obrovska navstévnost jeho predndsek —
zejména v prvnich povalecnych letech — byla v prvé rade zpiisobena silou jeho osobnosti,
kterou dokdzal ucinit zajimavymi i odlehld témata.

Stejné jako jeho prednasek vzpominaji jeho Zaci i ti, kdo se s nim setkali pozdéji, jeho ryziho
charakteru, statecnosti a laskavosti, se kterou dokdzal pomadhat vsude tam, kde bylo treba.
Chyby svych zdkii opravoval s jemnosti a s laskavosti jako mdlokdo jiny, a az do poslednich

let svého Zivota prosvétloval své okoli vsude, kde se objevil. «od

Dale ptlisobi také jako feditel Zapadoceského umélecko-primyslového muzea. Thned se
vénoval organizacni a védecké praci v muzeu a jiz v Cervnu roku 1945 ptipravil k vydani pred
zatCenim napsané dilo ,, O vyvoji knihvazacstvi“.

Za své muzeum se dlrazné stavi po ndvratu z vézeni v kvétnu roku 1945, kdy vyrazné
vystupuje proti ndvrhu Bohdana Bayera, ktery hodlal slou¢it Umélecko-primyslové muzeum
s Historickym. Cadik zde tedy dale ptsobi jako feditel a pfedava cenné zkusenosti svym
spolupracovnikim aZz do roku 1948, kdy je komunistickym rezimem nejprve penzionovan.
Vénuje se tedy méstskym galerijnim sbirkdm a diskuze v pratelskych kruzich.

Roku 1949 jsou komunistickou vladou sjednocena nejen muzea Historické a Umélecko-

primyslové, ale i Labkovo Nérodopisné a vznikl tak jeden velky celek se ¢tyfmi odbory.

Zminéné doplioval jesté pfirodovédn}?.55

Dalsi zvrat v Zivot¢ Jindficha Cadika nastava po tnoru 1948, kdy se k moci dostala
komunisticka strana. Toto obdobi je pro naSe dé¢jiny nesmirné dilezité a také slozité na

interpretaci, pokusim se tedy tuto dobu pfiblizit a nastinit okolnosti, které provazi atmosféru,

%3 Viz obrazova piiloha.
% Dle rozhovoru autora s Janem Bouzkem. 26. 6. 2012.
*® MORAVKOVA, N. Miloslav Bélohlavek a Plzefiska historickd skola. Plzeii. 2008. str. 52.
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politickou situaci a soudni procesy v této dob¢ tak, aby bylo mozno vytvofit si predstavu, do
jaké miry byl proces, ktery hodlam pozd¢ji popisovat, skutecné zrekonstruovany, a do jaké
miry mohla sahat odbojova &innost samotnych jeho aktért. Jisté lze jiz vytusit, ze se Cadik

svou aktivitou dostal do jednoho takového procesu, z néjz vede pouze jedna cesta.

4. Politicky vézen za komunismu

4.1 Unor 1948

Ptipravy komunistli na tnor 1948 zapocaly v poloviné roku 1947, coz o dva roky pozdéji
Gottwald oteviené piiznal. Pfedsednictvo KSC 21. srpna 1947 chvalilo plan, jak upeviiovat a
stupiiovat aktivitu KSC, a to spojovanim levicovych skupin v nekomunistickych stranach a
vytvofenim Socialistického bloku. Tento postup byl naruSen usnesenim socialni demokracie o
paktu o spole¢ném postupu s komunisty. KSC zareagovala usnesenim z 16. zaii 1947, na
zakladé kterého se vytvaiely pracovni skupiny pro jednotlivé politické strany. Slo v podstaté o
politickou korupci, kdy vedeni KSC nabidlo druhofadym politikim nekomunistickych stran
ministerska kfesla za informace o vyvoji uvnitf jejich stran.”® Hlavnim jejich cilem bylo
zajistit si vitézstvi ve volbach jesté pred volbami. Komunisty ovladana statni bezpecnost
ptipravila fadu provokaci vii¢i ostatnim ministrim ostatnich stran za Gcelem jejich zastraseni.

Na protest proti postupu komunistického ministra vnitra Vaclava Noska, ktery provedl ¢istku
ve vedeni praZzské policie, podalo 20. inora 1948 12 ministrii nekomunistickych stran demisi
v domnéni, ze donuti komunisty k ustupu. Komunisté vsak vyvolali celonarodni akce na svou
podporu, vytvareli natlak na obyvatelstvo prostfednictvim rozhlasu. Vyzyvali k okamzitému
ustavovani akénich vybort Nérodni fronty ve vSech obcich, zavodech a institucich. Z téchto
novych organti méli byt vylouceni vSichni odptirci komunistl. Komunisté zacali vytvaret
vlastni ozbrojené slozky, sloZzené z fad délnikti — Lidové milice, které mély za kol vytvafet
atmosféru strachu pro pfipadnou opozici. Ochromili nekomunistické strany tim, Ze jim
nedovolili projevy na vefejnosti a zakazali jim vydavat tisk. Nekomunistické strany byly

ochromeny a nemély zadny prostiedek obrany.57

® PACNER, Karel. Osudové okamziky Ceskoslovenska. 2. vyd. Praha: nakladatelstvi Albatros. 2001.
" KAPLAN, Karel. Nekrvava revoluce. Praha: Mlad4 fronta, 1993. s. 151.
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Dne 25. tinora 1948 se prezident BenesS podvolil tlaku komunisti a vefejnosti, ktera za nimi
stala, pfijal demisi nekomunistickych ministrii a jmenoval nové ministry vlady, jejichz navrh
mu piedal Gottwald. Komunisté v nové vladé ziskali vétSinu a vyvoj dalSich udélosti
v Ceskoslovensku probihal plné v jejich rezii. Zavéreénou teckou tmorovych udalosti bylo
vysloveni daveéry, kterého se zc¢astnili v§ichni nov€é jmenovani ministii az na Jana Masaryka,
ktery kratce pfedtim zemfel.

Prezident Bene§ se vyvojem udalosti v Ceskoslovensku nikdy nesmifil a za¢atkem ervna
1948 abdikoval, misto n¢j byl prezidentem zvolen Klement Gottwald. Volby, které¢ poté
nasledné probéhly, jiz byly jen formdlni, nebot’ komunisté si v nich podvodnym zplisobem
zajistili své vitézstvi. Pii oslavach Sokolského sletu a pii pohibu prezidenta Benese projevili

néktefi uastnici nesouhlas s novym rezimem, ale byli komunisty pozatykani.*®

Hned po tnoru 1948 zacalo v celém vychodnim bloku zakladatelské obdobi nového rezimu,
tehdy oficialné nazyvané budovani socialismu. Béhem péti let byly polozeny zdkladni
kameny ¢i obrysy nového mocenskopolitického systému, nové ekonomiky a politiky, nové
socialni struktury. Rozsahlé a hluboké zmény ptetvaiely vSechny oblasti Zivota, postihovaly
vSechny obcany, skupiny obyvatel, rodiny, jednotlivce. VéEtSina zmén této, mozno fici totalni
prestavby a zplisob jeji realizace nasilné prerusily dosavadni vyvoj, odporovaly jak tradicim,
tak potfebam, zajmim a moznostem Ceské a slovenské spole¢nosti nebo jeji veétsi casti.

Na utvafeni komunistického rezimu v Ceskoslovensku silné piisobily jak vngjsi faktory,
rozhodujici roli mély velmocenské zahrani¢né politické a vojenské zdjmy SSSR, tak udélosti
domadci, predev§im prvni krize rezimu vroce 1948 a rozsah masové nezdkonnosti a
perzekuce. Léta 1948-1953 byla obdobim vyhrocené studené valky charakterizované
valeCnym konfliktem v Koreji a o¢ekavanim obdobného stavu v Evropé.

V roce 1950 Moskva urychlila ptipravy valecného stietnuti a vedouci funkcionati vychodniho
bloku v ¢ele se Stalinem piedpokladali tfeti svétovou valku. Pocitali s Némeckem, jako
s hlavnim uto¢nikem, jehoZ k vyprovokovani vyuZziji USA a Velk4d Britdnie. Sovétsti
politikové pokladali tuto valku za stfet mezi kapitalismem a socialismem, tedy za valku tfidni
a hodlali ji podrfidit veskeré ekonomické, vojenské i politické sily. Pfiprava k realizaci
velmocenskych plantt Moskvy ovlivnila rozhodujici mérou i1 ¢eskoslovenskou spolecnost a
hluboce poznamenala vSechny jeji oblasti. Pfiprava na valku umocnila pozici armady

Vv politickém zivoté statu a zjejtho vedeni ucinila privilegovanou az nedotknutelnou

% MENZL, Vojtéch. Krizovatky 20. stoleti. Svétlo na bild mista v nejnovéjsich déjindch. Praha. Nage vojsko.
1990. s. 235-237.
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mocenskopolitickou instituci. Militarizace ovlivnila spoleCenské vztahy, stupniovala atmosféru
strachu a napéti, rozgifovala podezieni z ,,nepratelstvi k rezimu* na dalsi skupiny ob&ant.
Postupné zavadéni a ideologické zdivodiovani zmén zplsobovaly, Ze mnoho obcanii si
negativni vysledky oficialni politiky uvédomovalo nebo pocitilo teprve po delSim ¢ase. Mnozi
puvodné od zmén ocekavali zlepSeni své socidlni pozice a velké Casti se prani také splnilo.
Pocetna skupina obyvatelstva, pfevazné funkcionafi, byla s novym rezimem socialn¢ svazana
a tvotila jeho pevnou oporu.

Zpocatku si novy rezim udrzel pomérné rozsahlou socialni zakladnu, zejména mezi d€lniky,
od pfelomu let 1949-1950 se vSak rychle zuZzovala. Rezim nesplnil vétSinu slibl, kterymi
vyvoléaval nad¢je i1 faleSné predstavy, a negativni disledky jeho politiky byly stale ziejmé&jsi a
citelnéji doléhaly na zivot spole¢nosti i jednotlivct.. Propast mezi proklamacemi a ideologii
rezimu na jedné strané a praxi a skuteCnym Zivotem na stran€¢ druhé nartistala do Sife 1
hloubky a zuzovala socialni zakladnu moci. Ve vztahu moci a obyvatel prosazovala prvky,
které podtrhavaly totalitni charakter rezimu — nafizovani, administrativné mocenské zakroky,
diktatorstvi, nezakonnost. Prosakovala do kultury a prostiednictvim cilevédomé ftizené
propagandy i do politického védomi obcani, v mySleni vedoucich politikli byla neustéle
véalecna hrozba ptitomna a predurcovala jejich rozhodovani.

Spole¢nost se prevratnym zménam a pievazné nepochopitelnym ,,novotam* branila, nebo se o
to alesponi pokousela. Mnoho obcanli odmitalo pfijimat vnucovany novy zptusob a smysl
zivota. Jejich odpor mél nejriznéjsi formy, byl Zivelny, individudlni i skupinovy, pasivni i
aktivni, skryty i vefejné projeveny.

Predstavitelé moci odpovidali na kazdy odpor perzekuci odpirct skuteénych i domnélych.
Vytvoftili atmosféru strachu, ktera oslabovala vili k odporu a spolu s postupujici spole¢enskou

pfestavbou nutila obCany pfizplisobovat se nové realité.

4.2 Politické procesy v letech 1948 — 1953

Kudrzovani napéti a strachu ve spolec¢nosti uzivali komunisté nékolika zplisobl. Kromé
vlastnitho mocenského a politického aparatu, propagandy a natlaku to byli také politické
procesy.

V letech 1948 — 1953 se politické procesy staly jiz zcela béznym prostiedkem oficialni

politiky. Mély vice funkci, slouzily k prosazeni mocenského monopolu a k zajisténi rezimu,

59 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1948 — 1953. 2. &st. SPN. Praha 1991. s. 5-8.
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napomahaly k prosazeni zdméri moci a také sovétskych velmocenskych planti, dokonce pro
rychlou a hlubokou pfestavbu spole¢enskych oblasti, fungovaly jako zplisob feseni trvalého
napéti mezi spolecnosti, obCany a mocenskym monopolem, jako zptsob likvidace skute¢nych
1 vymyslenych odpurct rezimu, kritiki oficidlni politiky a téz feSeni sport a konfliktd, které
vznikaly viadach nositeld a vykonavateld moci. Dale mély také ideologické poslani,
poskytovaly ,,diikazy* o spravnosti oficialni politiky, zahlazovaly skute¢né pii¢iny neuspéchi,
protiklady mezi vyhlaSovanymi proklamacemi, sliby a skutecnosti a vydavaly je za dilo
nepratel socialismu a nikoli oficialni politiky. Plsobily jako nejucinn€j$i zdroj psychdzy
strachu a vytvaftely tizivou atmosféru podeziivani a politické hysterie. %0

Politické procesy nemély piedem promysleny cil ¢i zamér, k némuz by sméfovaly, jako
naptiklad zni¢eni obcanské spolecnosti, k likvidaci stfednich vrstev, inteligence a podobné.
Podnéty jejich zrodu byly jednodussi, byl z nich u¢inén prostfedek oficialni politiky a jeden
ze zpusobu jeji realizace. Doprovazely kazdy vyznamnéj$i zvrat, ¢in ¢i dileZitou udélost

v politice, ekonomice, vojenstvi.

4.2.1 Priciny procesi

Veliky rozsah a tvrdost politickych procest v letech 1948 — 1953 mély nékolik pii¢in. V prvni
fad¢ to byl sdm obsah a charakter zakladatelského obdobi reZimu. Totalni ptfestavba vSech
spolecenskych oblasti byla takového druhu a tempa, ze nutila k ndhlé zméné zpisobu zivota
jednotlivce 1 celé¢ skupiny obyvatel. RuSila dosavadni zvyklosti, vnucovala nové zésady a
Obcané citili, Ze moc jim vnucuje zmény, které jsou neredlné a které jim Skodi. Jejich
piirozenou reakci byla obrana. VétSina se sice novym pomérim pfizpusobovala, avSak u
mnohych tlak moci vyvolal odpor, zZivelny ¢i uvédomély. Jen Cast z nich jej vefejné vyjadiila,
ostatni se odvazovali projevit jej jen ve svém soukromi. Politické procesy nejen niCily
vSechny formy odporu, ale mély plsobit preventivné — odvazné odpiirce odstranit a dalsi
zastraSovat.

Za druhé piisobil odraz zostfeného mezindrodniho napéti. Studend vélka, sovétské
velmocenské plany, vystavba velké armady a militarizace spolecnosti urychlovaly realizaci

zaméru, které byly zdrojem politickych procest.

%0 K APLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1948 — 1953. 2. &ast. SPN. Praha. 1991.
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Tteti pfi¢inou velkého rozsahu politickych procesii byla obava ze ztraty moci. Vedouci
komunisti¢ti funkcionafi sice v roce 1948 vyslovovali ptesvédceni o pevnosti svého rezimu,
ale pod vlivem sovétské interpretace mezinarodnich udélosti a vztahti a vyvoje domadcich
pomeért spatfovali v kazdém vyraznéjSim projevu nesouhlasu se svou politikou ohrozeni ¢i
oslabeni mocenského monopolu. Stav neustalého ohrozeni rezimu, jenz politikové,
ideologové a Bezpecnost i prostiednictvim politické koncepce procesti udrzovali a stupniovali,
vytvarel zivnou piidu pro dalsi procesy. Z tohoto hlediska se jevili jako nebezpecni byvali
funkcionaii nekomunistickych stran a zakazanych spolki, jejich ufedni a pratelské styky byly
chépany jako piiprava protistatni ¢innosti. Komunistické vedeni podnitilo politické procesy
tim, Ze ustavilo statni bezpecnost a dalo ji v jeji ¢innosti zcela volnou ruku. Jeji rozsdhla moc
a velka pfic¢inlivost vedla nakonec k tomu, ze bezpecnost ziskala ptevahu ve vyrobé procest a
pocinala si dokonce tak samostatné a suverénné, ze i vedouci komunisti¢ti funkcionafi se
obavali jeji aktivity. Jejich strach je také zbavoval odvahy k odporu nebo pokusu o zménu a
jejich zbabélé mlceni a tim i fakticky souhlas umoznovaly velky rozsah procest a vysoky
pocet jejich obéti.

Politické procesy trvaly vice nez pét let a dosdhly masového rozmachu. Pfesny pocet procest
a ani jejich obéti v letech 1948 — 1953 neni znam. Jejich zakonnost je zkreslena, nebot’ viem
trestnym ¢inim byla pfisuzovana ,vlastizrddnd motivace a tresty byly tedy neumérné
vysoké. Kromé& toho byly za trestné povazovany 1 Ciny, které bézné patiily k pfirozenému
pravu obcanti jako kritika vlady a jeji politiky, ziskavani a Sifeni informaci aj. Jakési jadro
politickych procest tvofily rozsudky za trestné ¢iny podle zdkona na ochranu republiky ¢.
231/1948 a prvni hlavy zvlastni ¢asti trestniho zakona ¢. 86/1950. V obdobi 1948 — 1950 bylo

L ., 1
statnim soudem odsouzeno 27 tisic osob.®

4.2.2 Mechanismus procesi

V kratké dob€ po tnoru 1948 byl dobudovan mechanismus na vyrobu politickych procest.
Skladal se ze tfi ¢lankl: politickych organti, Gtvaru statni bezpecnosti a justice. Do prvniho
¢lanku pattily komunistické instituce, které k procesim déavaly podnéty a vytvétely pro né
podminky. Vedouci az klicové postaveni mél prezident Klement Gottwald, ktery o obétech
velkych procest pitimo rozhodoval. Své autority ke zmirnéni trestli nevyuzil, zpocatku kvili

presvédceni o spravnosti tiidniho boje, pozdéji ze strachu z Moskvy.

81 Tamtéz.
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K bezpecnostnim organiim patiila Statni bezpecnost a obranné zpravodajstvi. Prislusela jim
klicova role ve vyrobé politickych procest. Zcela ur¢ovaly okruh postizenych, organizovaly
provokace, provadély vyslechy, pfi nichz pouzivaly fyzické nasili a psychologicky natlak,
sestavovaly a upravovaly vyslechové protokoly, vymyslely trestné Ciny a konstruovaly
obvinéni, utvarely ,,protistatni skupiny*, sepisovaly obzalovaci spisy, piipravovaly obvinéné
pro soudni lieni. Dulezité kroky si nechavali schvalovat stranickymi organy, pfi¢emz
mimotadn¢ dulezitou funkci a kliCovou pozici méli sovétsti poradei. Ti tvofili samostatny
utvar fizeny z Moskvy, z pozadi fidili cely mechanismus a zavadéli tak sovétskou praxi i u
nas. VSichni jejich navrhy plné respektovali a zaroven piejimali jejich zpiisob mysleni.
Justi¢ni Gtvary, k nimz patfilo ministerstvo, prokuratura, soudy, obhdjci, se podilely na vyrobé
procesti dvéma zpusoby. Jednak jako tvirci tfidnich zakont a jednak védomé vytvarely zdani
o zakonném a spravedlivém charakteru procest.

Cely mechanismus navenek vystupoval jako uceleny utvar, piesto hlavni a prakticky jedinou
funkei statni bezpecnosti byla vyroba procesu. I z tohoto divodu dochazelo ke stale novym a

’ I r . v . 7 r 62
novym, aby prokézala nezbytnost své existence a udrzela si své postaveni.®

4.2.3 Déleni politickych procesi

Politické procesy z obdobi 1948 — 1954 Ize Clenit podle n€kolika kritérii na procesy zdkonné a
nezakonné, vyprovokované, na procesy malé a monstrprocesy, podle pisobnosti byly okresni,
narodni, celostatni 1 mezinarodni apod.63 Pfedem vybrané procesy prob&hly vefejné a
S organizovanou ucasti obyvatel. Mimotadnou dulezitost pfitom ptisuzovali organizatofi
monstrprocesim. Slo o zvI43t' vyznamné procesy pfipravované jako velké politické divadlo,
S organizovanou ucasti posluchacti a srozsdhlou propagandou. Jejich poslanim bylo
odhalovat ,,zradu a hanebnost“ obzalovanych, jejich ,protinarodni cile* a ,,zaprodanost
imperialismu®. Byla jim vénovana nesmirna pozornost a fantazie, s jakou byly konstruovany
riazné skupiny, vymysleny trestné ¢iny a vznaSena obvinéni neméla mezi. Byly vypracovany
scénafe a rezijni knihy, podle nichz nutili obZalované vypovidat.

Velké procesy mély spolecné charakteristické rysy: obzalovani v nich byli sloZeni tak, aby
tvofili centrum velkého spiknuti, jehoZ nebezpecnost zvySovaly tzv. procesy nasledné,

navazujici na centrum. Zaloba a vynucena doznani obZalovanych obsahovaly takové mnozZstvi

2 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1948 — 1953. 2. ast. SPN. Praha 1991. s. 82-88.
63 Iy
Tamtéz.
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nejhriiznéjSich zlocint, aby vetejnost Sokovaly, byly takového druhu, Ze mohly byt vyneseny
jen vysoké a nejvyssi tresty.

Politickou koncepci prvnich procesti bylo dovrSeni tinora 1948. Dokoncovaly se procesy,
které komunisté netuspeésné piipravovali uz pred inorem a dale procesy, které mély odhalovat
»pripravu kontrarevolu¢niho puce® funkcionafi nekomunistickych stran. Po vyrovnani
sunorem 1948 se zaméfili tvlrci procesi na soucasné problémy. Aktivita pounorové
emigrace a jeji ohlas na domaci ptudé¢ staly u zrodu fady procest proti exilu. Ty mély ukazat
jeho predstavitele jako organizatory teroristickych ¢inii a vrazd.

Prvni krize reZimu byla provdzena znacnym vyskytem letdkl a tiskovin, jejichz vyroba a
rozSifovani byly predmétem politickych procesi. Letadky obsahovaly informace, které moc
cenzurovala, i vyzvy k odporu proti rezimu.

Usili komunistil o ovladnuti armady bylo podnétem k procestim s vojaky. Mezi stovkami
obéti prevazovali Uc€astnici zahranicnitho 1 domaciho protifasistického odboje.
Nejvyznamnéjs$im z nich byl proces s generalem Heliodorem Pikou v lednu 1949.
Nejpocetngjsi skupinu tvorily procesy hospodaiské. Jejich obétmi byly vSechny kategorie
zamé&stnancl 1 malovyrobcu. Jejich pocet narlstal s pfibyvajicimi obtizemi a krizovymi jevy
v ekonomice. Na lavici obZalovanych zasedli i tviirci ¢eskoslovenské hospodaiské politiky a
plant. Zvlastni kapitolu predstavovaly procesy se zeméd¢lci, které je mély pfinutit ke vstupu
do JZD a procesy s ,,vesnickymi bohaci, které je mély odhalit jako nepfatele rolnikti a zaryté
odptrce JZD.

Procesy proti ,,vn&j$im neptatelim* meély odhalovat Spiondzni a proti reZimu zaméienou
¢innost diplomat, zahrani¢nich tiskovych agentur a organizaci, kter¢ mély sva Ustfedi na
Zapadé. Slouzili téZ jako zaminka k likvidaci téchto agentur, organizaci a k omezeni
zastupitelstev zapadnich statl. Byly odrazem zahrani¢népolitickych zajmti SSSR a pfispivaly
k rezimem zamérné provadéné izolaci od zapadniho svéta. V tomto sméru byl vyuzit i prvni
cirkevni proces, ktery napomohl k pteruseni diplomatickych stykli s Vatikdnem.

Usili moci o ovladnuti katolické cirkve a provadéni oficialni proticirkevni politiky provazela
fada procest s duchovnimi a laiky. V roce 1950 se konal proces s deviti predstavenymi fadu,
jeden byl odsouzen na dozivoti.

Statni bezpecnost vénovala velkou a stilou pozornost i1 byvalym funkcionaiim
nekomunistickych stran. Povazovala je za potencionalni nepfatele rezimu, zakladnu protistatni
aktivity a dlouho je vydavala za hlavni hrozbu reZimu. Konstruovala jejich ,,protistatni akce®,
organizovala provokace, sledovala je, m¢la mezi nimi své agenty a zamérné zveli¢ovala jejich

¢innost. Inscenovala desitky procesii se stovkami obéti. Nejveétsim procesem tohoto druhu a
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nejvétsim politickym procesem v povaleéném Ceskoslovensku viibec byl proces ,,s vedenim
zaSkodnického spiknuti“ s M. Hordkovou a spol., jak se tehdy vySetfovaci spisy oznacovaly.
Na jeho vyrobé¢ se velmi iniciativné podileli sovétsti poradci, trval devét dni a byly vyneseny
Ctyfi tresty smrti, C¢tyii dozivoti a pro dalSich pét odsouzenych od 15 do 20 let vézeni. V 35
naslednych procesech bylo z 639 obzalovanych odsouzeno 10 K trestu smrti, 48 k dozivoti a
ostatni k 7850 letim vézeni.*

Jednim takovym byl i proces se skupinou lidi paisobici v zapadnich Cechach. Jejim hlavnim
predstavitelem byl pravé Jindiich Cadik, proto spis StB, v némz je tento piipad popisovan,

nese nazev Cadik a spol.

4.3 Proces s Jind¥ichem Cadikem

Vyrazné osobnost s védeckou objektivitou novému rezimu nevyhovovala. Tim spise, ze Cadik
byl aktivnim ¢lenem Lidové strany, a tak si povale¢né svobody mnoho neuzil.

Podruhé se dostal do vézeni v roce 1950. Obecné se tvrdi, Ze se stal obé&ti 1écky — mél predat
francouzskému vyslanci, svému osobnimu pfiteli, n€jaké materidly, které by mély kohosi
zachranit. Ackoli tusil, Ze by mohlo jit o 1écku, po vahani ptece vzkaz piedal, aby nezanedbal
svou povinnost a ochotu nékomu moznéa pomoci.

Po prostudovani jeho osobniho spisu StB vyplyvaji na povrch mnohé dalSi okolnosti jeho
zatCeni. Konstrukce s ohledem na vySe zminény text je dosti pravdépodobna. Tudiz je
veérohodnost samoziejmé trochu zkreslena, nicméné nékteré pasaze jsou nadmiru zajimaveé,
proto bych se chtél tomuto procesu vénovat podrobn&ji. Hodlam popsat proces tak, jak byl
zaznamenan ve spisech StB.

Z nich jde vypozorovat uréitou odbojovou ¢innost, z niz byl Cadik obvinén. Dle zaznami StB
byl Cadik ¢lenem skupiny, kterd se ptipravovala k pfevzeti moci ve staté po piredpokladaném
pievratu provedeném bud’ diplomaticky, nebo vojensky. Po dlouhych debatach ptedpokladali
konec rezimu a rozhodli se pro podporu protirezimni innosti v celonarodni organizaci. Cadik
mél funkci informatora Plzeniského kraje a mél idajné také sestavit sit’ vhodnych osob, ktera
by se vtomto kraji chopila po zméné politické situace moci ve vSech oblastech lidské

¢innosti. Dale mél pfipravit podminky pro vznik ,staronovych®* politickych stran a

8 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1948 — 1953. 2. &ast. SPN. Praha 1991. s. 91.
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organizovat jejich piipadnou spolupréaci. Do jaké miry se tomu tak délo a jak daleko mohla

sahat samotna protistatni ¢innost zminénych aktéri, je otazkou.

4.3.1 Odbojova ¢innost po unoru 1948

Po udalostech z tinora 1948 vznikla po celé zemi fada, pro novy rezim ilegélnich skupin, které
se organizovaly za ucelem protitotalitni ¢innosti. Jednalo se o piedavani zprav do zapadni
Evropy, organizaci ¢innosti politickych stran, které byly po pfevratu zakazany, a ptipravu
ptipadného pirevzeti moci ve staté, kdyby doslo ke zméné politické situace.

Ustiedim téchto skupin byla piirozené Praha, odkud se vazby $itily do dalsich oblasti zemé.
Ustiedi ¢italo pomérné Siroky okruh lidi, znichz k nejvyznamnéjiim, sohledem na
popisovany proces, patfili Josef Hutter, profesor Karlovy univerzity a ptedseda statni
zkusebni komise hudebni védy J. Skvara, univerzitni profesor a ministersky ufednik na
ministerstvu Skolstvi a J. Hradil feditel statni zkusebni komise pro vysoké skoly v Praze, ktefi
organizovali ¢innost skupin v ostatnich méstech. Kromé& Plzné, kde byl organizaci
protirezimni ¢innosti povéfen pravé Cadik, existovaly skupiny jesté v Hradci Kralové, kde
¢innost vedl Dr. Broucek. Dalsi velké skupina byla v Brné, tu vedl plk. Robotka.

Cela sit meéla za Ukol vytipovat protireZimné smyslejici osoby vhodné k vytvoreni
regionalnich politickych stran, které by se po zméné reZimu uchazely ve volbach o moc ve
staté. Déale méla pfedavat informace ze vSech oblasti lidské Cinnosti, které by napomohly ke
svrzeni reZzimu. V neposledni fadé se pfipravit na vlastni proces ptevzeti moci, ktery v sobé
zahrnoval 1 ozbrojeni né&kterych svych ¢lent. Proto bylo zapotiebi navazat kontakty také

s byvalymi pfislusniky ozbrojenych sil, kteti méli piistup k jakymkoliv zbranim.

Pro samotnou odbojovou a informaéni &innost ziskal Cadika univerzitni profesor Josef
Hutter®™. Na univerzité vyucoval hudebni védu a spolu se znali od roku 1928. Oba byli
snovym rezimem siln¢ nespokojeni a poté, co byl Hutter vroce 1948 z univerzity
»vyakénén®, zacal se podilet na odbojové Cinnosti. V této dobé opada 1 frekvence jejich
schiizek, nicméné v piatelstvi ziistavaji dal a obcas se sejdou po Cadikovych piednaskach.

Béhem kratkého rozhovoru pii cesté na nadrazi, odkud se Cadik vraci do Plzng, stihnou

% HUTTER Josef (* 28. 2. 1894 Praha, + 2. 12. 1959 tamtéz) - ¢esky hudebni védec, kritik, publicista a
pedagog.
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probrat nejrizngj$i témata. Béhem jednoho znich se Hutter také Cadikovi zmini o
planovaném odboji. Podobné smysleni a odpor k totalitnimu rezimu vedlo k tomu, Ze ho po
n¢kolika schlizkach ziska jako hlavniho informatora ze zdpadoceského kraje.

Domluvili se tedy na spolupraci a Cadik zapocal vytvatet sit’ lidi, kte¥i by mu byli ochotni
poskytovat informace ze zapadnich Cech, ty by dale pies ,,Ustfedi“ putovaly na anglické a
francouzské velvyslanectvi.

Jako prvni oslovil své znamé, o nichz byl pfesvédcen, Ze jejich ndzor na soucasnou politickou
situaci je obdobny, a sice praveé byvalého Stabniho kapitana Josefa Erlebacha, kterého znal jiz
z odbojové ¢innosti za druhé svétové valky, a vlivného MUDr. Antonina Cecha, primate
transfuzniho oddéleni Fakultni nemocnice v Plzni.

Erlebach, ktery bydlel v pohrani¢i, mu dorucoval zejména zpravy vojenského charakteru.
Bydlel ve vsi Zelend Lhota a mél o déni v této oblasti dostatecny piehled. Znac¢né problémy
mu Vv zivoté Cinil plivod jeho zeny, ktera byla Némka a navic byla za okupace Elenkou
NSDAP. Erlebach se snazil tuto skutecnost mirnit svou praci v protifasistickém odboji, kdy
byl napojen, jak jsem se jiz vySe zminil, na skupinu generadla ElidSe. Skutecnost, ze byl
podobné jako Cadik gestapem zaten a odsouzen k smrti po valce, pomohla jemu i jeho
roding. Za mnohé ptimluvy ve statnich kruzich vdééil také Cadikovi, za coz mu byl zavazan. 1
proto tedy, kdyz jej Cadik pozadal o pomoc pfi ziskavani informaci, tuto sluzbu pfijal i presto,
ze se podle svych slov jiz do Zadnych hrdinskych akci zapojovat nehodlal.

Erlebach byl pojistovacim tUfednikem u pojistovny kvasného primyslu a naplni jeho prace
bylo objiZzdéni pivovaril a lihovarti v pohrani¢i. Timto se ke SpiondZni ¢innosti velice hodil.
Zpravy si zjistoval povétSinou saim. Nékdy vyslechl rozhovor néjaké skupiny lidi ve vlaku a
sit’ jeho informatort nebyla nijak rozsahla.

S doktorem Cechem Cadik spolupracoval na univerzitni irovni ohledn& vzniku vysoké $koly
v Plzni. Cech byl predsedou spolku pro védu, uméni a praci a Cadik byl jeho mistopfedsedou.
Cadik informoval Cecha o tvorbé protirezimniho Gstiedi v Praze i o tom, Ze jiz je jeho
&lenem, a pozadal ho o pomoc a spolupraci. Antonin Cech bez vahani souhlasil a jadro
skupiny tak bylo vytvoreno. Cech byl pak také uréen Cadikovym zastupcem, pokud by se
s nim cokoli stalo.®

Vroce 1948 se Hutter osobné setkal s Cechem i Erlebachem, aby se ujistil o jejich
spolehlivosti. Na jejich spolehlivost nic nenamital a spoluprace tedy mohla zacit. Drobnou

obavu mél Hutter o temperamentnosti doktora Cecha, ktery se jevil jako lehce nachylny k

% ABS - Archiv bezpegnostnich slozek. Vysetfovaci svazek 2505 Plzeii. Skupinovy vysetiovaci spis 1.
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zakladani samostatnych organizaci, které by v danou dobu nebyly pro odboj vhodné. Tato
domnénka se nakonec potvrdila, jelikoz Cech byl jiz tésné po unoru v kontaktu s nékterymi
exulanty, ktefi ho ¢astecné na ptipadnou situaci ptipravovali.

Na jedné ze schiizi ustiedniho vyboru Cadik informoval o situaci v Plzni, o prevladani
komunistii na radnici a o své aktivité. Bylo zde domluveno utvofeni narodnich vyboru, které
by se po svrzeni vlady chopily moci. Sam Cadik se piihlasil k vytvofeni vyboru v Plzni.
Hodlal jej slozit z ptislusnikl ¢tyf politickych stran: ndrodné socialni strany, strany lidové,
socidlné¢ demokratické a komunistické. Jejich ¢lenové méli byt vyrozuméni az tésné pired
ptedpokladanym pievratem. Tyto vybory méli nasledné ptfevzit moc po dobu mezidobi, tj. od
zvratu do voleb. Pocitalo se s vytvofenim tfednické vlady sestavené z odbornikii. Vybory
jednotlivych stran mély ¢itat 10 — 15 osob, pricemz bylo pocitano S tlakem ze zahranici a
pfipadnym vytvofenim paté strany agrarni.

Cadik spole¢nd s MUDr. Cechem tedy zalal sestavovat narodni vybory strany socialné
demokratické v ¢ele s Cechem a &itajici zhruba dalsich 10 jmen a strany lidové o 16 jménech
vesmés velmi vlivnych 1idi v ¢ele s Cadikem. Néarodné socialni stranu mél sestavit Cadiktiv
ptitel Josef Votik, byvaly pfedseda zavodniho vyboru Skodovych zavodil v Plzni. A vybor
KSC méli sestavit Véaclav Pech, byvaly primitor mésta Plzng a dr. Pechman, nyngjsi
prezidialni $éf v Plzni.

Vlastni §pionazni ¢innost probihala od ervence 1948. Zpravy, které Cadik dostaval od Cecha
a Erlebacha, ptedaval pti svych cestach za prednaskami na Karlové univerzité dr. Hutterovi a
nékolikrat i dr. Skvéarovi. Skvéra je poté predaval pfimo zastupctim amerického a anglického
velvyslanectvi, kde pracoval jako pifekladatel. DalSimi ptijemci pak bylo naptf. Holandsko a
¢eské elity v emigraci.

Celkem téchto zprav, jak uvadi vySetfovaci spis, bylo zhruba kolem sedmdesati
Z nejruzngjSich oblasti. Zejména z vojenstvi — ndlada a ptfesuny vojenskych jednotek,
pfemistovani zbrojniho primyslu (ze zapadnich Cech na vychod soustati), o uloZeni uréitého
vojenského materialu, opravé starych a vyrob& novych tanki, uloZeni zbrani zdvodni milice
ve SkodOVSIch zévodech, zfizeni ndhradniho letist¢ za Bozkovem, zesileni pohrani¢ni straze, o
obranych opatfenich v pohrani¢nim useku, roz€lenéni a zplsobu stfezeni statnich hranic,
zméné nebo odstranéni smérovych ukazateld za ucelem znesnadnéni orientace v pohranici a

mnohé dalgi.®’

7 Tamtéz.
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Z hospodaiské oblasti Slo pak o informace ohledné¢ nalezist¢ uranové rudy na Piibramsku,
nedostate¢ném mnozstvi barevnych kovii ve Skodovych zavodech, o zasobach a nedostatcich
1é¢iv v nemocnici v Plzni a také mnohé dalsi.

Vsichni svou ¢innost zakladali na piesvédceni, ze dojde k vojenskému zdsahu ze zapadu. O
ném byli pfesvédCovani i na pravidelnych schiizich s predstaviteli zapadnich skupin, ktefi
odboji piedavali informace o piesunech vojsk v Bavorsku, plnéni piistavii ve Francii, Belgii a
Holandsku véle¢nym materidlem, ¢imz je udrzovali v nad¢ji a vife, Ze k pfevratu v dohledné
dobé dojde, a podnécovali je tak k dal$i ¢innosti.

Do jaké miry je tato ¢innost pravdiva a kam aZ sahala fantazie ptislusnikl statni bezpecnosti
pii snaze diskreditace vlivnych a nepohodInych obyvatel zapadoceského kraje, Ize ale jen
tézko prokézat.

Cadik piestal se §pionazni &innosti v Gervenci roku 1949, kratce poté, co byla prozrazena
¢innost brnénské vétve této organizace, v jejimz Cele byl plk. Robotka. Hutter jej na tuto
skute¢nost upozornil a v &innosti ustali. Naposledy se Cadik s Hutterem setkal v fijnu 1949,
ovSem ne jiz za ucelem predani zpravy, ale z divodii mnohem vaznéj$ich. Hutter hodlal,
Vv disledku s vyzrazenim brnénské skupiny vedené plk. Robotkou, uprchnout do zahranici.
Zadal proto Cadika o zprostfedkovani pfechodu za hranice. Cadik ihned zkontaktoval
Erlebacha a ptevod domluvil. K nému ovSem nakonec kviili komplikacim nedoslo. Hutter byl
nucen vratit se do Prahy, kde byl po kratké dob& zatCen. Jesté¢ pred svym zatCenim nabadal
Cadika v pokradovani ve §pionazi.

Cadik se proto rozmyslel, ma-li v &innosti dale pokradovat. Nakonec dosel k zavéru, ze bude
lepSi v ni na chvili ustat, jelikoZ to povazoval za pfili§ riskantni. Od podzimu 1949 jiz tedy
k zadnému piedavani zprav z Cadikovy strany nedochazelo.

Nicméné v protitotalitni ¢innosti pokra¢oval MUDr. Antonin Cech®, ktery kromé& Spionazni
¢innosti organizoval 1 protistatni skupinu v plzeniské nemocnici, ackoli si to ustfedi odboje ani
sam Cadik vyslovn& nepiali. Cechova aktivita a horkokrevna povaha vedla k vytvofeni silné
protirezimni az pucistické skupiny. Shromazd'oval zbran¢, 1€ky a vytvarel dalsi a dalsi
vybory. Kone&ny poéet &lenii byl proto velice vysoky. Cadik do jisté miry nesl zodpovédnost
za to, do jaké miry se rozjelo angazovani Cecha, na druhou stranu mu ale nemohl v jeho
pocinani nijak branit ani ho néjakym zpiisobem usmériovat.

Cech pry dokonce navézal spojeni s nékolika zapadnimi agenty z USA nebo Anglie. O nich

vSak ani sam Cadik nebyl ptesvédCen, zdali se nejedna o pracovniky bezpecnostni sluzby.
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Pozdé¢ji se ukazalo, ze jednim znich byl nejspiSe celni pfedstavitel byvalé sociadlni
demokracie Vojtéch Benes, ktery uprchl pies Anglii do Ameriky a pied svym odchodem dal
doktoru Cechovi pokyny k vytvafeni odbojovych skupin, aniz by védél, jaka situace ve staté
nastane a jak tvrd¢ bude rezim k odbojaitiim piistupovat.

Jako spojku si Cech vybral Albina Hefmana, prostiednictvim néjZ organizoval ¢innost dal§ich
dvou skupin v Horni Btize a Nezdicich. V Horni Bfize byl vedenim povéfen Robert Pavlicko,
pfednosta postovniho ufadu a v Nezdicich, pak mlynaf Jan Prokop. Dalsi skupina pak
puisobila piimo pod Cechem ve fakultni nemocnici, odkud vedly vazby i do Tfemogné.

V této oblasti shromazd’ovali zbrané ziskané prostfednictvim Josefa Sporky, strdzmistra SNB
v Horni Bfize a plk. Svobody u zdejsich protirezimné smyslejicich obyvatel. Vétsinou Slo o
bohaté statkate, tzv. kulaky Jana Prokopa a Josefa Sestdka.

Léky pro svou skupinu obstaraval v nemocnici. Slo zejména o penicilin, kterého mél
k dispozici zhruba 20 mil. pastilek, a dale obvazovy material, ktery spravovala dr. Mar¢akova.
Toto vSe bylo pfipraveno pro ptipad, ze dojde k zvratu, ktery mél byt proveden nasilnou
cestou. Pocitali s obsazenim strategicky dilezitych mist, propusténim politickych vézit
Z tabordl nucenych praci a jejich ndslednym ozbrojenim. K tomu si vytvofili seznam tabort

nucenych praci, ale i funkcionaitt KSC a primyslovych objekti.

4.3.2 Akce ,,Hvézda*

Tak rozsdhld organizace s tolika Cleny pfislusSnikim StB dlouho neunikala. Ze spisi a
celkového piehledu akce statni policie pod nazvem ,,Hvézda“ jasné vyplyvaji okolnosti a
pribéh vysetrovani, které vedlo az k odhaleni celostatni organizace odbojové ¢innosti.

V jarnich mésicich 1950 byla velitelstvim Statni bezpe€nosti v Plzni likvidovana skupina
zabyvajici se zhotovovanim a rozsifovanim protireZimnich letaki, které nabadaly k odbojové
¢innosti, psani vyhruznych dopisti p¥isluinikim a funkcionaiim KSC v Tfemo$né. B&hem
vyslechu bylo zjisténo, Ze se tato skupina schazi v obchodé¢ Jindficha Keliska, kde cini
ptipravy k pfipadnému zvratu. V souvislosti s feSenim tohoto pfipadu bylo zatéeno Sest osob,
které byly nasledné¢ podrobeny vyslechu. Kromé zminéného obchodnika Keliska $lo o
FrantiSka Karlovce, dozorce zéapadoceskych kaolinovych zavodl, tesafského dé¢lnika
Miloslava Hvézdu, pivovarského dé€lnika Antonina Jasinského, Gustava Schneidla a

Vlastimila Kose. VSichni byli odsouzeni k trestiim od 8 do 20 let t€Zkého Zalare.

45



Z provedenych vyslechd v souvislosti s timto piipadem byla zjisténa vazba na autodopravce
Jana Dobrého z Horni Bfizy. Ten tidajné do Tfemosné Casto jezdil a vykonaval ukoly, které
mu svefil obchodnik Alois Balvin. Jednim znich bylo naptiklad, aby ziskal od Keliska
seznam piisludniki a funkcionait KSC z Tiemosné. Kelisek pedal seznam Balvinovi, ten jej
odvezl do Horni Btizy a ptedal dale.

Pozornost se tedy zacala sousttedit i na Horni Bfizu. Zde, jak jsem se jiz vySe zminil, pisobila
skupina piimo navazana na MUDr. Cecha. Josef Sporka, pfisluinik SNB v Horni Biize, byl
velice aktivnim ¢lenem této skupiny. Obstardval cenné informace o funkcionaiich KSC i
zpravy z policejni ¢innosti nejen v Tremosné, ale i z dalSich oblasti severniho Plzeniska. Byl to
udajné také on, ktery mél diky svému postaveni piistup ke zbranim, které celd skupina
shromazd’ovala, kdyby doslo ke kyzenému pievratu. Zbrané byly pfechovavany na statcich,
na pud¢ stanice SNB 1 v nemocnici.

Sporka informace a seznamy obdrzené z okolnich skupin od Aloise Balvina a ostatnich,
nasledné posilal pfimo do nemocnice MUDr. Cechovi prostiednictvim Albina Hefmana,
zamec¢nika fakultni nemocnice.

Dalsi skupina byla tedy odhalena a vyslo najevo i jeji napojeni na MUDr. Cecha.
Z dalsich vyslechli bylo zjisténo, Ze vedoucim hornobiizské skupiny je ptednosta poStovniho
ufadu Robert Pavlicko, na jehoz posté se konaly schiizky této skupiny. Na schiizkach byl
probirdn ptesny postup pii ptipadném zvratu, jak se bude nakladat s ptislusniky a funkcionafi
KSC, a déle se projednavaly piipadné tkryty zbrani.

V souvislosti s touto skupinou bylo zatéeno dalSich deset osob, kromé& zminénych R. Pavlicka,
A. Hefmana, J. Sporky, J. Dobrého a A. Balvina je$t¢ Markéta Pavlickova, studentka
mediciny — dcera R. Pavlicka a Alois Pavli¢ko, jeho syn, Rudolf Zelenka, uditel z Horni
Biizy, rolnik ze Zilova Jaroslav Hnat a technicky tfednik Skodovych zavodi Karel
Zimerhakl.

Jak v Tfremos$né, tak v Horni Btize byla pak vyslechnuta i fada dalSich osob, ty vSak byly
nasledné propustény na svobodu.

Prozrazeno tedy bylo napojeni odbojovych skupin na ptfednostu transfuzni stanice MUDr.
Antonina Cecha, ktery se v okolnostech jevil jako jejich hlava. Cech byl zatéen a z jeho
vyslechu vyplynulo na povrch napojeni na nékolik dalsich skupin. Vysetfovatelé se tak dostali
na stopu skupiny lidi ve fakultni nemocnici a v Nezdicich.

Doslo tedy k dal§imu zatykani, a to MUDr. Antonina Cecha, Jana Sneperka, vrchniho
strojmistra fakultni nemocnice, Frantiska Cmolika a Oldficha Sipa, strojnich zameéniki

V nemocnici, osetfovatelky Marie Mrackové, hostinského z Nyfan Josefa Sestaka, Frantigka
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Cerného, zednika z Nezdic, Frantigka Loskota, inZenyra ze gkodovych zavodu a technického
titednika Skodovych zavodi Jaromira Chmelife.

pak bylo vyzrazeni okolnosti po vyslechu Antonina Cecha. Doglo k prozrazeni nejen Jindficha
Cadika, ale i vazby na Josefa Huttera, a tim na tstiéedi celé narodni organizace.

Po vyjeveni t&chto informaci §lo jiz vie raz na raz. StB jiz nevahala a zatkla také Cadika.
K jeho zatCeni doslo 19. zati 1950 v dobé, kdy byl pravé se svou dcerou na rehabilitaci v
laznich v Karlovych Varech.

Po zatéeni se Cadik dostal do zajistovaci vazby. Kromé &astych vyslechil se mu b&hem
pobytu zde ptfihodilo i ne¢ekané dobrodruzstvi. On sam popisuje udalosti pii pozdéj$im
vyslechu, kdy jiz nejspiSe tusil, Zze celd udélost byla pravdépodobné fingovana statni
bezpecnosti.

Po zatCeni byl v cele spole¢né s jistym Malendou, ktery se mu ptedstavil jako 1ékai z Curychu
a Svycarsky statni prislusnik. Malenda mu sd¢lil, Ze by mél byt béhem nékolika dni propustén
a ze by byl ochoten dopomoci mu k witéku za hranice. To byla samoziejmé pro Cadika vitana
ptilezitost a spoleéné se tedy domluvili na budoucim postupu. Cadik mél pozadat o
nemocenské oSetfeni a z nemocnice, pokud se tam dostane, bude jiz v§e k Gtéku piipraveno.
Za né¢kolik dnt byl skutecné jeho spoluvézen propustén a nékolik dni na to byl na zédost a
lékatské doporuceni Cadik prevezen do Statni fakultni nemocnice v Plzni. Zde byl predveden
k fediteli nemocnice MUDr. Manclovi ke kratkému hovoru. Béhem schizky vesel do
mistnosti neznamy muz, ktery piedal fediteli jakysi papir, na jehoz zakladé byl Cadik tomuto
muzi vydan. Ten jej nasledn¢ vyvedl z budovy a poté spolecné nasedli do auta a odjeli
smérem na Klatovy. Za PieSticemi piesedli do jiného auta, kde jiz sedél také zminény
Malenda, a vydali se do Klatov, kde byla naplanovana jejich dalsi zastavka.

Béhem jizdy nemluvili, Cadik byl pouze pozadan, aby v Klatovech, kde se budou zastavovat,
sepsal prehled jeho ilegalni Cinnosti a doporuCeni na nékteré osoby, s kterymi by mohla
piipadné probihat dalsi odbojova spoluprace po jeho odchodu za hranice. Cadik s navrhem,
kterym bylo podminéno dalsi pokracovani utéku, souhlasil. V Klatovech navstivili byt jistého
mladého péru, kde Cadik napsal zminény dopis, ob&erstvili se a po desaté hoding vederni se
vydali na cestu do chaty v pohrani¢i, kde m¢l obdrzet doklady a privodce ptes hranice.
Béhem cesty vsak byli zastaveni piislusniky SNB, a jelikoz Malenda ani Cadik neméli
doklady, byli naloZeni do aut SNB a odvezeni zpét do Plzng. Teprve pii vyslechu zaméfeném

na tento idajny pokus o uték doslo Cadikovi, Ze cela akce byla nastrojena statni bezpe¢nosti,
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kterd diky ni ziskala dopis sodbojovou &innosti a dal§imi jmény, snimiz Cadik
spolupracoval.

To bylo nevyvratitelné potvrzeni ilegalni ¢innosti a ihned poté byl Cadik znovu uvéznén a
podstoupen dal$im vyslechim ohledné skupiny ptisobici v Plzni a v severnim Plzensku. Pfi
mnozstvi sepsaného textu je patrné, ze Cadikovi se podruhé do vézeni nechtélo a byl ochoten
Castecné spolupracovat, ovsem jen do té miry, ktera by neposkodila nikoho dalsiho, o kom jiz
StB védéla nebo koho odsoudila. Hutter i vSichni ostatni ¢lenové odbojového ustiedi jiz byli
zatéeni, uvéznéni nebo jinak poznamenani. Cadik Cechovu verzi potvrdil a ptislusnici StB tak
odkryli celou odbojovou sit’ s Ustfedim v Praze, jehoz Cleny byli, jak jsem se jiz zminil,
profesofi Hutter, Skvara a Hradil a nékolik dalsich, vichni jiz ve vazbé. Vysetfovatelé si
postupné poskladali celou odbojovou sit’ propletenou do Brna i Hradce Kralové.*

Cadik dle mého nazoru skute¢né chtél konec vlady komunistické strany a nasledné volby. To,
7e spolecné se svym dobrym pfitelem profesorem Josefem Hutterem téZce nesli udalosti
Z Gnora 1948 a néslednou zménu politickych pomérd, béhem niz doslo k sesazeni Huttera
z prazské univerzity, je také pravda. Nicméné konstrukce a zamérné zveliCeni odbojové
¢innosti je Vtomto pifipadé nadmiru patrné, obzvlasté s ohledem na vySe zminény text o
prubéhu politickych procest Vv letech 1948 — 1953. VVzhledem k tomu, ze i dalsi obvinéni byli
V této oblasti vyrazngjSimi postavami, lze se domnivat, Ze m¢li byt celou touto konstrukci
odstranéni, aby na diileZitd mista mohli byt dosazeni sympatizanti s proreZimni politikou. Na
Cadika, proces s nim i jeho odbojovou &innost si vzpomina i jeden z dotazanych pamétniki, a
sice pan Jan Déd: ,, Cadik byl velice nabozensky zaloZeny clovék a od néj pak také i jeho
dcera, ktera kviili tomu méla problémy na skole, to byl skraloup viekouci se po cely Zivot i
pozdeji, kdyz piisobila jako ucitelka materské skoly, to mélo dopad.

Profesor Cadik byl velky viastenec v takovém tom smyslu, ktery uz dnes moc nebereme. On
vzdy mluvil tak, Ze cesky narod ten komunismus pirekona a to bylo pro néj vzdy to hlavni.
Rekonstruovanych skupin bylo hodné, pri procesu s Miladou Hordkovou byla v kazdém mésté
I V Plzni néjaka vytvorena. Jelikoz byl miij otec bohaty obchodnik a zaroven byl ve strané
narodni, byl postaven do cela té zdejsi a v procesu odsouzen na dozZivoti. Ovsem nepravem,
zrovna on, ac se tim nerad chlubim, proti komunistum nedélal témér nic. Jiné to bylo s tou
skupinou Cadika, oni skutecné planovali prevrat, nebyli néjak reaktivné zaméreni, ale tam
bylo opravdu silné protikomunistické smysleni. Dnes by jejich ¢innost za trestnou urcite

pokladdna nebyla, ale tehdy se to samoziejmé bralo jinak. “™
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4.3.3 Politicky proces s plzeiiskou skupinou, tzv. proces s transfuzni stanici

Po vice nez pilrocnim véznéni a shromazd’ovani dikazli z dalSich vyslechti prob¢hl
s obvinénymi soud. Hlavni pieliCeni v zaplnéném sale Odborového domu se odehravalo od
ctvrtka 28. do soboty 30. Cervna 1951. Predsedou senatu byl JUDr. Karel Kruk, soudci byli
strzm. Josef Leba, Véaclav Jare§, FrantiSek Styblo a pplk. JUDr. Hynek Havli¢ek. Statni
prokuratoti JUDr. Pavel Barbas a Vlastimil Haneska.

V souvislosti s plzefiskou skupinou byli obvinéni tito lidé: Jindfich Cadik, Antonin Benes,
Albin Hefman, Josef Erlebach, Robert Pavlicko, Markéta Pavlickova, Josef Sporka, Alois
Balvin, Alois Pavlicko, Jan Prokop, Marie Mrackova, Jaroslav Hnat a Josef Sestak. Za to, ze
se: ,,od jara 1948 navzajem spolcili, aby se pokusili znicit a rozvratit lidové demokratické
statni zrizeni a spolecensky rad republiky, které jsou zaruceny ustavou, pri cemz Dr. Jindrich
Cadik vesel ve styk s cizi moci a ¢inem jeho, Dr. Antonina Cecha a Albina Hermana byla
zvlastni mérou ohrozZena samostatnost, lidové demokratické statni ziizeni a spolecensky rad,
Antonin Cech, Albin Herman, Josef Sestdik, Robert Pavlicko, Josef Sporka a Alois Balvin
k tomu cinu hromadili zbrané a strelivo, Josef Sporka se cinu dopustil i za jiné zviastni
pritézujici okolnosti, nebot mél jako prislusnik SNB zachovdvat statni tajemstvi. “™

Celkem tedy 13 lidi obvinénych vétSinou za velezradnou ¢innost a vyzvédacstvi.

Obvinéné hajili prazsti advokati Otto Miiller, Josef Civin, FrantiSek Zoulik a Vladimir Martin.
Preliceni zacalo rdno v 8 hodin a bylo vefejné. Pfedseda senatu nejprve zjistil totoznost
ptedvolanych osob, poté prokurator pfednesl Zalobu. Obvinéni byli ndsledné vyzvani, aby se
k obzalobé vyjadtili, popfipadé uvedli vici ni namitky. Opakuje se tedy popis udalosti
Z pohledu postupné vSech osob podobné¢ tak, jako tomu bylo u vyslechli. Vyslech obvinénych
zabral cely den a vecer v 19 hodin bylo hlavni pfeli¢eni pferuSeno stim, Ze se bude
pokracovat nasledujici den opét od osmi hodin réno.

Dalsi den, 29. 6. 1951 se soud seSel ve stejném slozeni a pokracovalo se v procesu. Byl
proveden vyslech zbyvajicich osob a déle se pokracovalo doprovodnymi otdzkami tykajicimi
dotazovani. Po kratkém pferuseni byli pfedvolani svédci a doslo také k uzavieni jednani pro
vetejnost z divodu zachovani statniho tajemstvi. Po vyslechnuti svédkl a vojenskych znalcti

bylo jednani opét zptistupnéno vetejnosti. Nasledné byla obhajci pfedlozena néktera vyjadieni
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obc¢anu stavicich se za obvinéné, jakozto polehéujici okolnosti. Ve 21 hodin piedseda hlavni
liceni preruSuje s tim, Ze pokracovat se bude nasledujiciho dne od 8.30.

Dalsi den, tedy v sobotu 30. 6. 1951 je v hlavnim li¢eni pokra¢ovano. Pfedseda konstatuje, ze
trestni oznameni bylo probrano pii vyslechu obvinénych a svédka, déale byly konstatovany
prilohy a osobni vykazy obvinénych a po piecteni tvodni ¢asti posudku znalcti bylo udéleno
slovo k zavérecnym feCem. Statni prokurator navrhuje odsouzeni obvinénych podle pisemné
zaloby, obhdjci navrhuji ulozeni mirnych trest.

Obvinéni také pouzili priva posledniho slova obhajoby, coz Cadikovi pravdépodobné
zachrédnilo zivot. Tim, Ze se z€asti i h4jil sam a mél tedy moznost zaplsobit na pfitomné
Vv soudni sini, ho podle mnohych uchrénilo od trestu smrti. Po zavére¢nych fecech obvinénych
a zavereCné teci statniho prokuratora dr. Pavla Barbafe soud odesel k porad¢ a po kratkém
preruSeni byly pfedsedou soudu dr. Karlem Krukem vyneseny rozsudky.

Vsech 13 obvinénych bylo uznano vinnymi trestnymi ¢iny velezrady a SpiondZze v plném
rozsahu zaloby.

Hlavni obvinéni — Jindfich Cadik a MUDr. Antonin Cech, pfednosta transfuzni stanice
fakultni nemocnice, méli byt potrestani doZivotnim Zzaldfem. Cadik diky tomu, Ze odmitl
dosazeného advokata, ktery Zadal trest smrti, a hajil se sam, dosahl sniZeni trestu na druhy
mozny nejvyssi — 20 let. Dalsich 10 obzalovanych k sazbam od tfi do dvaadvaceti let. Ty
znély na odnéti svobody u Josefa Erlebacha a Markéty Pavlickové na 22 let, u Roberta
Pavlicka a Albina Hefmana na 20 let, u Jana Prokopa na 18 let, u Aloise Balvina na 16 let,
Josefa Sestaka na 15 let, Jaroslava Hnata na 12 let, u Aloise Pavli¢ka na 4 roky a Marie
Marcakové na 3 roky. Dohromady trest vydal na 152 let odnéti svobody.

Nejhtife v celém procesu dopadl Eetnik Josef Sporka, ktery byl odsouzen k trestu smrti. Jeho
obhijce FrantiSek Zoulik proti tomu sice ihned podal odvolani, nicméné ani v odvolacim
fizeni se trest zmirnit nepodafilo. VSichni ostatni trest pfijimaji a ihned jej nastupuji. Proces

skon¢il 30. 6. 1951 v 19 hodin a obvin&ni byli odvedeni zpét do vazby.
O procesu referoval denik Pravda.
,Za ucasti zastupcii pracujicich z celého Plzenského kraje byl ve ctvrtek 28. cervna

dopoledne zahdjen v Odborovém domé v Plzni proces se trindcticlennou bandou velezradcii a

Spionui, vedenou univerzitnim profesorem a reditelem muzea v Plzni dr. Jindrichem Cadikem

2 ABS - Archiv bezpec¢nostnich slozek. Vysetfovaci svazek 2505 Plzeii. Podsvazek 02.
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a prednostou transfuzni stanice statni fakultni nemocnice v Plzni MUDr. Antoninem Cechem.
Tato banda slozena vesmés z prislusnikii predunorovych reakcnich stran a pravicovych
socialnich demokratii, pracovala jiz od roku 1945 a zejména po unoru 1948 v uizkém spojeni
S agenty zapadnich mocnosti a svou velezradnou cinnosti se snazila o zvrat naseho lidove
demokratického ziizeni a nasilné znovu nastolit kapitalisticky 7ad. V slepé nenavisti
K pracujicimu lidu vyzrazovali spiklenci statni, vojenska i hospodarska tajemstvi, pripravovali
teroristické akce, spekulovali s pomoci zapadnich imperialistii a zradné emigrace na
rozpoutani treti svetové valky, v niz spatrovali jedinou cestu a mozZnost dosahnout svych
zlocineckych cilii. Zdsluhou bdélosti a ostrazitosti naseho lidu a nasich bezpecnostnich
organii byla tato zlocinecka banda odhalena a postavena pred statni soud. Vedoucimi této
Zalované bandy byli: profesor dr. Jindrich Cadik, Feditel muzea v Plzni, MUDr. Antonin
Cech, prednosta transfuzni stanice statni fakultni nemocnice v Plzni, Josef Erlebach, byvaly
St. kpt. Nyni diichodce v Plzni, Robert Pavlicko, prednosta postovniho uradu v Horni Brize, a
Josef Sporka, byvaly prislusnik SNB v Horni Brize.

Obvinény dr. Jindrich Cadik vytvoril spolu s obvinénym dr. Cechem a ostatnimi spiklenci
V Plzenském kraji velezradnou skupinu. Tato banda pripravovala teroristické ciny a soustavné
vyzvidala zdvaziné zpravy povahy vojenské, hospodarské i politické. Vybudovala si sit
informatoru Spionu a jimi ziskané zpravy predavala agentum cizi zpravodajské sluzby. Dr.
Cadik byl v letech 1920 az 1938 clenem ndrodné demokratické strany. Od roku 1938 byl
¢lenem kolaborantského Narodniho sourucenstvi. Vr. 1945 vstoupil do predunorové strany
lidové, o které se domnival, Ze bude jednou z tech sil, které prekazi usili pracujiciho lidu o
vybudovani socialismu v nasem state.

Obvinény dr. Cech hned po vinoru 1948 jako pravicovy socidlni demokrat vesel v tésny styk
S dalsimi pravicackymi viidci predunorové socidalné demokratické strany na Plzenisku. V lété
1948 se spolcil s dr. Cadikem a souhlasné s nim zaloZil pro Plzerisky kraj ilegdalni skupinu.
Spolu s obvinénou Marii Marcéakovou shromazdoval pro pripad vidlecného konfliktu
V nemocnici odcizené vzacnéjsi léky, zvlasté pak 40 mil. jednotek penicilinu.

Dalsim clenem této bandy byl Robert Pavlicko, ktery zapojil do protistatni cinnosti i cleny své
rodiny a na podzim 1948 byvalého prislusnika SNB Josefa Sporku. Josef Sporka, hrubé
zneuzivaje sveho sluzebniho postaveni, opatril pro skupinu zvlast diilezité Spionazni zpravy.
Vsichni obvinéni tvorili nebezpecnou bandu, jejiz protistatni ¢iny byly primo namireny proti
zajmu  vieho pracujiciho lidu. Prostiednictvim dr. Cadika byli vSichni ve styku
S imperialistickymi zpravodajskymi agenturami. Ale prave tak jako se v unoru 1948 prepocetli

viidcove reakcnich stran, prave tak jako se prepocitali predaci pravicové socialni demokracie,
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prepocitali se i jejich nasledovnici v cele s dr. Cadikem a MUDr. Cechem. Vysledky lidového

hlasovani za udrzeni svétového miru proti znovuvyzbrojeni zapadniho Nemecka a proti

zradné emigraci znovu potvrdily, Ze pracujici lid Plzenského kraje stoji na strazi a je pevné
’ oo ’ v . . ’ vy . vevr vy o «73

odhodlan branit své vymozZenosti proti svym vnitrnim i vnéjsim nepratelum.

Pravda také ptinesla 1 dva komentate od Jaroslava Krause aplaudujici drakonickému rozsudku

a podobny redakéni ivodnik po zévéru soudu.

Sam o udalostech spojenych s procesem profesor Cadik vypravél: ,.Gestapo, to byli jesté
slusni lidé — jesté mme ani nepopravili, a uz zacali Zené vyplacet vdovskou penzi, ale
komunisté necekali ani na rozsudek a uz vyhodili Zenu a dceru z bytu a zaméstnani. «r4

Do vézeni tedy podruhé Jindfich Cadik odeSel v Sedesati letech. Karel Skrabek si v dopisu
vzpomnél i na tuto okolnost: V roce 1952 jsem potkal nedaleko muzea dr. Fridolina
Machacka: ,, Skrabecku, zatkli nam Cadika“. Videl Jjsem, ze dr. Machacek ma stejné obavy, a i
ja byl stisnén. V roce 1953 byl profesor Cadik odsouzen na dozZivoti. Z vézeni se vrdtil po
deseti letech odsouzeni s podlomenym zdravim. SesSel jsem se s nim v pracovné plzenského
muzea u svého pritele Jana Mayera, kde zhubly pan profesor mé vital s usmévem, Ze vezeni
mu pomohlo od bolesti Zlucniku, kterymi pred zavienim trpél, Ze v Leopoldové poznal naseho
bilovického spatného knéze a udavace Slabendka, kterému se vézni vyhybali, nebot védéli, co
je zac. Vypraveél, ze mél velkou radost, kdyz jeden z veziii prijel do Plzné mu podékovat za

v , v o ’ V.o v Py vy . v 75
Skoleni o umeéni, kterého se mu dostalo pri jeho predndskdach za mrizemi v Leopoldove.

Ve véznici v Leopoldové se setkal s mnoha politickymi vézni, mimo jiné 1 S basnikem Janem
Zahradnickem. V Leopoldové v t€ dobé sed€l 1 otec jiz vySe zminéného pamétnika Jana Déda,
ktery Vv nasem rozhovoru popisuje své dalii vzpominky na Jind¥icha Cadika: ,,Jd jsem ho znal
pomeérné dobre, jelikoz on byl s mym otcem zavien. On byl za lidovou stranu, po
osmactyricatém roce a miij otec byl primo pri procesu s Miladou Horakovou odsouzen na
dozivoti. Oba se dostali ven na amnestii, profesor Cadik i diky mnohym primluvim
Z akademie ved. Ovsem jsem také slysSel, Ze tam to bylo velice sporné, jelikoZz jeden pan
docent, ci profesor, bohuzel si nemohu vzpomenout na jméno, ta jeho dila, ktera jesté nebyla
Vyddna, zabavil a vydaval je za sva. TakZe ten rozhodné nemél zdjem na tom, aby se Cadik na

fakultu vratil. To jiz bohuzel nevim, ktery to byl, Cadik kdyz se pak vratil tak nad tim mavl

¥ Velezradci a $pioni ve sluzbach zapadnich imperialisti pred statnim soudem v Plzni. Pravda. 1951, rog. 7, &.
47,s. 2. (29. 6. 1951).

" Dle rozhovoru autora s Janem Bouzkem. 26. 6. 2012,

" SKRABEK, Karel. Vzpominky na PhDr. Jindficha Cadika.
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‘

rukou a rekl: ,,Co se da delat*, ale ono toho snad nebylo moc. “ Propustén byl amnestii na

zacatku 60. let.

5. Posledni obdobi Zivota Jindiicha Cadika

Z dvaceti let si tedy odsedél zhruba deset, ale i nadale zil v Plzni jako vyvrhel, nesmél nic
publikovat a nikde pracovat, obzvlast ne v jeho muzeu, pro které tak mnoho vykonal — 0
univerzité nemohlo byt ani fe€i. V této dobé ho jiz pamatuje také pan Jan Dé&d, ktery
vzpomina: ,, Kdyz ho pustili, uz byl stary a velmi spatné chodil i slysel. Mél ale také velice rad
muziku. Chodil tedy na koncerty dirigenta Lisky, kde ve sboru zpivala i jeho dcera Blazenka.
Tam jsme se velice casto potkavali, tak i odtamtud jsem ho znal. Koncerty byly tak pétkrat
Sestkrat do roka.” Popisuje také, jak se dalo vyzit v nelehké Zivotni situaci po jeho zavieni:
,, Celd rodina byla zvykla Zit velice skromné. Kdy? zavieli pana Cadika, Zili 7 diichodu matky a
prilepSenou prodali néjaky obraz, kterych mél Cadik doma spoustu. Komunisté na rozdil od
nacistii umeni nezabavovali a ony obrazy, tehdy prodany za nemalé castky, maji i dnes
obrovskou cenu. Ale bithvi, komu se nakonec dostaly. Na konci Zivota Zila Blazenka sama,

. Vvl vt g . , S, 76
dodnes mi neprislo zZadné parte, tak ani nevim, zdali je jesté nazivu.

Teprve v poloviné Sedesatych let se jeho situace zacala lepSit. Duchem stale nezlomen
dochazi opét do svého muzea, a protoze vrchnost jeho pomoc tam strpéla, je dale neuvétitelné
aktivni. ,.Jen kratce si pan profesor odpocinul, jiz znovu zacal psat o umélcich, které v zZivote
poznal neb slysel o nich vypraveét, v poucném dile ,, Spachtle a paleta tismévna . V knize 0 213
stranach vydané roku 1966 popisuje nesndze i uznani, které ve svem Zivoté umélci prozili.
7

Knihu s podpisem mi vénoval, a tak mam péknou vzpominku na pana profesora. " PiSe ve

svém vzpominkovém dopise Karel Skrabek.

V roce 1966 mohl vydat roztomilou knihu vzpominek na &eské vytvarniky ,, Spachtle a paleta

’ v s 18 ve: o r I . X7 ’ . rv
usmeévna“'" a o rok pozd¢€ji ptivabné ,, Vzpomindani skorpilovské ““, vzpominky na rodinu, z niz

"® Dle rozhovoru autora s Janem Dédem. 15. 8. 2012.
" SKRABEK, Karel. Vzpominky na PhDr. Jindficha Cadika.
"8 Podrobngji zpracovano v kapitole dilo Jindficha Cadika.
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vysli feditelé velkych muzei — ve Varné, v Kerc¢i, v Plzni i v Praze (Vojenské historické
muzeum). Zasvécené knihy o Brozikovi a Muchovi zistaly bohuzel v rukopise.

Tehdy se také podafilo navazat zptfetrhané vazby na nastupujici generaci klasickych
archeologii v Praze. Nesmirn¢ po jeho zkuSenostech prahli a pfijali jej s tctou a otevienou
naruéi. Nebyl by to vsak Jindfich Cadik, aby se pIné nezapojil do ptiprav velké celostatni
vystavy o antickém skle. Fundovany katalog Narodniho muzea ve dvou jazykovych verzich,
ktery jesté mohl vydat pod svym jménem Vv roce 1971, byl text katalogu k vystavé s nazvem
,, Anticke sklo “.

Avsak ani posledni dekada tak plodného Zivota se neobesSla bez zasahu vladnouci moci.
Skromna vystavka piipominajici Cadikovy 80. narozeniny dvéma pultovymi vitrinkami s jeho
publikacemi na odpocivadle schodist¢ muzea nepteckala snad ani hodinu, nez musela byt
zlikvidovana.”

Dale mohl alespoi vetejné pirednaSet v Narodnim muzeu, ale o dva roky pozdéji uz nesmélo
byt na rozeslanych pozvankach jeho jméno a Cadik mohl nanejvys jen ,,naderno* zaskoéit.
Také mu zacaly dochézet sily: choroby ziskané ve vézenich ho v poslednich letech uz hodné
trapily. ,,Prislo stdri a pan profesor jiz nemohl navstivit své pratele, a tak jsem jej navstivil
V jeho skromném plzeniském byte, kde mi pan profesor nabidl obraz od Aloise Kalvody, a tak
pri pohledu na obraz vzpominam — vzpominam na moudrého pana profesora.

Jindrich Cadik zemrel v 88 letech na Novy rok 1979 a pohiben byl v Plzni. “®°

Zivot Jindficha Cadika se uzaviel na Novy rok 1979. Dozil se téméf 88 let. Jeho Zena Blazena
zemiela jen o par let pozd&ji. Na zdkladé obcanského podnétu podpoteného 23 prednimi
védeckymi a kulturnimi institucemi z Plzné a Prahy — od akademickych tstavli po Otce
biskupa zatadilo mésto jeho hrob na Ustiednim hibitové do vyétu svych &estnych hrob.

Spociva v 69. oddéleni.®!

0 BENES, Antonin. Dvacet let od smrti profesora Jindficha Cadika aneb O nezapomnéni. Spektrum — zrcadleni
plzenské kultury. Ro¢nik 2. ¢islo 2. ¢erven 1999.

% SKRABEK, Karel. Vzpominky na PhDr. Jindficha Cadika.

81 BENES, Antonin. Dvacet let od smrti profesora Jindficha Cadika aneb O nezapomnéni. Spektrum — zrcadleni
plzenské kultury. rocnik 2. ¢islo 2. ¢erven 1999,
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6. Dilo Jind¥icha Cadika

6.1 Stru¢ny prehled vyznamnéjsich praci

Publika¢ni &innost profesora Cadika je rozsahla, vztahuje se k archeologii klasické,
uméleckému pramyslu, srovnavaci védé nabozenské, uméni modernimu a kulturnim déjinam.
Psal do revue, novin a n€kolik svych praci vydal knizn€. Velmi bohata je jeho zurnalisticka
prace v Ceském deniku, kde se v mnoha ¢lancich vénuje vystavam, umélctim, uméleckym a
pamatkatskym aktualitdm a odbornym kniham.

JiZ v roce 1914 uvetejnil v Osvété zajimavou studii liceni a tetovani u starych narodf pod
titulem: ,, Z déjin kosmetiky . Pak uvetejnil odborné ¢lanky z dé&jin uméni a z kulturni historie
v revue Dilo, v Besedach lidu, ve Strazi, v Plzensku a jinych. Roku 1915 kona kazdoro¢né
odborné i popularni pfednasky z oboru archeologie, déjin uméni, uméleckého primyslu a
kulturnich dégjin.

Od roku 1917 je stalym vytvarnym referentem Ceského deniku. Roku 1919 napsal studii
., Plzenské vazby doby gotické*, ve Vé&stniku plzenskych musei 1921/22 pojednal o
knihatskych pracich renesance a baroka.

Roku 1922 vydal instruktivni spis ,,Jak chdpati umeni*“, v némz se ptiblizuje k neapolské
estetické Skole Benedetta Crocce.

Od roku 1924 je Cadik ¢lenem musejni rady, tj. vyboru svazu ¢eskoslovenskych muzei a
ucastni se vSech praci sboru, zasedani a muzealnich sjezdi. Na sjezdu roku 1926 v Olomouci
mél rozsahly prednaskovy kurz o dé€jinach zahrani¢ni keramiky.

Vedle praci jiz zminénych v ptfedeSlém textu zminuji neékteré dalsi z 30. let, kterda se daji
oznadit za nejvice tviiréi obdobi Cadikova Zivota, sepsal mnoho dél, ¢lanki a stati. Pro
pfedstavu uvadim piiklady a stru¢ny popis obsahu jen né€kolika z nich. Jedn4 se zejména o
nespocet monografii nejrizngjSich umélct Ceskych i zahrani¢nich. Riiznorodost jednotlivych
obort svéd¢i o Sirokém rozsahu profesorovych védomosti, jimiz pii psani musel oplyvat.
Podrobnou bibliografii obsahujici vétsinu dél z Cadikova Zivota pak naleznete na konci prace.
K nejplodnéjsimu obdobi jeho Zivota lze bezesporu zatadit 30. 1éta, kdy vydal velkou spoustu
dél.

Vroce 1930 ,,D¢éjiny vazové keramiky recké*. Tato kniha o 224 stranach byla prvnim
zpracovanim této latky v Ceské literatufe v té dob&. Je vydana soucasné v publikacich

Keramické spolecnosti cCeskoslovenské a ve vyrocni zpravé Zapadoceského umélecko-
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prumyslového muzea. Obsahuje vyli¢eni vyvoje uslechtilé prace vazové keramiky na feckém
uzemi od neolitu az do zaniku malované fecké industrie v helenistickych dobach. Pfednosti
proti jinym pfiruckdm bylo, Ze si v§ima také periferie feckého kulturniho svéta jako jizniho
Ruska, Afriky a Italie. Kniha ma 10 kapitol a na zacatku je kriticky ptehled védeckého badani
o antické keramice, ktery si v§ima i slovanské literatury. Material sahd az do roku 1930.
Samostatnou studii je 2. kapitola o technologii a falsifikdtech, kterd ma slouzit zejména
muzejnim Gfedniktim. Pro né také urcena 3. kapitola o konzervaci.

Historické vyklady v kapitolach 4 az 10 jsou duasledné zpracovany umélecko-historickou
metodou. Nazira na vyvoj tohoto uméleckého primyslu s evolucionistickym stanoviskem a
ptihlizi i ke kulturnimu prostiedi. Hodnoti Skoly i tviir¢i osobnosti.

Ve 4. kapitole o prediecké keramice jsou popsany vztahy k danubské kultufe, a tim
zdlraznéni vztahl egejského umeéni k vytvarné stiedoevropské aktivité.

Stejné v 5. kapitole o geometrické dob& poprvé mezi klasickymi archeology zdiiraznuje tento
styl nejen jako Cisté fecky, nybrz obecné a typicky evropsky, Gzce spojeny s ostatnim
uméleckym dénim v dobé¢ zelezné ve stifedni Evropé.

Sesta kapitola o dilndch orientalizujici doby je zalozena na dvou vidéich poznanich o
vyrovnani se starodavnymi a vyspélymi kulturnimi stfedisky (Egypt, Mezopotamie) a o
probuzeni vlastni, specifické tviir¢i sily feckych kment.

Kapitola sedma 1i¢i postup umélecké ¢innosti omezené zprvu na jednotlivé oblasti kmenové
k vys$simu slohovému vyrazu celého feckého naroda.

Kapitola osmé o vazach archaické doby cerveného stylu pojednava o vyznaénych antickych
dilndch a umélcich. Jako novinku pfinasi uplné€ nové a kriti¢t&ji, nez byvalo dfive, ocenéni
Eufroniova vyznamu a zvIast’ zcela samostatné a nové narysovani osobnosti Makronovy,
ktery byl dle Cadika dosud zpravidla podceiovan.

Devata kapitola informuje o dobé klasické. Poprvé si v Sir§im méfitku v§ima keramického
prumyslu v feckych jihoruskych koloniich.

Kapitola deset o dob¢ helenské predstavuje jakysi piehled do déjinného narysu, nebot’ v této
dobé¢ byvalo zvykem koncit historii tohoto oboru koncem 4. stoleti.

To je ve struéném piehledu vSe, co je asi vyznamnéjsi z pfinosu knizky o dé€jinach tfecké
vazové keramiky. Ostatni vyklady v knize jsou shrnuti veSkerych dosavadnich poznatkl. Jsou
podéana stru¢na resumé ndzord, pfipojena jejich kritika a nékdy i historické otdzky. Poslani
knihy jako pfirucky pro studenty je podepieno hlavné pifipojenim veskeré dilezitéjsi literatury
V poznamkéch. Drobnym nedostatkem je malo obrazového materidlu, za coz vSak nemuze

Cadik, ale $patna ekonomicka situace té doby.
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V roce 1933 vydal dilo ,Josef Drahonovsky*, monografii o vynikajicim ¢eském sochati a
glyptikovi. V tivodu je rozebran piehled dé&jin glyptiky az ke Karlu Zappovi. Nasleduje
umgélctv zivotopis a jeho umélecky vyvoj. Dale jsou zde rozbory vynikajicich praci.
Glypticka a sklarska prace je posouzena v samostatné kapitole. Jedna se o prvni zpracovani
této latky v Ceské odborné literatute, ,,Alfons Mucha“ piehled umélcova vyvoje s analyzou
jeho osobité slohové formy. Zivotopis je zde popsan pouze struéné. Z tehdejsi literatury
nejobsahlejsi pokus o rehabilitaci Muchovych uméleckych zésluh. ,Jaroslav Kratky a
Svatopluk Mdchal* prvni zpracovani latky o uméleckém dile regionalnich umélcu. ,,Josef
Hodek a Karel Silinger” Prvni zpracovani grafického, malifského a kreslifského dila
Hodkova v kratké monografii. Rovnéz prvni literatura o Plzeniském knihafi, kde jsou liceny
jeho zivotni osudy a vyvo;j.

V roce 1934 ,,0 soudobé grafice bulharské“ prvni pokus v Ceské literatuie o synteticky
prehled moderniho uméni bulharského za obdobi poslednich 50 - ti let, které pak také vyslo
v bulharském piekladu casopisu Zora v Sofii. Druhé revidované vydani r. 1935 wvyslo
V publikacich muzea kralovéhradeckého. ,,Bohumil Krs*“ monografie o plzenském
regionalnim malifi velmi vyrazného kresebného profilu. Kratky Zivotopis a rozbor slohové
podstaty umélcovy prace. ,,Otto Matousek, malit — legiondr* monografie o zivoté¢ a
uméleckém vyvoji jihoCeského malife siln€ regionalniho sméru.

V roce 1935 ,,Alois Kalvoda“ pokus o nové kritické ocenéni dila ¢eského krajinafe a jeho
kone¢né vclenéni do profilu domaciho umeéni. Poprvé piipojeny vysledky pozorovani
technické stranky umélcova rukopisu. ,,Ludovit Csordak“ prvni a do té doby jediné obsahlejsi
monografické ocenéni Zivotniho dila vynikajiciho Mardkova Zaka a zakladatele tehdy nového
uméni na Slovensku. Zapomenuty umélec byl touto monografii u Slovakd téméf
znovuobjeven a dostalo se mu v disledku toho na sklonku zivota koneéné zadostiucinéni.
,,Josef Krejsa“ monografie o soudobém umélci — legionafi, ktery se zcela vénoval vytvarnému
vytézeni krajindfskych kras Husova kraje. Pfipojeny i1 vyklady o jeho zvlastni technice
drevorytu. Monografie poprvé viibec hodnoti umélecké dilo tohoto malite. ,,Frantisek Kavan “
v monografii je vylicen Zivot tohoto horackého umélce filosofa a vylicen jeho umélecky vyvoj
od skolnich dnti. Provedena kriticka revize starSich udajli v riznych ¢lancich a revuich.
,Alexandr Mutafov, maliir bulharského more* Vv Ceské literatufe poprvé promluveno o
bulharském marinafstvi a nacrtnut umeélecky profil tohoto profesora sofijsk¢ akademie

vytvarného uméni. Ani bulharskd literatura neméla v té dobé podrobnéjsi dilo. ,,Antonin
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Dolezal, plzensky grafik*“ monografie o zivoté, zacatcich a vyvoji regionalniho kreslife a
dievorytce, ktery byl mimo jiné Zakem Maxe Svabinského.

V roce 1936 ,Ze soudobého umeni v Bulharsku® ptehled modernich smérd bulharského
uméni od neoklasicismu az k expresionismu. Zvlastni zietel vénovan V. Majstorovi. ,, Hugo
Boettinger “ monografie o vynikajicim ¢eském podobiznafi, malifi jara, zpévu a mladi, kreslifi
a karikaturistovi. Kniha utrpéla nasilnymi skrty vydavatele z uspornych divodi. Struc¢né 1ici
zivot a podrobné mapuje umélciv vyvoj. ,,J. V. Mrkvicka *“ podrobné liceni zivota, prace a dila
zakladatele bulharského uméni. Ocenéno jeho pusobeni ucitelské i spisovatelské. ,, Zdenka
Burghauserovd““ monografie o &eské malifce femininniho expresionismu. Uvod o Zenském
malifstvi v minulosti a v dob& soucasné. Zivotopis umélkyné a rozbor jejiho dila. ,, Soucasnd
grafika bulharska “ nové zpracovani jiz diive zminéné latky, doprovazeno mnoha ilustracemi.
Vroce 1937 |, Z kroniky vytvarného spolkarem v Plzni“ ptehled pokusl o vytvofeni
odbornych vytvarnickych spolkt v Plzni od konce let sedmdesatych. Jedna se o vibec prvni
sbér materidlu. ,, Veselé kresby smutného malife* struény nakres uméleckého profilu Dr.
Desideria (Hugo Boettingera) jakozto kreslife, podobiznafe a karikaturisty. Pokus o
psychologické objasnéni tvirciho procesu umélcova. ,, F. V. Eisenreich® prvni obsahle;jsi
studie tohoto regionalniho malife a grafika, zaka Jakuba Obrovského a Maxe Svabinského.
Ocenéno také jeho dilo ilustratorské. Vylicen Zivotopis a vztahy umélce k zapadnim Cecham.
,, Frantisek Jakub* prvni syntetické shrnuti umélcovy celozivotni prace v oboru figuralni
kompozice. Ptipojeny i soupisy literatury. ,, Antonin Riizicka a jeho dilo“ sbornik k 50 - tym
narozeninam umélce. Pokus o syntézu umélcovy prace na poli figuralistky a v oboru
pedagogickém. ,,Josef Drahonovsky, sochar a glyptik* dopln€k k veliké monografii z roku
1933. Zhodnoceno je zde plastické 1 glyptické dilo poslednich let. Zejména piihlédnuto je
K rychle stoupajicimu dilu podobiznaiskému a zvlastni pozornost je vénovana rozmachu jeho
rytecké cCinnosti odvazujici se k monumentalnim pracim reliéfnim, jimiz Drahonovsky
piekonaval vse, ¢eho bylo v tomto oboru dosazeno v uméni svétovém. ,,K opere I. Zajace:
Mikulas Zrinsky“ psano jako pfilezitostna informacéni studie k premiéfe urCené na den
statniho svatku jihoslovanského. Vypsana historie skladatele, podan rozbor hudebni stranky
zejména vliva lidové pisné jihoslovanské i vlivil italskych a francouzskych, dale podana
historie Zrinského a jeho Zeny Evy z RoZzmberka.

V roce 1938 |, Viktor Stretti* prvni, pon¢kud obsahlejsi monografie o c¢eském malifi,
podobiznam a grafikovi. VyliCeny jeho osudy a popsan jeho umélecky vyvoj. ,, Filosofie
umeéni Viktora Strettiho co pro nedostatek mista nemohlo byt poddno v predchozi

monografii, bylo popsdno v této studii. Zejména slozky dédi¢nosti, osobni charakterové
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momenty, duSevni a ndzorové zaméfeni, vztahy k dobé¢ a uméni. Obé prace se dopliuji.
,,Hugo Boettinger“ podrobné&ji vypsan umélciv zivotopis. VyliCeny dédi¢né sklony a vady.
Narysovan vyvoj jak uméni malifského, tak i kreslifského. Sledovany jsou zacatky jeho
karikaturni prace a charakterového kresleni, jeho vztahu k hudbé a hudebnikiim. Nakonec je
vSe shrnuto do syntézy urcujici malifovo misto v ramci déjin ¢eského vytvarnictvi. ,, Prince
Eugene and modern Swedish Painting“ VvySlo soucasné ve vydani svédském. Studie tvofi
uvod k malé monografii o umélecké Cinnosti prince Eugena ve Stockholmu. Je v piehledu
kriticky podan piehled vyvoje Svédského malifstvi od zacatku 19. Stoleti a ve vztazich jak
k ostatni Evropé, tak k narodnimu kulturnimu hnuti ve Svédsku, ocenéni postaveni prince
jako malife v domacim uméni. ,, [lustrace Maxe Pirnera k nemeckym klasikiim “ sbornik k 60 -
tym narozenindm Dr. Zikmunda Wirtha, pfetisknuto do revue Uméni. Prvni sbirka
ilustratorské prace M. Pirnera z jeho videnského obdobi. Soupis kreslitskych ndvrhl pro
vydani Heineho, Lessinga a Lenauna. Chronologicky srovndno a nalrtnut profil rychlého
vyvoje ke konecné osobité slohové formé umélcove. ,, Dilo malirské profesora O. Blazicka*
studie prihlizejici spiSe K duchovnim hodnotam v umélcové vyvoji a hleda tradici rodu, ve
vlivech okoli a v povaze umélcova vysvétleni riznych jevl ve vyvoji i v uméleckém vyrazu.
,,Atenas Michov a Georgij Christov* studie o dvou bulharskych malifich. Michov jakoZto
zaslouzily budovatel impresionistické tradice, kterou pifivedl do vytvarnictvi svého néaroda.
Jeho vyvoj osobnostni je velmi klidny a netGchylny. Christovovo uméni jde vice ze za
svétovosti piijimajic predevSim pouceni Ceské skoly a pak vlivy Francie. Monografie poprvé
Ceské 1 bulharské literatufe podrobné piihlizi jak k jmenovanym osobnostem, tak
k problémum dvou generaci v malifstvi. ,, Bretislav Benda a Vincenc Benes* jedna se o dvé
kratké studie uméleckych povah muzi, ktefi jsou spjati ptatelstvim a mnohokrate spolu
vystupuji. ,,Dr. Desiderius“ edice spolku AleS. Piehledny nakres Zivota, povahy a
uméleckého vyvoje malite Hugo Boettingera. ,, Umélci z ,, Myslbeka* dé&jiny vytvarnického
spolkafstvi v naSich zemich. Zalozeni a osudy spolku ,,Myslbek®. Portréty zesnulych a
¢innych CcClent tohoto sdruzeni doprovédzeno ilustracemi. L Reckd keramika vdizova
v Ceskoslovensku “ vazy plzeiiského muzea, jako prvni sesit ¢eskoslovenského piispévku pro

Corpus vasorum.
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Krom¢ zminénych dél jsem si k podrobnéjsSimu popisu vybral néasledujici publikace. Jedna se
o zivotopis ,, Hugo Boettinger*, typickou ukéazku jedné z mnoha Cadikovych monografii a
vzpominkovou knihu ,,Spachtle a paleta iismévnd“, ktera svym obsahem patii spise do
beletrie. Vybral jsem je, protoze jde dle mého ndzoru ty nejzajimavéjsi s ohledem na dne$niho

Ctenare, a také pro predstavu rtiznorodosti Cadikova zaméteni.

6.2 Hugo Boettinger

Monografie Hugo Boettinger vysla roku 1938 v Praze nakladem Ceské akademie véd a
uméni. Jindfich Cadik v ni na 134 stranach popisuje Zivot a vyvoj dila svého dobrého piitele,
malife zndmého jako Dr. Desiderius, Hugo Boettingera. Boettinger se narodil roku 1880, tedy
o vice nez deset let diive nez Cadik, presto tézko hledat nékoho, kdo by jeho Zivot popsal 1épe
a barvitéji.

Kniha za¢ina v podstaté smrti Hugo Boettingera v roce 1934, to byl nejspise popud k tomu ji
vydat. V Gvodni pasazi je jen stru¢né shrnuto jeho ptisobeni v Ceské akademii véd a popsan
chmurny priibéh jeho pohibu. V nasledujici kapitole se jiz Cadik vénuje piimo jeho roding a
pivodu. Zatazuje jej do pokoleni generace 28. fijna, tedy t&ch, jejichZz poslanim bylo
uskute¢nit touhy mnoha ptredeSlych generaci. Mély k tomu vyborné dispozice, vzdyt
vyzdoby Nérodniho divadla Matak, Pirner, Hynais, Brozik. K Hugovym spoluzakiim patfili
Bubenicek, gpaniel, §vabinsk§'/, Kotéra, Sucharda. Hugiiv ucitel Pirner podobné jako cela
Boettingerova rodina pochazeli z Plzné.

Zde se da puvod Boettingerovi rodiny vystopovat az do 17. stoleti. Umélecky ptivod v sobé
Hugo nezapftel, uz jeho déd Martin Boettinger byl velmi dovednym kaligrafem a kreslifem
diplomu a stitd. Jeho otec Josef Boettinger byl znam jako jeden z prvnich a nejlepsich
fotografii 60. let 19. stol. Byl také dobry kreslit, zil v Plzni a uplatiioval se ve spoleCenském
zivote. Dvakrat se ozenil, obé jeho manzelky byly sestry pochézejici z Pfibrami. Z prvniho
manzelstvi vzesli dva synové Jindfich a Karel, z druhého pét déti véetné Huga. Rodin€ se moc
dobfe nevedlo a nakonec zbyli pouze tfi synové Jindfich, Karel a Hugo, s nimiz se rodice
piestéhovali do Prahy. NejstarSi syn Jindfich se jevil jako vynikajici vytvarnik a dostal se
dokonce na malifskou akademii, ale roku 1886 onemocnél tuberkulosou kosti a v zimé
zemiel. Jest¢ pfed svou smrti ucastnil se mlady Jindfich soutéze vyhldSené Ottovym

nakladatelstvim o historické ilustrace a uzil v ni Sifry dr. Desiderius. V soutézi zvitézil. O
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nekolik let pozdéji se k Siffe z pietnich davodi vratil 1 jeho mladsi bratr a zacal ji uzivat jako
pseudonym. Rodina Zila po néjaky ¢as v Praze, ale jelikoz fotograficky podnik nevynasel tak,
jak by bylo tfeba, rozhodl se otec Josef pro cestu do Ameriky. Matka s Karlem a Hugem se
odsté¢hovali k jejimu otci do Piibrami. Ani zde vSak nenalezli Stésti, Karel v roce 1889
onemocnél pii epidemii a zemiel a nedlouho po ném zemiel i jejich dédecek. Na podzim se
vratil otec Josef z Ameriky ovSem bez bohatstvi. Diky jubilejni vystavé pofadané roku 1891
ziskal pak trvalé zaméstnani.

Desetilety Hugo, ktery nakonec zistal z déti sam, byl velmi kiehké fyzické povahy, slaby a
stonavy, takZe byl vychovavan v témét sklenikovém prostfedi. Chodil do realky v Je¢né ulici.
Byl vSestranné nadéan, snadno se ucil a byl premiantem. Vyborn¢ kreslil 1 hral na housle, jeho
ucitelem byl tehdy mlady konzervatorista Josef Suk. Nicméné rozhodne se nakonec pro
kresleni a po ukonceni kvarty se vydava na umélecko-priimyslovou skolu. Zde tehdy ptsobil
FrantiSek ZeniSek skutena celebrita v uméleckém svété. Po normalnim tfileti odchazi na
malifskou akademii do tfidy Maxmiliana Pirnera. Ten jej pfijal velice pratelsky a poc¢ina se
nejsilnéji rozvijet Boettingerova osobnost. Akademii opousti s vybornym vysvédCenim a
vyttibenym pozitivnim stylem mladi a tance, lehkosti a rytmiky.

V dalsi &asti knihy Cadik popisuje Boettingerovo vytvarné dilo, sleduj pii tom dvé linie,
kresebnou a malifskou, coz trochu ¢tenafe mate, nicméné pozornym c¢tenim lze oboji velice
dobfte odlisit a na vysledném dojmu toto pojeti neubira.

Prvni obraz, jenZ prozrazuje malifovu osobitéj$i povahu a napovida do jisté miry i jeho dalsi
vytvarnou cestu je ,, Hoch na brehu* z roku 1901. K pirnerovské tradici se z tehdejsich praci
hlasi ,, Zimni spanek prirody“ a ,, Tajemstvi vodni 7ise “. Pocatky jeho tvorby byly ovlivnény
kulturou té doby, kdy byl vliv Marolda i Muchy tak silny, Ze se mu zacinajici umélci jen tézko
branili. Mladd skupina se ovSem snazila jit i svou vlastni cestou Boettinger podobné jako
Svabinsky, k némuz mél velice blizko, jak to Cadik popisuje. Déle jsou v knize popisovana i
dalsi jeho dila ztohoto obdobi , Laska*, , Probuzeni jara“, , Tri Gracie“, , Krajina
S hradem “ a mnoha jina. Vzdy zhruba na péti az deseti fadcich.

Zivobyti mu zajistovalo kresleni podobizen, jejichZ ztvarnénim byl vieobecné znamy. Vedle
toho dostaval 1 drobnéjsi zakazky jako ilustrace, vyzdoba knih, knizni obalky rizné diplomy
apod. Kreslil obrazy z déjin cirkve s postavami zemskych patronli a obrazy posvatnych mist
opredenych zdzracnymi legendami. Jeho ilustrace k Andersenovi byly pochvéleny v Casopisu
,Zvon“ od K. M. Capka-Choda, ktery je vystavil v Rudolfinu. Kreslil do Svandy dudéka, kde

zacal uzivat pseudonymu Dr. Desiderius.
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Byla to celkem Stastnd Iéta prvnich tspéchii. Absolutorium s krasnym vysvédcenim, tfikrat
opakovand cena na vystavach akademii, vystavni Gspéchy v Ménesu, prvni reprodukce ve
vefejném tisku, zafazeni do barevnych zahrani¢nich publikaci, dost prace a celkem snadné
tvotfeni. PfiSlo i uznani stipendijni, dvakrat proptijcena cestovni podpora mu umoznila vydat
se do ciziny na zkuSenou.

Procestoval Londyn, Normandii 1 Pafiz, kde spatfil podobiznu matky Jamese Mac Neilla
Whistlera, kterd mu ucarovala, a dalsi obdobi vénoval podobiznam vSeho mozného v tomto
stylu. Trochu odstup ziskal az pii spatfeni d¢l italskych mistri Michelangela, Tiziana a
Tintoretta na cest¢ po Italii. Jeho podobizny tak byly ovlivnény i1 t€émito mistry, Whistler
vV ném pak setrval nejdéle.

Ackoli byl po otci Boettinger bytost druzna a milujici smich a spolecnost, uzaviral se Casto
prchaje od hluku a jeho jakasi spolecenskd plachost byla znama. Ve chvilich dusevni deprese,
kterd nebyla vzacnosti, trpél téZzce pochybnostmi o sob¢ a staval se doasn¢ samotairem. Stapél
se pak v poslechu hudby. Mezi muzikanty se také hodné pohyboval, kreslil je a rozpravél
s nimi. Z téchto schizek vzeslo nékolik obrazil, z nichZ nejvyznamngjsi je obraz ,, Ceského
kvarteta*.

Roku 1910 se oZenil s RiiZenou Ottovou, dcerou znamého prazského nakladatele, kterou také
velice rad kreslil. Tohoto roku také pfistupuje k prvnimu kniznimu vydani kreslitského
souboru ze svého nacrtniku pod ndzvem Dr. Desiderius , Karikatury* vysli v Ottové
nakladatelstvi. Dilo mélo podle mnohych velkou hodnotu, jeho technicky prostfedek, tzv.
¢rtana ¢ara, méla podobu, jako by tuzkou zachéazel jako se Stétcem. Boettinger v téch letech
zije mnoho na ptrednaSkach, koncertech, vystavich apod. Jeho vytvarny duch s bystrosti
zpracovava dojmy a jeho pamét’ je pak doma, kde obrazy vznikaly, vyvolavala. Nasledné se
odvazuje ke ztvarnéni vytvarné kineze, kreslenim tanecnic. Vrcholem tohoto obdobi je pak
olejomalba ,, Druzina Artemidina“ z roku 1912.

V dalsi fazi jeho vyvoje dochdzi k rozvoji citu pro vjem pociti v kreslené tvari. Musel i
trochu zménit techniku kresby a nastroj, z ocelového pera pieSel na brkové. Kresli tak mnohé
tanecni skici a obrazy plné rytmiky. Postupné se tak dostava ke kresbam, které jsou v jeho
zivoté povazovany za nejzdatilejsi, jsou plné zivota, pisni, jara, tancli a mladi. K této epoSe
Vv jeho Zivoté patii dila ,, Prichod tanecnice”, , Léto“, ,,Na brehu potoka* a jiné. Jsou to
obrazy nahych t&l, akt, které zasazuje do nejriznéjSich prostfedi. Je v nich patrna

pohybovost, pirnerovské rysy a whistlerovské pojeti barevnosti.??

8 CADIK, Jindfich. Hugo Boettinger. Ceské akademie v&d a uméni. Praha 1938.
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28. fijen 1918 byl v jeho podani vyjadien alegorickym obrazem ,, Osvobozeni“. Je to mytus o
Perseovi, ktery ptichdzi osvobodit Andromedu piikovanou ke skéle. Tato naprosto
mimotadna doba jej piiméla k jisté politické aktivité a od ledna 1919 dochazi do Nérodniho
shromazdéni, kde pozoroval velké mnozstvi ndzorovych rysu, postoji a nalad, které pozd¢ji
doma kreslil popaméti, jen z poznamek, které si dé€lal na kousky papirti. Dodnes jsou tyto
kresby velice cenné, jelikoz zachycuji vyznamné udalosti a osobnosti piimo a takovym
pohledem, Ze by to ani film ¢i fotografie nedokazala. Mnozi byli kresleni s tictou — Masaryk,
Machar, Jirasek, jini byli rysovani se zajmem podobiznare — Kramar, Habrman, Rasin.

Doba si zadala kresbu Zurnalistickou, a tak i Boettinger musel pfizptsobit svou techniku
levnému tiskafskému papiru, drahému inkoustu a funkci novinaiské ilustrace. Jeho kresebna

wewvr

V roce 1920 vrcholi ptfipravy na vSesokolsky slet a Dr. Desiderius méa znovu piilezitost
k vytvarnému projevu, vznikne osmnact kresebnych listl, z nichZ vytvarné nejzajimavéjsi je
schiize slavnostniho vyboru. Malby z tohoto obdobi jsou jiz dokonale pohybové zdafilé,
radostny rytmus a rozmanitda dynamika davaji kompozici obrazd ,, Pasacky hus*, , Na
kladach*, Ctirad a Sarka *, presvédéivost a pravdu.

Oblibenym modelem byl Boettingerovi i sam prezident T. G. Masaryk, jehoz kreslil v letech
1922, 1923 a 1926.

Roku 1926 se mu také dostalo pozvani od méstské rady v Plzni, aby namaloval podobizny
zdejsiho zastupitelstva. Vznikly tak povedené kresby tehdejSiho starosty Lud’ka Pika a
n¢kolika dalSich.

Hugo Boettinger byl placha bytost a byl plny ostychu pifed kazdym vystoupenim na
vefejnosti. Touzil po uznani, potlesku a ptfece se nedovedl odhodlat k ptitomnosti na
vernisaZich vlastnich vystav. Jeho tvorba byla vzdy velmi soukromou zéleZitosti a ke svym
kresbam m¢l 1 jakysi osobni vztah. Ty povedené velice nerad ukazoval, natoz prodéaval. Své
znamé zadal, aby mu o obrazech podavali zpravy, v jakém jsou stavu. Obzvlast peclivé
opatroval div¢i akty, které povolil vystavit az v roce 1926.

Konec dvacatych let byl plny vystav a cestovani. To si vyzadalo i zdravotni dan, siln¢ se mu
pfitizilo a na¢as nemohl dochéazet do své dilny. Opravdu zle s nim zacalo byt roku 1930, kdy
byla také hospitalizovana jeho Zena. Cadik sam jej navitivil a poznal, Ze situace neni dobra.
Nicméné bojovny duch mu dopial jesté nékolik let zivota, zemiel na jaie roku 1934.

V zavéru knihy je jest struén&ji shrnut Zivot, dilo i charakter tohoto umélce a Cadik se de

facto touto knihou v jakési ticté louci se svym dlouholetym pfitelem.
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6.3 Spachtle a paleta ismévna

Spachtle a paleta usmévna s podtitulem Hrst veselych chvilek mezi umélci, je vzpominkovou
knihou na vyznamné ¢eské osobnosti, s nimiz se Cadik bud’ pfimo osobné& znal, nebo o nich
od svych blizkych ptatel vyposlechl néjakou zajimavou historku. Sdm v tvodu uvadi, ze se
jedna o drobné povidky, které se nehodi do piednasek, ani do projevii k vystavam, ale spiSe
k druznému hovoru pii viné, kdy se vzpomind a zabavuje. Jeho dilo bylo dosud striktné
akademické, a tak se do beletrie podle svych slov pousti s drobnymi rozpaky, nicméné pise jej
s virou, ze ukéaze lidskou tvar a silné i1 slabé vlastnosti osobnosti, které¢ dnes zname jen
Z ucebnic a kulturnich ptehledu.

Kniha ma 213 stran a je v ni obsazeno 45 povidek o nejriiznéjSich umélcich a jinych
vyznamnych osobnostech. Povidky jsou fazeny podle abecedy a kazda je sepsdna zhruba na
péti stranach. I piesto, ze dilo vyslo vroce 1966, tedy az po navratu Jindiicha Cadika
z vézeni, jedna se o veselé prihody nijak nepoznamenané utrapami zajisté prozitymi béhem
jeho pobytu ve vézeni.

Naopak hned prvni piihoda, kterou hodlam popisovat je velice usmévna a hlavnim jejim
aktérem je malit Mikola§ Ales. Ale§ velice Casto jezdival za praci do Plzn€. Vyzdobil zde
mnoho fasad na domech, které postavil jeho piitel architekt Rudolf Stech, a tak vzpominek na
n¢j se po Plzni dochovalo dost. Plzent mél rad, ne jen pro hojnost prace, kterou se zde t&sil, ale
zejména pro znamenity Prazdroj, na ktery si vZdy potrpél, a i1 proto, Ze se mu zde dostalo cti a
privilegii, jakych se dostavé jen tém nejvyznamnéj§im osobnostem, jak Cadik pise. KdyZ se
totiz v roce 1892 dohodla na spolupraci s architektem Stechem o umélecké spolupraci na
domovnich fasadach a pfislibil sviyj ptichod do Plzné, rozktiklo se to ve spolecnosti a hovotilo
se o tom 1 na radnici. Tehdy jiz méla Plzen méstskou policii, na tehdej$i poméry dost
podetnou a jeji velitel Edmund Zak svolal muZstvo k raportu a diirazné pronesl:

»Mam zpravu, ze pfijede sem z Prahy velky umélec, malif pan Mikolas Ales. Je to vynikajici,
znamenity, slavny ¢loveék. To neni nic jako obycejni lidé. Je umélec a takovi mivaji vSelijaké
napady a zvyky. Dejte si pozor! Ne abyste mi ho n&jak obtézovali! At nic takového neslySim!
Pamatovat si, Ze on smi, co ti druzi nesmi! A tak tedy — kdyby néco — tak tedy nic! Rozuméli
jste? Jinak bude zle! — Rozchod!*

Jeste ten vecer jiz Ale§ sedé€l v hostinci ,,u Knoblochi u dobrého piva a kuchyné. Cela
spole¢nost se zde zdrzela, aby vyslechla jeho veselé vypravéni. Ale v§e ma svlij konec, a tak

kdyz jiz bylo pozdé, vydal se Ale§ ke Stéchiim, kde byl ubytovan. Bylo to p&kny kus cesty po
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Klatovské (tehdejsi Ferdinandové tfid€). Na puli cesty, zhruba v mistech, kde dnes stoji
Tylovo divadlo, donutila ho potieba zastavit a sejit mez k rybnicku, ktery se zde nachézel. Ve
chvili, kdy v kfovi zaujal vhodnou polohu, zahfm¢l nad nim hlas: ,, Lezou ven!* Ptisn¢ hledici
straznik pokracuje: ,,Co jsou zac? Jak se jmenujou? A uz ma V ruce notysek a piipravenou
tuzku k zaznamu. A tak se z kiovi nesméle ozvalo: ,,Ja jsem Ales.” — ,,Coze Ales? Oni jsou
pan Ales? Ten pan malit z Prahy? otdzale strdznik. Z kiovi uz trosku sméleji: ,,Ano to jsem.*
— ,,No tak odpoustéj! Vlezou si tam zase zpatky! Oni mohou. My to méli v raportu. A nic,
prosim jich na mne nefikaj!“ A rameno spravedlnosti rychle zmizelo. AleS uposlechl a byl
nesmirn¢ spokojen, ze mu jeho véhlas vydobyl tak mimotadné Gcelné privilegium.

kruhii a bylo jich na sta. Nejcastéj$i motivy byly rejtafi, husati, dragouni, kyrysnici a husitsti
hejtmani. Prvni misto u n&j mél vSak svaty Véaclav, kterého znovu a znovu kreslil v riznych
pozach.

Dalsi zndm¢jsi osobnosti v tomto dile, o0 némz je v knize pojednédno, je Vojtéch Hynais. Jeji
nazev: Hynaistv ,zapas s andélem“ metaforuje jeho piistup k vlastni tvorbé. Cadik zde
jmenuje dva typy umélcii, k prvnim fadi Mikolas AlSe, o némz uvadi, s jakou lehkosti dokazal
pracovat. Napnul pas kartonu, tfeba dvanact metri dlouhy, zacal od pravého konce a uhlem,
jakoby v duchu po neviditelné ptredkresbé jel, pevnou rukou, hotové a bez rozpaku rysoval
linie slozitych linearnich scén. Byl pry opravdu s to kreslit koné€ od ocasu, jak vypravéli ociti
svédci.

Prikladem druhé skupiny obtiZzné, klopotné a kriticky pfimo bolestné pracovni metody byl
profesor Vojtéch Hynais. Ten dokazal na obrazu pracovat deset let a stile s nim nebyl
spokojen, jak tomu bylo napiiklad u jeho posledniho dila Ecce homo. Ptikladem jeho az
puntickarské prace mlze byt objedndvka Prazské ceskoslovensko-francouzské obchodni
komory, kterd chtéla zhotovit diplom. Diplom mél byt cestnym uznanim za rozvoj
mezinarodnich hospodéiskych stykt. Hynais na ném pracoval ¢tyii roky a zachytil na ném
celou architekturu. Schodisté, balustrada, za ni jonské sloupy s architravem a pod nim socha
Athény ve feidiovském pojeti, po jejim boku nahy eféb ztélestujici vitézstvi a zdar. Na
stupnich schodi§té je pohozena vétévka olivy a stoji tu fecka vaza. Cadik popisuje, Ze si
dovede lehce piedstavit, pro¢ vse trvalo zminénou dobu, vzhledem k tomu, ze si Hynais kvili
zminéné olivové vétvicce nechal od znamych své Zeny z Marseille dovést celou bednu téchto

vétvicek a z celého mnozstvi vybral tu, ktera mu hodila.
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Usmévné se také pozastavuje nad tim, kdyz Hynais kreslil mladého atleta. Modelem mu stal
jeho syn Jifi, ktery po nékolika tydnech svého pdzovani prosil Cadika, aby pievedl otcovu
pozornost na néjaké jiné dilo.

Jindy mu Hynais ukézal obraz vazy a otazal se ho na jeho nazor. Cadik hovofil nejprve o
skvostném umélcové ztvarnéni, kdyz se vyptaval dal, hovoiil Cadik o domné&lém ptvodu a
casovém zatazeni a dalo se to pripodobnit k jeho pfednédsce na univerzité, ale Hynais byl stale
nespokojen a to co se mu na jeho obrazu nezdalo, byl stin vrzeny vazou. Chtél ho mit na jiné
stran¢ a dokonce pozvali svého pfitele profesora deskriptivni geometrie Kadefabka, aby
vypocital pfesné natoceni celé vazy v obraze.

O malifi Alfonsi Muchovy sepsal Cadik tii povidky, prvni o jeho mladi, kdy se rozhodovalo o
jeho zaméfeni. Mucha byl ¢lenem péveckého sboru a tudiz velice nadanym pévcem a
hudebnikem. Kariéra tohoto slibného talentu pry skoncila az v obdobi puberty, kdy Mucha
zacal mutovat. Malovani mu §lo také velice dobie, alespoii tedy on 1 jeho okoli to tak bralo,
ovSem kdyz jeho kresby doputovaly na ukazku do akademie véd, zdejsi asistent Lhota nad
nimi jen mavl rukou se slovy, hoch nemé zadné nadani, at’ jde rad¢ji na néjaké femeslo.
Mucha ale nastésti hlavu neztratil a po néjaké dobé se mu dostaly do ruky videfiské noviny,
V nichz byl inzerat na malifského u¢né do malirny Kautsky a Brioschi. Sem byl pfijat a zacala
zde jeho zéavratna kariéra.

Na své cest¢ se Mucha dostal také do Ameriky, kam byl pozvan jiz jako vazeny umélec,
podobné jako mnozi jini, jak bylo tehdy zvykem. Do Ameriky se dostal naptiklad i Antonin
Dvoték. Zde Mucha plisobil na univerzité¢ v Chicagu, kde mél vytvofit novou skolu. Seznamil
se zcela se zdejSim prostfedim a jeho snem se stalo vytvoreni dila z mytickych dob davné
historie indianskych kment. Dohodl se tedy s mistnimi, aby mu né&jakého ptivodniho
obyvatele obstarali. Po né¢jaké dobé dostavil se pravy indian v plném paradnim odéni velkého
nacelnika s velkolepou korunou z orlich per na hlavé, s legumy i mokasiny. Jelikoz indian
umél vyborné anglicky, a byl velice inteligentni, dali se oba hned do fe¢i a Mucha vyzvidal co
nejvice informaci o zivoté indiant a piedstavoval si jiz, jakou krdsnou kompozici historickych
vyjevl vytvori. Po dni prace mél Mucha spoustu kreseb i ndméti. Po rozlouceni si u n¢j
indian zapomnél své doklady a vizitky. Z nich Mucha seznal, Ze ten pravy nefalSovany indian,
je mimo to také promovany doktor 1ékatstvi a poslanec na distriktnim snému. NadSeni ho
pieslo a energii a ideu o monumentalni kompozici z déjin vénoval rad€ji domaci tvorbé
Vv podobé Slovanské epopeje.

~Myslbekovo ,,udélatko” je nazev povidky, v niz vystupuje znamy cesky sochat J. V.

Myslbek. Svého Casu pulsobil jako ucitel na akademii. Na pocatku dvacéatého stoleti jesté
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nebylo bézné, ze by do Skoly chodily také divky, az s emancipacnim hnutim, které bylo v této
dobé celosvétove, se situace zacala ménit. UZ za monarchie byl piijat zdkon, ktery umoznoval
ptijimani divek do $kol. Mohly tedy i na prazskou akademii.

Myslbekovi se to moc nelibilo, byl toho nazoru, ze sochafina je Cist¢ muzské povolani,
nicmén¢ divky nemohly byt odmitnuty, a tak se dostaly i do jeho oddéleni. Nutno fici, Ze
Myslbek k nim byl stejné spravedlivy jako ke vS§em ostatnim a také stejné pfisny, pracovat u
n¢j nebylo zrovna jednoduché. OvSem jeho odchovanci obstaly vzdy velmi Cestné i v té
nejprisnéjsi soutezi.

Na sochafiné nebyl z fad divek samoziejmé Zadny naval, ale i pfesto se ¢as od ¢asu né&jaké
nasla. Jedna takova smiSena hodina je popsana v povidce. Cela Skola méla za ukol modelovat
muzsky akt v rizné koncepci, jeden v reliéfu, druhy v plné postave, jiny z profilu a opét jiny
zezadu a také v rGznych formatech. Postupné doSel Myslbek aZz k jedné sochaftce, ktera jiz
méla hotovy tfetinovy format tvotfeného aktu, akordt na misté pfirozeni cudnd Zzékyné
bravurné zhotovila révovy lupen. Myslbek letmym pohledem pifemétil hotovou praci a
zamumlal své ,,hm, hm* coz mélo byt vyrazem jeho spokojenosti, az po chvili pravi k zacéce:
,,Kde mate to — no to — inu, povidam, dejte sem to — no, jak se to jmenuje — no — to udélatko!*
Podiva se pak na nic nechdpajici Zacku a vidi, jak drZi Spachtli v ruce. Vytrhne ji néstroj
Zruky a razné odfizne onen pracné¢ vymodelovany révovy list, popadne kus hliny a
vymodeloval chybéjici ¢ast. ,,Sochar to je jako fel¢at. Musi do v§eho. Pamatovala si to!*
Vsichni studenti se poté chodili divat na mistrovu korekturu a bavili se jeho udé¢latkem.
Z 7zakyn€ se poté stala velice UspéSnd sochatka, clenka SdruZeni ceskoslovenskych

vytvarnych umélkyn.
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Z.aver

Z Castych dotazil kladenych pii pocatecnich fazich vzniku této prace vSem moznym osobadm
jsem zjistil, e jméno historika Jindiicha Cadika neni v povédomi Plzefiani tipIné neznamy
pojem. Mnoho lidi svym zptsobem tak néjak tusi, o koho se jedna, avSak S postupem c¢asu
pochopitelné¢ dochazi k vytraceni presnych informaci o jeho osobé. U tak vyznamné osoby,
jakou byvaly feditel Zapadoceského umélecko-pruimyslového muzea byl, by uplné vytraceni
byla velika skoda, a i proto vznikla tato prace, kterd je zamétena na jejich upfesnéni a presnou
formulaci. Prace by méla zachovat tuto vyznamnou osobnost v povédomi nejen ob&anti Plzn¢,
ale 1 vSech ostatnich a zdrovenn by na ni mé¢la upozornit takovym zplsobem, aby jeji osud
zaujal co mozna nejvice lidi.

Smyslem této prace tedy je shromazdit co mozna nejvice dostupnych pramenti do jedné prace,
interpretovat je a poskytnout dal$im moznym zajemcim o studium této vyznamné osoby.
Dale by méla upozornit na Cadika jako vyznamnou osobnost &eské klasické archeologie
zkoumajici fecké uméni v oblasti jizniho Ruska, pfesnéji fe¢eno severniho pobiezi Cerného
mofe, které se Cadik vénoval v nemalé mife.

Prace by také méla vystihnout jeho vyznam pro plzenské muzejnictvi. Plzeiiskému umélecko-
primyslovému muzeu zasvétil témét cely Zivot a vtiskl mu svym pojetim podobu, kterou si
muzeum udrZzovalo cela dvacata, tficata a Cast Ctyficatych let. Stal se osobou spjatou s osudy
Plzné. Stal se jejim vyznamnym obyvatelem a tvircem zdejSiho kulturniho Zivota. Jakakoliv
vyznamna udalost se neobesla bez néj a Cadik tak vstupuje do d&jin regiondlni historie. Svou
pili a odhodlanim vytvofil zZ muzea takovou instituci, kterd se fadila do popiedi téch
nejvyznamngjSich v Plzni. Jeho vyznam pro regionalni historii je tedy velky.

Diilezitost této osoby spatiuji také v jeho pedagogické ¢innosti. Vzdyt’ praveé jeho Zaci na n¢j
dnes v nejvétsi mife vzpominaji a ceni Si jeho vlidny a nezdolny charakter. Jeho nespocetné
pfednaSky zajist¢é zanechaly v mnohych posluchacich nezapomenutelny dojem, jejich
profesionalita a erudovanost je nesporna.

Dal§im vyznamnym prvkem této prace je samotny osud profesora Cadika. Svym
vlasteneckym zanicenim a nebojacnosti prosadit svou viru ve spravedlnost za jakychkoli
politickych poméra se nékolikrat dostal do nemalych problémi. Mohl by to byt zcela jisté
ptibch celé generace intelektuald, ktefi svym intelektem, odvahou a laskou k vlasti bojovali za
zménu nespravedlivych poméri panujicich ve staté¢ v dobé vlady rezimu. Nebot’ nebyl to

zajisté jen Jindfich Cadik, koho stihl tak nepékny osud, Ze byl pronasledovan totalitnimi
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rezimy, at’ uz se jednalo o komunismus ¢i nacismus, Nnebo oba dva. Existuje zajisté cela fada
lidi, jejich osud je tomu Cadikovu podobny, i toto bychom si méli uvédomit na pozadi této
prace.

Dnes je jiz dobie zndma odpoveéd’ na otdzku, pro¢ prave tito lidé byli politicky tak nepfijatelni
a pro¢ obéma rezimim tak vadili. Nicméné neustalé pfipominani téchto piibéhu je dulezité
praveé proto, aby nedochézelo k opakovani téchto smutnych stran nasi historie. Obraz o tom,
jak rychle se manipulaci z obecné uznavané autority stane, jakoby mévnutim kouzelného
proutku, zlo€inec a spolecensky vyvrhel, je také smyslem této prace.

Vyse jsem se jiz zminil, Ze zpracovani tohoto tématu nebylo nikterak snadné z divodu malého
mnozstvi literarnich pramenti. O osobnosti a profesorové nezdolném charakteru se nezminuje
z4dnd monografie a ani v misté jeho pisobeni, mam tim na mysli plzeiiské muzeum, mnoho
prament nenalezneme. Existuje pouze nékolik ¢lankl v novinach, které byly sepsany bud’
jeho zaky, nebo lidmi, kterym nebyly podobné lidské osudy lhostejné. Podobné tedy jako mée
v predlozené praci.

Aby mohlo dojit k sepsani této prace, musel jsem vyuzit metod klasickych, zejména rozsahlé
heuristiky, kdy bylo zapotifebi nékolikrat navstivit zminéné archivy, shromdazdit mnoho
Cadikovych dél, ktera jsou vesmé&s hodné stara, a také shromazdit mnohé novinové &lanky a
rizné stati psané v dlouhém casovém obdobi VétSinou vysly v obdobi po jeho smrti az do
soucasnosti. VSechny tyto prameny byly podrobeny disledné analyze a nasledné
interpretovany v piedloZené praci. V textu se nachazi velké mnoZstvi odkazli a ukdzek jeho
prace.

Dalsi metodou, kterou bylo kvili nedostatku pramend nutno vyuzit, byla metoda oralni
historie. Jednd se o metodu alternativni, ale v soucasné dobé velice hojné uzivanou,
samoziejmé v piipadech, kdy Ize kontaktovat zijici pamétniky. Dle mého nédzoru je v ¢eském
prostredi, které¢ je hodné konzervativné zaméfeno na pozitivismus, ¢asto opomijena a to je
Vv ptipadech, kde klasické metody nestaci, dokladem je méa prace, velika Skoda.

Soucasti prace je také velice rozsahla bibliografie, kterd napomulzZe pfipadnym zajemciim o
dalsi studium a umozni jim bliz§i poznani této osoby.

Pokud mam posoudit osobnost historika Jindficha Cadika, je dle mého nizoru nutné
pfihlédnout ke v§em okolnostem zminénym v textu. Zejména mam na mysli vSechna ustni
svédectvi a mnozstvi jim publikovanych d€l. VSichni dotdzani velice radi vzpominaji na
vlidného pana profesora, ktery byl vzdy ochoten komukoliv pomoci, na jeho precizné vedené
pfednasky, jeho vlastenecky a kiestansky zaméfeného ducha. T&zké Zivotni rany zajisté

musely poznamenat jeho osobnost, ale v zadném mnou prostudovaném textu jsem nenalezl
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ani naznak zkrouSeni nebo litosti nad prozitymi udalostmi. Naopak, cely zivot musel brat s
nesmirnou lehkosti, jinak by nemohlo vzniknout tolik krasnych a profesionalné ztvarnénych
textll, monografii, ¢lank a mnoho jinych d¢l.

Pficteme-li Kk tomu navic velice svédomitou praci pro plzeiiské muzeum, cesty za piednaskami
na univerzitu a mnohé navstévy a odborné debaty se zndmymi osobnostmi, zda se mi
mnozstvi Cinnosti, které zvladal, z dnesniho pohledu neuvéfitelné. Obét jakou cCeskému
narodu ptinesl v podobé véznéni v téch letech Zivota, kdy vétsina historikli tvofi nejvice svych
praci, se ve svétle téchto okolnosti nezdd byt mala, vazme si proto kazdého odvazného

Cloveka, ktery je s to stat si v jakékoli zivotni situaci za svym piesvédéenim.
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SUMMARY

In this work is describing the way of live Jindiich Cadik, one of the directors Muzeum of the
Westbohemia. It’s chronological overview since 1891 when he was born in Stracov to the
year 1979 when he died. In this time he isn’t so famous person because of communist regime.
They want to he fade into obscurity, so they destroyed every mention of him. But his live was
very interesting, | decided to write a work about him.

He was born in small town in the East Bohemia. He studied on Prague University and become
to work there as an asistent of classical archeology for ten years. In 1921 he moved to Pilsen
and work there as a director on Muzeum of the Westbohemia. He worked there very hard and
also goes to Prague university to lectured art of classical era. In Pilsen he was very respected
person and everyone comes to ask him when they wanted to know something about history of
art. In thirtiest he wrote a lot of books and articles. It’s most successful time in his live.

When the second world war became he got involved in revolt. He worked as an informer. The
nacist put him in prison and condemn him to death. Before death warrant in 1945 he was
liberated by US Army in Leipzig.

But he wasn’t free for a long time. In 1948, when the communists won the voting, he become
to be a undesirable person for new regime. So he was imprison again in 1951. All of his work
and property was confiscated and he spend ten years behind iron bars.

He was set loose in 1962, but he was still persecuted. He hadn’t published and lectured. So he
just could goes to the muzeum to gave advice to his successors. He died in 1979.

His work is very extensive. He was interested in a lot fields of activity. He had been
acquainted with many famous person so he wrote down about them. To his most important
work are included book ,,Spachtle a paleta iismévnd*, monography , Hugo Boettinger*,
,,Josef Drahonovsky “, ,, Alfons Mucha* and lot of others mostly famous persons.

I hope that way of live this person and his work won‘t be forgotten, it’s a deal of this work.
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Kresba Hugo Boettingera, na niz je profesor Jind¥ich Cadik. (Archiv Umélecko-primyslového muzea

v Plzni.
(UMP24801 — kresba , Dr. Desiderius: ,,Reditel plzefiského muzea dr. Jindtich Cadik* 23.2 1927).
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Jmenovani Jind¥icha Cadika bezplatnym mimo¥adnym profesorem klasické archeologie na FF UK
v Praze.
(NA - Narodni archiv. Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha-osobni; karton 17; inv. &.: jindfich ¢adik).
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Dopis dékanovi Univerzity Karlovy J. Rypkovi po navratu z véznéni za 2. sv. valky

(NA - Narodni archiv. Ministerstvo §kolstvi a kultury, Praha-osobni; karton 17; inv. ¢.: jindfich ¢adik)

Foto profesora Jind¥ich Cadika z vazby.

(ABS - Archiv bezpe¢nostnich slozek. VySettovaci svazek 2505 Plzeii.)



Piihlaska Skod vzniklych némeckou okupaci.

(NA - Narodni archiv. Ministerstvo $kolstvi a kultury, Praha-osobni; karton 17; inv. &.: jindfich ¢adik)
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viem piibuznym a zndmym smutnou

: zprévu, e zemiel nai milovany maniel, otec, bratr a strjc, pan

PhDr. Jindfich Cadik

Karlovy university v Praze
a feditel Zap. muzea v iV V.

Zesnul tise v pondéli 1. ledna 1979 po kratké nemoci ve véku 87 let.

Pohieb iehem bude v patek dne 12. ledna 1979 v 15 hodin v obfadni
sini plzefiského krematoria.

Zéduini mie svatd se bude konat v sobotu 13. ledna 1979 v 8 hodin
kostele u sv. Bartoloméje v Plzni.

Parte profesora Jind¥icha Cadika.
(AMP - Archiv mésta Plzng).
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