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HODNOCENI VEDOUCi/HO BAKALARSKE/DIPLOMOVE PRACE
POSUDEK OPONENTKY/OPONENTA BAKALARSKE/DIPLOMOVE PRACE

Praci predloZil/a student/ka: Lucie Hrebenarova
Nazev prace: Dité s agresivnimi projevy v mateiské skole
Vedouci prace: Mgr. Vaclava Klimtova

Oponent/ka prace: Mgr. Ondrej KoZeluh

SpInéni zadani

Prace je vypracovana v souladu s jejim zadanim v

Prace obsahuje vSechny povinné nalezZitosti v

Je dodrZen poZadovany rozsah prace

<

Formalni Groven

Text je funkéné ¢lenén do kapitol a podkapitol

Graficka Uprava je odpovidajici poZzadavkim

AN AN

Obrazky, grafy, tabulky maji popisky

Vyklad je logicky strukturovan v

Text je psan odbornym jazykem v

Prace ma odpovidajici stylistickou Uroven

Prace je pravopisné v poradku

Vse je fadné citovano dle citani normy

Pouzitd odbornd literatura je aktudlni

MnoZstvi pouzité odborné literatury je dostatecné

Je analyzovdn soucasny stav poznani sledované
problematiky

Je zietelné, které pasdze jsou prevzaté a které
autorské

AR IR A A ERANAS

Pfevzaté pasaze jsou dostate¢né komentovany
autorem prace

Hodnoceni teoretické casti

<\

Cil prace je jasné a srozumitelné formulovan

Teoretickd ¢ast je funkénim vychodiskem pro
praktickou ¢ast




V prdéci jsou rozpracovany klicové kategorie, které
zakladaji jeji teoreticky rdmec

Prace vychazi z primarnich zdroja

<

Hodnoceni praktické casti

Je zretelné formulovan cil praktické ¢asti

Je srozumitelné a dostatecné popsdna pouzita
metodologie i postup realizace praktické ¢innosti

Jsou vhodné formulované vyzkumné otazky/
hypotézy/praktické ukoly

AN AN

V praci jsou zodpovézeny vyzkumné otazky/
ovéreny hypotézy/prezentovany praktické ukoly

Vysledky jsou podloZeny daty ze Setfeni/evaluace
praktického ukolu, jsou prehledné prezentovany a 2V 4
komentovany/interpretovany

Vysledky jsou konfrontovany s poznatky

v teoretické ¢asti v
Je jasné formulovan prinos praktické ¢asti pro
reseni dané problematiky (nejde jen o shrnuti dat, v

ale o vlastni ivahu nad dalSimi konkrétnimi
moznostmi vyuziti vysledkd)

Komentar hodnotitele:

Prdci hodnotim pozitivné z hlediska vyuZivdni Siroké a aktudlIni skdly teoretickych zdroj.
RozloZeni teoretické Cdsti je vsak nelogické, kapitoly na sebe vzdjemné nenavazuji. Rozsah je vice nez
dostacujici a oddily metodologie (oceriuji osobni distribuci dotazniki a vysokou ndvratnost, i kdyZ
nebyla vyjddrena) a vysledkui jsou v porddku. Neexistuje vsak jejich shrnuti a interpretace, diskuze neni
diskuzi. Nikde nejsou k nalezeni odpovédi na vyzkumné otdzky a v prdci chybi reakce, jestli se podafrilo
splinit cil prace. Tato pochybeni jsou z mého pohledu velmi zdvaZnd, nicméné zbytek prdce je v poradku,
takZe prdci doporucuji k obhajobé.

PredloZena kvalifikacni prace: NENI plagiatem
(Je-li kvalifikacni prdace oznacena jako plagidt, nemuze byt obhajovdna.)

Doporuceni k obhajobé: ANO

Navrhovana klasifikace:
Velmi dobfe/dobfe

Otazky k obhajobé:

- Co z predloZenych vysledk(l vyplyva?
- Jak byste vysledky vyuZila v redlné kazdodenni praxi MS?

V Plzni dne 26.5.2024 Podpis:




V posudku uzita skala hodnoceni:

Hodnoceni

A B

C

Naplnéni vyroku v procentech

100-90 % 90-70 %

70-50 %

50-0 %

V odpovidajicim sloupci je pouZita znatka: v/




