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1. CIL PRACE

Cil prace neni v ivodu jednoznacné ptredstaven a formulovan. Pouze na strané€ 3 je uvedeno: ,, cilem
Jje ziskat konkrétni data a poznatky od Zdkii vychovného ustavu. *“ Ani v ¢asti vyzkumného Setfeni neni
hlavni vyzkumny cil precizovan. Prosim tedy autorku o doloZeni cile/cilti u obhajoby. Soudim, Ze
vzhledem Kk vyse uvedenému se podafilo cile ¢aste¢né naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Bakalatskéa prace ma charakter teoreticko-vyzkumné studie. Teoreticka ¢ast (20 stran) je zaméfena
na vymezeni klicovych terminti. Autorka charakterizuje specifika vybraného institutu tj. vychovného
ustavu. Ddle vymezuje zavislost véetné jeji klasifikace, typologie. V textu jsou pfedstaveny i
soucasné trendy V uzivani navykovych latek viz aktualné diskutované latky HHC a jejich rizik, coz
velmi ocenuji. Hodné obecné se autorka v nasledujicich kapitolach zabyva metodami praci s jedinci
z vychovného ustavu, kteti jsou ohrozeni zavislostmi. Vyuzité odborné zdroje k tématu jsou aktualni
a relevantni. Ocenuji 1 zafazeni cizojazy¢nych textll véetné mezinarodni studie ESPAD. Celkové
soudim, ze v teoretické casti poskytla autorka zadkladni ptehled a prokazala porozuméni ve
sledovaném tématu. K metodologické ¢asti mam nasledujici pfipominky a otazky:

e Chybi jednoznacna formulace vyzkumného cile/ptipadné dil¢ich cila viz pfipominka vyse.

e Pii realizaci byl vyuzZit pouze jeden vyzkumny ndstroj a to dotaznikové Setfeni. V ramci
kvantitativniho 1 kvalitativniho vyzkumu se pro relevanci dat a moznost zobecnéni doporucuje
vyuziti minimalné dvou technik.

e U rady dotaznikovych poloZek bych doporucila formulaci spiSe otevienych otazek pro ziskani
relevantnéjSich vypovédi napt. otazky ¢. 10 11, 12.

e V ramci vyzkumného souboru neni doloZen jeho typ a kritéria jeho vybéru. Prosim autorku o
upfesnéni, co bylo hlavnim kritériem pii jeho volbé.

e Autorka blize neptedstavila a nezdiivodnila zpisob vyhodnoceni ziskanych dat, vypovédi.

e Celkové je vyzkumné Setfeni zaméfeno pouze na deskripci stavu tj. Cetnost uZzivani
navykovych latek jedinci ve vychovném ustavu. V minimalni mife jsou ziskané poznatky
vyuzity jako doporuceni pro dal$i praci, vychovné postupy v prosttedi vychovného ustavu.

e Je myslim Skoda, Ze autorka nezvézila zafazeni pracovnikli vychovnych ustavi jako
respondentll. Vyzkum by to jisté obohatilo.

3. FORMALNIi UPRAVA

K formalni strance nemam zéasadnich pfipominek. Bakalaiské prace je strukturovana piehledné a
logicky, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. Autorcin projev je kultivovany. Text vykazuje pouze
dil¢i stylistické chyby a preklepy. Prace s pouzitymi zdroji odpovida pozadavkim cita¢ni normy.



4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Problematika zavislosti nabyva v souvislosti s novymi fenomény na aktualnosti. Ocenuji proto
autor¢in vybér tématu. Pfes uvedené nedostatky a vyhrady prokazala autorka schopnost zrealizovat
jednoduché vyzkumné Setieni a poskytnout zékladni popis a vyhodnoceni ziskanych dat a vypovédi.
Bakalatskou praci studentky Karoliny Batulové predbézné hodnotim znamkou velmi dobte. Finalni
evaluace bude zaviset na pritb¢hu samotné obhajoby

NAVRHOVANA ZNAMKA: VELMI DOBRE

5. OTAZKY A PRIPOMINKY K OBHAJOBE
e Viz pFipominky a otdazky vySe v textu
o Jaké dal§i metodologické ndstroje by se daly vyuZit v podobné koncipovaném Setieni?
o Jaka konkrétni doporuceni, postupy pro pedagogickou prdaci ve vychovném ustavu vcéetné
prevence vyplyvaji z Vami realizovaného vyzkumu?
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