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HODNOCENi VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE
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Nazev prace: PRIPRAVA ZAKU STREDNICH PEDAGOGICKYCH SKOL K INKLUZIVNiMU VZDELAVANI

Vedouci prace: PhDr. Josef Slowik, Ph.D.

Spinéni zadani

Prace je vypracovana v souladu s jejim zadanim

Prace obsahuje vSechny povinné nalezitosti

S|P

Je dodrzen pozadovany rozsah préace

Formalni Groven

Text je funkéné ¢lenén do kapitol a podkapitol

Graficka Uprava je odpovidajici poZzadavkim

Obrazky, grafy, tabulky maji popisky

Vyklad je logicky strukturovan

ANANANANENES

Text je psan odbornym jazykem

Prace ma odpovidajici stylistickou Uroven

Prace je pravopisné v poradku

AYAYAN

Vse je fadné citovano dle citacni normy

Pouzitd odborna literatura je aktudlni

MnoZstvi pouzité odborné literatury je dostatecné

Je analyzovan soucasny stav poznani sledované
problematiky

Je zietelné, které pasaze jsou prevzaté a které
autorské

A A NN

Prevzaté pasdze jsou dostatecné komentovany
autorem prace

Hodnoceni teoretické casti

Cil prace je jasné a srozumitelné formulovan

Teoreticka c¢ast je funkénim vychodiskem pro
praktickou ¢ast

AR NN b

V praci jsou rozpracovany klicové kategorie, které
zakladaiji jeji teoreticky ramec

Prace vychazi z primarnich zdroju v 4




Hodnoceni praktické ¢asti

A B C D
Je zretelné formulovan cil praktické ¢asti v
Je srozumitelné a dostatecné popsdna pouzitd
metodologie Ci postup realizace praktické ¢innosti v
Jsou vhodné formulované vyzkumné otazky/
hypotézy/praktické ukoly v
V praci jsou zodpovézeny vyzkumné otazky/ v

ovéreny hypotézy/prezentovany praktické ukoly

Vysledky jsou podlozeny daty ze Setfeni/evaluace
praktického ukolu, jsou prehledné prezentovany a IV 4
komentovany/interpretovany

Vysledky jsou konfrontovany s poznatky
v teoretické ¢asti

Je jasné formulovan pfinos praktické ¢asti pro
reSeni dané problematiky (nejde jen o shrnuti dat,
ale o vlastni tvahu nad dalSimi konkrétnimi
moznostmi vyuziti vysledkd)

Komentar hodnotitele: Studentkou samostatné zvolené téma oceniuji jako velmi aktudini a prinosné,
navic zpracované kvalitné a se zodpovédnym pfistupem. V textu je misty patrna stylisticka neobratnost
a zjednodusujici formulace, systematicky strukturovany text je v nékterych ¢astech ponékud pfilis
»polozkovy“, nicméné nedostatky nepovazuji za zcela zdsadni, a to ani ty formalniho charakteru.
Vyzkum rovnéz hodnotim jako primérené zvladnuty, ocenil bych snad jesté podrobné shrnuti a diskuzi
vysledkd, které autorka stru¢néji pojednala az v Zavéru. Vhodné formulovana jsou i doporuceni pro
praxi.

Predlozena kvalifikacni prace: 3£ NENI plagiatem
(Je-li kvalifikacni prace oznacena jako plagiat, nemuZe byt obhajovdna.)

Doporuceni k obhajobé: ANO NE

Navrhovana klasifikace: vyborné
Otazky k obhajobé:
- Jak byste doporucovala zajistit moZznost inkluzivni praxe pro studenty stfednich pedagogickych
Skol, aby se jednalo o praxi skute¢né (nikoliv jen formalné) inkluzivni?
-V doporucenich uvadite ,spolupraci s riznymi institucemi” jako jednu z cest pro zlepseni
pfipravy pedagogl na inkluzivni vzdélavani — jaké instituce mate konkrétné na mysli a jak by
mohla tato spoluprace konkrétné napomoci zlepseni?

V Plznidne  3.6.2024 Podpis:

V posudku uzita skala hodnoceni:
Hodnoceni A B C D
Naplnéni vyroku v procentech 100-90 % 90-70 % 70-50 % 50-0 %

V odpovidajicim sloupci je pouZita znacka: v




