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1. CIL PRACE A JEHO NAPLNENI

Autorka v BP fesi aktualni téma jak z perspektivy Ceské republiky, tak Evropské unie. Jedna se
o praci v CR ojedinélou. Naroénost zpracovani zvoleného tématu vyplyvéa z obtiznosti jeho
teoretického uchopeni a v neposledni fadé¢ z nékterych uskali spojenych s jeho praktickou
realizaci v€etné sbéru dat v terénu. Autorka predlozenou bakalafskou praci nicméné prokazuje,
ze se s uskalimi svého projektu velmi zdarné vyporadala a to zpusobem, ktery presahuje
pozadavky kladené na bakaléatskou praci.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI
Téma prace je zdivodnéné s uvedenim do kontextu trendl socidlnich sluzeb pro osoby s

mentalnim postizenim. Pfesto nékteré dil¢i pojmy by bylo vhodné uzeji propojit s vyzkumnym
problémem. Jedna se naptiklad o deinstitucionalizaci, kap. 2.2. Jaka je napft. pfima souvislost
deinstitucionalizace s tématem BP?

Je tfeba vyzdvihnout zpracovani fenoménu kvality Zivota s vyuzitim adekvatnich zdroji véetné
zahrani¢nich. Autorka prezentuje vyzkumny problém a vyzkumny cil v kap. 5.3. Této
podkapitole ptredchazi podkapitoly k metodologii. Bylo by vhodnéjsi kapitolu 5 uvést
vyzkumnym problémem, cili prace a az poté se vénovat metodologickému ramci.

Pouzité vyzkumné metody jsou vhodné zvolené a odpovidaji povaze vyzkumnych otazek. Lze

je rovnéz hodnotit v kontextu CR a cilové skupiny hodnotit jako inovativni. Podobn¢ je tomu

u ¢asti k hodnoceni kvality zivota respondentil jejich prizmatem a prizmatem pracovniki
pfimé péce.

Data jsou odpovidajicim zpasobem analyzovdna a interpretovdna. Za velmi kvalitné
zpracovanou a z hlediska bakalarskych a nakonec i diplomovych praci za ojedinélou povazujeme
podkapitolu k diskuzi k vysledkim projektu a jejich porovnani s vysledky jinych studii v
zahranici.

3. FORMALNI UPRAVA
V potadku.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

P&t zivotnich ptibehli naznacuje vyssi miru spokojenosti klientd v chranéném bydleni nez v
predchozich zatizenich, coz se ptekvapive piilis neodrazi ve formulovanych doporucenich pro
praxi. Doporucujeme u obhajoby zdivodnit. Rovnéz by bylo vhodné pii obhajobé doplnit
doporuceni pro vyzkum, jaké piipadné vyzkumné otazky z vysledkl vyplynuly, na co by se mél
dalsi vyzkum v dané oblasti zaméfit. I pres dil¢i pfipominky oponenta se jedna se mimotadné
kvalitni bakalatskou praci. Vyzdvihujeme tematické zaméteni, zvoleny vyzkumny design, analyzu
data 1 prezentaci vysledku.

Préaci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji predbézné hodnoceni:
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