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Oponentsky posudek disertacni prace
Megr. Jany Zarybnické

1. Posuzovanou disertacni praci vypracovala Mgr. Jana Zarybnickd na téma ,, Pojiténi
odpovédnosti za $kodu“. Price byla zpracovina na ZCU - pravnické fakulté v ramci
doktorského studijniho programu Teoretické pravni védy v oboru obcéanské pravo a
predloZena jako disertaéni prace. Skolitelem je Mgr. Milan Hradec, Dr.

Prace ma 286 stran, z toho 258 stran je vlastni text, zbyvajici Cast tvoi{ bibliografie a
ptilohy.

2. Tematicky je prace zaméfena - jak ostatné vyplyva zjejtho nazvu -~ na
problematiku rizik, vyplyvajicich z pravni odpovédnosti za vzniklou Skodu. Autorka v iivodu
poukazuje na rozsah tohoto druhu pojisténi a jeho dynamicky rozvo} po roce 1989
v souvislosti srozvojem soukromého podnikdni; na jeho zna¢nou diferenciaci i na
problematiku obtiZnosti pfi urovani miry rizika pojistitele a klade si za cil komplexni
posouzeni pojidténi odpovédnosti za Skodu.

Snahu autorky o komplexni, systematické pojeti problematiky je tfeba podle mého
nazoru pozitivné hodnotit z fady divodi. Jde nepochybné o vyznamnou a rozsahlou ¢ast
pojistného prdva, vnitiné zna¢né& diferencovanou, ktera klade znaéné naroky na znalosti
nejenorn vlastni problematiky poji§téni (a to nejenom pravni, ale i ekonomické), ale vyzaduje
1 dobré znalosti fady pravnich obori, zejména prava obchodniho a obéanského, dopravniho,
pracovniho a daldich usekd. Je samoziejmé, vzhledem k povaze dané problematiky, Ze se
nelze omezit na prdvo vnitrostatni, protoZe vyznamnou tilohu zde hraji mezindrodni aspekty.

Pominout nelze podle mého nizoru ani tu skutenost, Ze v na$i literatufe neni prace
podobného rozsahu a hloubky k dispozici (resp. pfesnéji fe€eno, nebyla dosud k dispozici,
protoze autorka podstatnou ¢ast své prace se zaméfenim na potieby odborné praxe nedavno
publikovala). Zpravidla se lze setkat s pomérné struénym vykladem v publikacich u€ebnicové
povahy, popf. s dil¢imi pracemi k jednotlivym vybranym otézkdm; price takto komplexné a
systematicly pojatd je spiSe vyjimkou. Autorka zde ofividné zuZitkovava své dlouhodobé
zkuSenosti prace v oboru i zkuSenosti ze své vysokodkolské pedagogické prace.

3. Pokud jde o obsahovou stranku préce, autorka zvolila ke zpracovéni této Siroce
diferencované problematiky pomérné vhodny systém, kdy postupuje od obecného vykladu o
pojmovém vymezeni pravni odpovédnosti a zejména odpovédnosti za Skodu k problematice
pravni charakteristiky pojisténi odpovédnosti za $kodu, jeji vnitini diferenciaci a pravni
upravé pojistné smlouvy (pojidténi zakonné a soukromopravni pojisténi smluvni, klasifikace
pojidténi dle subjekt a to poji§téni odpovidnosti za Skodu podnikatelskych rizik a pojisténi
odpovédnosti za Skodu ob&antl a konedné pojisténi dle rizika, které ma byt do pojisténi
pfijato). V dalf ¢asti prace se zabyva specifickymi aspekty pojisténi odpovédnosti za §kodu, a
to éasovym rozsahem pojistné ochrany a tizemnim rozsahem pojistné a zajistné ochrany; na
tuto &ast prace pak navazuje rozsahld kapitola o vécném rozsahu pojistné ochrany v pojisténi

Zépadodesld univerzita v Plani
Takuta prr?-.rxy'r!_::i
addéleny pro vido f v¥zlum

At



odpovédnosti za §kodu, do které zafazuje jednotlivé piipady tohoto pojisiéni a tfidi je podle
zévaznosti rizika na

- tizika pojistitelnd v zdkladnim rozsahu pojistné ochrany ( napf. pojisténi odpovédnosti za
$kodu zpisobenou provozni éinnosti, za $kodu na vnesenych a odloZenych vécech, za Skody
v pracovnépravnich vztazich aj.)

- rizika standardné pojistitelné formou pfipojisténi (odpovédnost za finanéni Skody, za
povinnost uhradit regresivni narok aj.)

- rizika obtiZné pojistitelna (napf. odpovédnost za Skodu vzniklou na Zivotnim prostfedi,
odpovédnost za Skodu zplsobenou zafenim vSeho druhu a jadernymi riziky, za Skodu
zpsobenou provozem zvlast nebezpeénym aj.)

- rizika obvykle nepojistitelnd /odpovédnost za Skodu zplsobenou umyslné pojisténou
osobou, odpovédnost za 3kodu v pfipadé stdvek, valek a ob&anskych nepokojil, odpovédnost
za §kodu zplsobenou osobam piibuznym, blizkym, spoleénikiim apod.)

4, Pokud jde o formalni stranku préce, 1ze konstatovat, Ze spliiuje naleZitosti kladené
na praci tohoto typu. Je jasné a srozumitelné formulovand, vyklad je systematicky a logicky.
Je opatfena pomérng znadnym pozndmkovym apardtem a opira se o §iroky okruh dokumenti
nasich 1 mezindrodnich a pracuje s ¢eskou i zahraniéni literaturou.

5. Takto pojatd prace pochopitelng vyvolava fadu otazek a pfipadné i rozdilnych
stanovisek. V ramci moZnost danych telem posudku bych chtéla uvést nélteré otazky
k tivaze:

Jak jsem jiz vyde zminila, teoretickym vychodiskem prace je kapitola o pravni
odpovédnosti , resp. odpovédnosti za 3kodu. Neni pochybnost v tom sméru, Ze jde o trvalé
téma pravni teorie, zejména na useku civilistiky. Autorka v&nuje této problematice vice neZ
60 stran textu a poukazuje na velkou &ast nazori, publikovanych naSimi autory (Knapp,
Svestka, Knappové, Handlar, Luby, Macur, Elias, Bejéek, Pelikanova, Hajn, Holub, Dvofak,
Bi¢ovsky aj.), pHp. na nékteré zahrani¢ni autory a na soudni judikaturu, Nicmén€ postradam
jasngji formulovany vlasini ndzor a nepochybné by byla zajimavd tvaha — vzhledem
k zam&feni prace — zda koncepce pravni odpovédnosti a odpovédnosti za Skodu ma urcity
dopad do teorie pojisténi nebo do legislativy na tomto Gseku.

Jako jediné zdkonné pojiitdni v souasné dobé uvadi autorka povinné pojiSténi
odpovédnosti zaméstnavatele za pracovni (razy a nemoci zpovoldni. Samotny vztah
zamé&stnavatele a zamé&stnance pii vzniku pracovnihe urazu a nemoci z povolani je fadu
desetileti upraven na principu nahrady Skody stim, Ze tato odpovédnost zamésinavatele
povinné podiéhd pojisténi. Novy zakonik prace (zédkon €. 262/2006 Sb.) viak piedpoklada, Ze
tato (iprava bude nahrazena standardnim urazovym pojisténim (typu socidlniho pojisténi)
sudinnost k 1. 1. 2013. Autorka vyjadiuje uréité pochybnosti o tomto feSeni. Podle mého
nazoru jde o $irdi problém vztahu mezi socidlnim pojifténim a komerénim pojisténim a
stanoviska autorky by si vyZzadalo hlubs{ zdivodnéni.

Podobné& i problematika nahrady za ztratu na vydélku po dobu docasné pracovni
neschopnosti z diivodu obéanskopravni a pracovnépravni odpovédnosti je do uréité miry
ovlivnéno novou koncepci hmotného zabezpefeni zaméstnance po dobu prvych 21 dnh
dodasné pracovni neschopnosti.

V souvislosti s poji§tovaci agendou ve vazbé na podnikatelskou a profesni ¢innost
vzniklo v lofiském roce paradoxni situace. Zakon uloZil agenturam prace, Ze musi v urcité




pomérmneé kratké dobé predloZit potvrzeni, Ze Jsou pojisiéni proti tpadku, resp. Ze je pojistén i
uzivatel, jemuz doddvaji zaméstnance, Jinak zanika jejich licence ke zprostiedkovatelské
¢innosti na trhu préce. P praktické realizaci se viak zjistilo, Ze Z4dna komeréni pojistovna
takovy typ pojisténi neposkytuje. Vzniks otazky, zda takova situace je v ramci pojistovnictvi
feditelna.

6. Zavérem bych chtéla shrnout, e predloZend price spliiuje po obsahové i formdlni
sirance poZadavky, kladené na disertagni préci a proto ji doporuéuji k obhajobe.
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