Oponentni posudek disertaéni prace

oponent: ing. Vaclav Kiivohiavek, CSe.

Téma disertaéni prace:  POJISTENI ODPOVEDNOSTI ZA SKODU

Autorka prace; Ing. Jana Zarybnicka

Ing. Jana Zarybnicka vypracovala svou disertaéni praci na téma Pojisténi
odpovédnosti za $kodu“ na Zapadoceské université v Plzni ve studijnim programu
Teoretické pravni védy v oboru Obganske pravo. Pfedkladany oponentni posudek je
oponentem vypracovany v souladu s &l. 50 odst. 8 Studijniho a zkusebniho fadu ZCU
v Plzni a obsahuje zakladni vyjadieni a stanoviska oponenta K praci jako celku
i k jednotlivym jejim éastem.

Z obsahu diserta¢ni prace je ziejmé, Ze si autorka predsevzala zpracovat
komplexné problematiku pojisténi odpovédnosti pravné a teoreticky pokud mozno
v plném rozsahu a ilustrovat jednotlivé vybrané problematiky praktickymi priklady,
zejmeéna ze své mnohaleté odborné praxe a to kdatu 1. 12. 2011. Vzniklo tak dilo,
které ma véetné piilohové &asti 286 stran, rozélenéné do Sesti kapitol vzajemné na
sebe navazujicich. Formou zpracovani, propojenim teorie a praxe, se jedna o dilo
jedine€ne, které mdaZe byt a jisté bude vychozim materidlem dalsich, Vv jednotlivych
pasaZich podrobné&jsich analyzdch a studiich. V odborné literatufe neznam
podobnou obsahové a rozsahem zamérenou publikaci. S ohledem na vyse uvedené
povaZuji disertaéni praci za vyznamné dilo jak pro obor Obtanské pravo, tak pro
souvisejici obory, zejména pro obor Pojistovnictvi. Nezanedbatelnym piinosem je
pro svou vyuzitelnost pfi studiu problematiky na 3kolach 8 pravnickym zaméfenim
i se zaméfenim ekonomickym, resp. finanénim. Je velmi dobfe, Ze byla jiz jako kniha
vroce 2010 publikovana (Zarybnicka,J, Schelle,K.:Pojisténi odpovédnosti za $kodu
(historie a soudasnost), KEY Fublishing s.r.o. Ostrava, 2010 ISBN 978-80-7418-061-
3) a mlZe byt vyuzivana jako kvalitni ucebnice.

Autorkou zvoleny postup fegeni a tedy i zpracovani disertaéni prace povazuji
za spravny. Vychazi vprvni kapitole ze zakladnich pojmi — &lenéni pojisténi
odpovédnosti za $kodu podle pojistné pravniho vztahu, podle subjektu, jehoz
odpovédnost za Skodu ma byt pojisténim kryta a podle rizika, které ma byt do
pojisténi pfijato. Druh4, svym rozsahem i obsahem vyznamna kapitola jiz analyzuje
pojem ,pravni odpovédnost* a predpoklady vzniku této odpovédnosti. Skoda je v této
¢asti prace povazovéna jednak za majetkovou Ujmu, jednak za Gjmu nemajetkovou.
Ve teti kapitole, opé&t z obsahového hlediska rozsahlé, autorka prace po kratkém
exkursu do problematiky zakonného pojisténi zpracovava problematiku pojisténi
soukromych (smluvnich) dobrovolnych i povinnych.
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Casovy, Uzemni a vécny rozsah pojistné ochrany je zpracovan v kapitolach
4 a 5. Vychodiskem specifikace vécného rozsahu pojistné ochrany v pojisténi
odpovédnosti za Skodu je pro autorku prace fakt, Ze pojiSténi odpovédnosti za $kodu
je vyluéné sjednavano jako pojisténi proti vyjmenovanym pojistnym nebezpeéim.
Postupné jsou v kapitole 5, po vysvétleni zakladniho vécného rozsahu pojistného
kryti, uvedena rizika, ktera jsou na zakladé dispozitivnich ustanoveni v pojistnych
podminkach pro pojistitele pfijatelna. Konkrétné pak rizika standardné pojistitelna
formou pfipojisténi, rizika obtiZzné pojistitelna a rizika obvykle nepojistitelna. Prace je
uzaviena posledni Sestou kapitolou zaméfenou na rozsah pojistné ochrany ve
vybranych pojisténich. Tato kapitola ilustruje vybrana pojisténi, rozsahem pojistného
kryti specificka, jako napf. pojisténi odpovédnosti za $kodu, zplsobenou vadnym
vyrobkem, pojisténi odpovédnosti za Skodu dopravce a zasilatele, pojiSténi profesni
odpovédnosti a pojisténi odpovédnosti za finanéni $Skody dozorcich rad,
pfedstavenstev a vedoucich pracovnik( podnik(.

A nyni jesté par poznamek a dotazu k jednotlivym vybranym &astem disertacni prace:

1. Autorka se jiz v Uvodu své prace odkazuje na smérnice EU pro pojisténi
odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla a pro pojisténi
odpovédnosti mezinarodnich dopravcl. Tato pojisténi jsou pak v dalSim textu
prace podrobngji analyzovana. Jak je to ale sdal§imi pojisténimi
odpovédnosti, kierych jsou jiz desitky a v praci jsou uvedeny. Jsou take
pfedmétem evropskych smérnic? Povazuji takovy fakt za velmi podstatny
v souvislosti s existujicim principem ,jednotného evropského pasu®. V zavéru
prace autorka pouze na str. 255 konstatuje, Ze z hlediska vlastnich zkusenosti
ziskanych v koncernu Uniga International ,je rozsah sluZeb, poskytovanych
Eeskymi pravnimi subjekty, provozujicimi paojistovaci Cinnost na Ceském
pojistném trhu na srovnatelné Grovni s ostatnimi staty EU". Dale uvadi nazor,
ze ,EU bude trvat jesté dlouhou dobu (pokud se tak vibec stane), aby uréita
odpovédnost za Skodu byla v narodnich pravnich pfedpisech jednotlivych
statd EU upravena alespon v zakladnim legislativnim réamci shodné®.

2. Jak je uvedeno v kapitole €.1, transformace zakonného pojisténi odpovédnosti
zaméstnavatele za $kodu zplscbenou Urazem nebo nemoci z povolani
(nejednad se o pojisténi rezervotvomné!), byla provedena jiz v roce 2006
zakonem &.266/2006 Sb., o Grazovém pojisténi zaméstnancdl. Uginnost tohoto
nového zakona byla jiz nékolikrat odlozena, naposledy k 1. lednu 2013.
Autorka prace vyslovuje nazor, Ze jsou tyto odklady projevem zajmu o
demonopolizaci takového pojisténi, na str. 95 pak podrobnéji charakterizuje
situaci zejména Ceské spravy socialniho pajiténi, které byl zakonem svéien
provoz Urazoveho pojisténi. Jak je problematika Urazového pojisténi v jinych
evropskych statech, napf. v Rakousku nebo v Nemecku?
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3. Hlediska pravni odpovédnosti za $kodu & pravni Gpravy pojisténi odpovédnosti
za skodu jsou na vice nez 100 stranach obsahem kapitol 2 a 3. Autorka
spravné pfipomina, ze nase pravo prozatim upravuje nahradu $kody pouze ve
vztahu ke $kodam majetkovym a ve vztahu k Umam na zdravi a na Zivoté,
pfiCemZ nékteré nemajetkové ujmy tvofi sou¢ast nahrady $kody na zdravi, a to
na zakladé vyslovného ustanoveni zakona. Navrh nového ob&anského
zakoniku jiz problematiku upravuje, avéak z osobni poznamky ¢.235 na str. 86
plynou uréité rozpaky nad schvalenou Upravou. Je naznadena situace
resitelna?

4. V zavéru autorka shrnula ziskané poznatky, piihlasila se K pokracovani ve
sledované problematice, a to zejména pro pojisténi odpovédnosti za $kodu
v nakladové dopravé, Zaveéreény dotaz na autorku prace v navaznosti na vySe
uvedené zni: prod pravé tuto problematiku si autorka vybrala pro své dalgj
védecko-vyzkumné aktivity?

Disertaéni praci jako celek hodnotim pozitivné, z textu je zfejma nejen vysoka
odbornost autorky, ale také mnohaleté zkusenosti, prezentovane praktickymi
piiklady. Zamérem autorky bylo komplexné analyzovat problematiku pojisténi
odpovédnosti za skodu v piném rozsahu, co# spinila. Takovy cil ale mozna ponékud
zkomplikoval snahu o obsahovou vyvaZenost jednotlivych kapitol z hlediska hloubky
provedené analyzy a samoziejmé se nutné projevil v rozsahu prace. Ing. Zarybnicka
zcela jednoznaéné prokazaia SVOu schopnost analyzovat pro disertaéni praci
vybranou problematiku pojisténi odpovédnosti za skodu, svou schopnost pracovat
s literaturou tuzemskou i zahraniéni (bohata bibliografie v priloze} a svou schopnost
samostatné tvarsi prace.

PfedloZenou disertaéni praci Ing. Jany Zarybnické doporuéuji k obhajobé.
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Vaclav Kiivohlavek

Ing. Vaciav Krivohlavek, CSe.
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