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PredloZena disertaéni prace obsahuje 178 stran vykladového textu. Autorka prace
zvolila tématiku, kterd v oblasti prava a pravni v&dy se jevi jako velmi vyjimedna a svym
zplsobem ,.neotfeld”. Islamskému pravu bylo v minulosti u nas vénovano velmi malo
pozornosti. Nepamatuji, Ze by se této problematice v souvislosti s vyukou na pravnickych
fakultidch né€kdo podrobnéji vénoval, natoZ aby byla vydana védecka dila pfip. udebnice. Svét
tohoto prava jevil se nAm velmi vzdalenym a kdysi prakticky nepotiebnym. O isldmské pravo
nebyl projevovan zvlaStni zdjem ani ze strany studentd ani ze strany praxe. Proto je pomérné
lehké orientovat se v &eské pravnické literatufe, kterd pojednévd o nékterych otdzkich
islamského prava a na druhé strang, jak vyplyvé z pfedloZené prace, autorka, pokud chtéla své
téma zpracovat na naleZité urovni, musela prostudovat velké mnoZstvi zahraniénich
cizojazytnych publikaci. V ¢eské odborné literatufe, zda se, Ze pfedloZena disertadni price
bude patfit mezi prvni prikopnicka dila. Je toho zapotiebi, nebot i &eské pravo pisobici
v centralni Evropé bude ¢im dédle tim vice konfrontovano t€Z s pravem islimskym. Podle
mého nédzoru, jak jsem ostatné i z textu prace vyrozuméla, nastdvaji v tomto smé&ru nékdy
obtiZné situace. Zaklady &eského pravniho fadu byly historicky poloZeny a ovlivnény jinak
neZ pravo islamské. To proto, Ze v mnohém, zejména v dobé historicky blizsi (posledni
tisicileti) Ize shledat silny vliv kiest'anstvi. Islamské pravo v3ak je prdvem naboZenskym a jak
autorka uvddi: ,,neni univerzalnim pravem uréitého statu, neni vazano teritoriem® (str. 8).
Islam A jeho projevy duchovni, ritudlni a dalsi jsou pro pravniky, kteff se s nim setkavaji
poprvé velmi vzdaleny a dasto nepochopitelné. Ziejmé viak nékteré zékladni znalosti o
islamském pravu by si méli ¢edti pravnici osvojit. Islam jakoZto ndboZenstvi je dnes prakticky
rozSifen na vSech kontinentech, coZ sice lze uvadét i o kiestanstvi, ale znaény rozdil je
v hloubce a projevu viry. Toto pochopitelng i v pravu i v préavnim védomi jednotlivci hraje
zésadni roli. Existuje dnes fada pfijatych princip@ v oblasti lidskych prav, zanesenych a
pfijatych vétSinou svéta ve vyznamnych mezindrodnich dokumentech. Proto po seznédmeni se
s pfedloZenou disertaéni praci si ¢tendf poloZi mnohé otizky. Statusovd a soukromoprivni
problematika v oblasti rodinného prava, kterou se autorka zabyva, vyvolava potfebu jesté
hloubgji se zabyvat nejobecnéjsi existenci zakladnich lidskych prav. Autoréin vyklad, ktery
pro méné informovaného Ctenafe pfinasi mnohé konkrétni poznatky je velmi vitany a
uziteCny. Pozomého &tenafe tato prace totiZ vede nejen ktomu, Ze se sezndmi s novou
problematikou, ale téZ kdalsimu Sir¥imu uvaZovdni. Vtomto smyslu bych oznagila
predloZenou disertaéni préci za velmi podnétnou a sou€asné pouénou.

Autorka rozdélila svoji prici do 14 kapitol. Bylo by moZno fici, Ze t82i3t&€ prace
spoCiva v kapitole 3esté aZ &trndcté, kieré jsou vénovany problematice osobniho statusu a
rodiny v islamském pravu. Nicméné piedchozi kapitoly vénované obecnému vykladu o
islamském pravu jsou pro Ctendfe naprosto nezbytné. Bylo by moZno Hei, Ze v t&chto



kapitolach autorka ,informuje“ &tenafe obecn& o charakteristice islamského prava, o jeho
pramenech, jeho pravnich $kolach a vztahu islamského prav a pravniho pofadku v islamskych
zemich. Obsah vykladu vsak sv&déi o tom, Ze nejde jen o strohou informaci, ale o velmi
dikladné seznidmeni &tendfe s problematikou, kterd je mu (pokud se jiz difve islamskym
pravem hloubé&ji nezabyval) pomémé velmi vzdédlena. Toto je dileZité nejen pro studenty,
ktefi se s islamskym pravem setkavaji poprvé, ale téZ pro ty, kdoZ maji hlubsi, badatelsky a
odborny zdjem o pravo. To proto, Ze pii &teni této prace ziskavaji velky piehled pfedevsim o
zahraniéni [iteratufe tykajici se islamského prava. Nalézaji tak odpov&di na literarni prameny
souvisejici s konkrétni pravni problematikou, kterou autorka rozebird. Koneéné je mono fici,
Ze n€kdy miZe sezndmeni se s touto praci mit v nékterych ohledech i vyznam v praktické
pravnické ¢innosti, pokud jde o ziskéni potiebné informace. Pro vieobecné poudeni &tenafe je
vyznamna i kratickd kapitola patd nazvana ,Vztah islamského prava a privniho pofadku
v isldmskych zemich®. V této kapitole autorka vysvétluje postaveni islamu resp. §drii jako
hlavniho pramene zikonodarstvi a zdroje legislativy, souladnosti préavnich pfedpisi
s uvedenym zakladnim pramenem. Vyklad se tykd pravnfho pofadku v islamskych zemich
zejména jejich dstav. Pomémé ndrond kapitola sedmd, kterd v podstaté tvoii prechod
k vykladu kodifikace problematiky manZelstvi je nazvana ,,Uvod do prava persondlniho
statusu®, Autorka se snaZi vymezit termin personalniho statutu, coZ je ziejm& velmi obtizné.
PovaZovala proto za nutné vysvétlit zde vyvoj pravnich tprav rodinného prava pokud jde o
nékolik kodifikaci, jeZ prob&hly v 19. a 20. Stoleti. I z tohoto historického pfehledu je nékdy
obtiZné pochopit pravni vyznam ur¢itych skutecnosti, které maji pravni vyznam zejména pro
vznik a uzavirani manzelstvi. Ctenafe bude pochopiteln® nejvice zajimat vyklad o moderni
kodifikaci rodinného préva, at’ jiZ k ni doslo v fadé stit koncem 20. Stoleti, v nékterych pak
na za&atku stoletf dvacatého prvniho. Na strandch 51 aZ 54 poddva autorka struény aktualni
piehled o téchto sou€asnych tpravach. DileZitd poucka je uvedena na stran& 53. Obecné je
mozZno fici, Ze jednotlivé pravni piedpisy vztahujici se k rodinnému pravu obsahujif klauzuli o
vtazeni isldmského prava do rodinného priva. Kapitola osmd, pojedndvajici o uzavieni
manzelstvi je napsana velice diikladng, podrobné, stejné tak, jako dalsi kapitoly vénované této
problematice v&etné pojednéni o pravnich nésledcich uzavieni manZelstvi. Autorka vysvétluje
mnohé podrobnosti i uréité rozdflnosti, které jsou v tpravé uzavirani manZelstvi rozlijovany
podle vykladu islimskeého prava, jeho jednotlivymi ,,8kolami®. Zfejmé spole¢né pro muslimy
z islamského prava vyplyvd to, o dem i autorka se zmifiuje, Ze spoledenska a naboZenska
hodnota manZelstvi ma zdsadni vyznam. To bychom koneckonci mohli pfirovnat i
k vyznamu, ktery kdysi byl pfikladan katolickou cirkvi manZelstvi, tj., Ze manZelstvi bylo
povazovano za,svatost®, Zde oviem v souctasné dob& nastal v poslani manZelstvi mezi
islamem a kfestanstvim velky rozdil. Socidlni hodnota manZelstvi, jakoZto pravniho vztahu i
v kiestanském svété poklesla. Pokud jde o ateisty, piibyvd stale vice lidi, ktefi pravni formé
manZelstvi nepfikladaji podstatny vyznam. Zd4 se, Ze ve svété isldmu jeité zdaleka obdobny
nazor na manZelstvi nenastal. Je tomu snad pravé proto tak, Ze v manZelstvi je spatfovan nejen
jeho vyznam pravni, ale 1€Z jeho vyznam ndboZensky. Ctendfe prace urditd velmi zaujme
kapitola jedendctd pojednavajici o zvladtnich formach manZelstvi, protoZe nazirano éeskou
pravni Upravou jde o velké zvlaStmosti, moZno fei kuriozity, autorka se zde velmi podrobng
zabyvd problematikou polygamie resp. polygynie. Jejich spolefenskych diivodi i event.
pravni Upravy. Samoziejmé, Ze tato problematika svédéi téZ o pravnim postaveni Zeny,
zejména z hlediska lidskych prav — z4sad® rovného postaveni pohlavi. Autorka neuvadi, jak se
s touto zédkladni zdsadou isldmské pravo poprf. isldmské zemé& vyrovndvaji? V této kapitole
jsou popsany jest€ daldi zajimavosti, pokud jde o manZelstvi, napf. manZelstvi na dobu
neurCitou nebo urCitou, nebo tzv. manzZelstvi ,cestovni* a dalii. Problematika je autorkou
uvadéna v souladu s pravni dpravou manZelstvi platnou vtom kterém muslimském staté,
Pravni nasledky manZelstvi, jez je vénovéna dalsi kapitola jsou pochopitelné znadné odliiné



zejména v tom, Ze se rozliSuji prava a povinnosti manzela na jedné strané, manzelky na druhé
strané. Toto koneckoncil neni tak dalece historicky vzdéleno od pravni ipravy, kterd platila na
nafem Uzemi aZ do 1. ledna 1950, ovSem sama povaha t&€chto prév a povinnosti piinasi
nékieré nam neznamé piikazy — napf. podle Koranu a Sunny nesmi Zena svévolng odepirat
sexualni styk. Autorka zde uvad{ fadu dalsich povinnosti provdanych Zen a soudasng prav
Jejich manZelfi, které vi¢i nim pii porudeni t&chto povinnosti mohou uplatnit. Jde o mnohé
..pitkazy®, které v evropském pravu se ani v historii nevyskytovaly.

Velmi vzdélenou pravni ipravou nasemu chdpani je problematika zéniku manzelstvi,
které se autorka vénuje velmi podrobné na 60 strankach své prace. Zejména je velmi pro nase
chapani obtiZny postup spojeny s tzv. zapuzenim jakoZto jednostranného rozvodu ze strany
manzela. VE&tdinou piedstava islamského rozvodu spoéiva v pravnim vykladu pojmu zapuzeni.
Neni to v3ak jediny zplsob rozvodu manzelstvi. Existuje taktéZz rozvod manZelstvi soudni
cestou a jeho nékteré dalsi alternativy. I v této kapitole postupuje autorka systematicky a snazi
se 1 tuto pravai dpravu rozvodu manzelstvi néleZit® vysvétlit. NaSeho d&tenafe, pii
podrobnéj$im zamysleni o pfistupu isldmského prava zruSeni manZelstvi za Zivota manZelfl,
musi nutné napadnout v prvé fadé otdzka rozluditelnosti manZelstvi. Z autoréina vykladu (i
kdyZ sama obecné otdzku ,rozlucitelnosti manZelstvi neifesi) totiz vyplyvd nejpivodngjsi
nabozenské predpisy Sdria a Sunna se touto otazkou vlastné nezabyvaly na rozdil od tématu
nerozlucitelnosti manZelstvi stanovené Tridentskym koncilem pro katoliky. Naopak moZnosti,
kieré islamska tiprava nabizi, pokud jde o zrudeni manZelstvi rozvodem je mnoho. Velmi mé
zaujal vyklad o ,,chul" a ,, mubdra”, jakoZto instituty vedouci za splnéni uréitych konkrétnich
podminek k dohod& o rozvodu. Autorka zde podava velmi podrobny a zajimavy vyklad
zejména o ,, chul “ coZ nazyva prostiedkem ,,vysvléknuti se z manZelstvi*. Na strané 160 a 161
autorka poddvd vyhodnoceni toho, jak je vniman ,,chul™ v isldmském pravu a soudasnych
préavnich Upravach. Autorka uvadi: |, zatimco se pravni Skoly shoduji na nezbymém souhlasu
manzela s chulem, pak soucasné pravni predpisy zpravidla pripousti jako krajni fesent i
rozvod cestou chuly bez souhlasu maniela opirajici se o hadith, v némz nebyl souhlas Tabita
vyZadovan. To je podstatny rozdil a posun ve vnimdni chulu a zdroveit i odvdiny krok
zakonoddrce, jenZ se uchylil k mensinovému ndzoru, aby zlepsil postaveni Zen. Jak je patrné
z riznych souvislosti, které autorka v préci uvadi, spoleéenské postaveni Zeny je v islamském
zakonodarstvi, stile jeSté¢ podstatnd ovlidaném ndboZenskymi principy, neobyéejné
tradicionalistické. Podle mého nazoru je proto velmi obtiZné zejména v euroatlantickém
prostoru pochopit chovini a mysleni muslimt, kteH do n& vstupuji s odhodlanim v ném
setrvat. Svym zplsobem zde existuji pfimo propastné rozdily, proto n&které krimindlni &iny
pachané uvnitf rodiny (napf. vrazdy ze cti) musi byt v prostoru evropskych i jinych préavnich
Uprav nekompromisné odmitany.

PredloZenou préci je tfeba hodnotit 1 z hlediska stylistického. Autorka, jak jiZ bylo
uvedeno, vyklddd problematiku, kterd je svou terminologii i mnohdy jinym zpiisobem
uvaZovani velmi obtiZnd. Autorka totiZ nemiZe vychdzet z poulek b&imych, zejména
modernimu evropskému pravu uplatiiovanému v sou¢asnych demokratickych stitech. St&Zejni
principy soukromého prava, zejména pak rodinného prava se dostévaji v n&kterych pravnich
otazkach do pfimého protikladu. Autorka se pfedevdim snaZi v celé praci popsat a vysvétlit
étenafi velmi narolny systém zékladl islamského rodinného prava a jeho uplatiiovani
v jednotlivych islamskych statech véetné jejich zdkonodarné &innosti.

Autorka vychézi zbohaté predeviim =zahraniéni literatury, jak uZ bylo pfedem
uvedeno. Ziejmé prostudovala fadu monografii a jinych praci v originélu, coZ bylo jisté velmi
narocné. Autorka disledné uvadi odkazy na pouZivanou literaturu a to na jednotlivych
strankdch své prace. Oceiiuji, Ze autorka nejen pelivé na pouzitou literaturu odkazuje
(celkem 807 odkazil), ale mnohdy uvadi pod &arou potfebné citace a mnohé dalsi vysvétlivky



(napf. vysvétlivka & 552, 554, 237 a dal3i). Tak dochazi k tomu, Ze &tendt se z t&chto
vysvétlivek, (kterymi ziejmé autorka necht&la zat&Zovat text), dozvi jesté mnoho zajimavych
informaci, které by mu jinak zistaly neznamy. I v tomto zpiisobu prace autorky spatiuji jeji
dislednost a peélivou snahu piibliZit tento svét isldmského prava &tendfi co nejblize. Do
urlité miry tato prace postradd hodnotici postoje, které autorka zaujima jen sporadicky,
moZno fici nesméle. Téma prace je opravdu rozsahlé, a pokud by autorka méla provadét
systematické hodnoceni, pak by zfejm& zvolend tématika musela byt uz8i a zpracovana
disledné komparatisticky. O toto pojeti prace viak autorce ne§lo. Proto hodnotim naprosto
kladné& autordin zplsob zpracovan{ tématu, a zejména pak jeji praci s literaturon. TaktéZ se
domnivam, Ze by price po urtité tpravé méla byt vydana v takové podobé, aby se s ni mohla
seznamit §irdi vefejnost. Jedind vé&c, kterA mi chybi v této prici a o niZ jsem se jiZ vyse
zminila, je nedostatek vyjadfeni autordina nazoru na to, zda jinak chapané postaveni Zeny ve
spoleCnosti by mohlo v budoucnosti ovlivnit vyvoj a modernizaci rodinného prava
v islamském pojeti.

Vyie uvedené pfipominky event. vyhrady nejsou takového vyznamu, aby sniZovaly
poZadovanou Uroveil této disertaéni prace. Naopak pfedloZenad prace splituje viechny
poZadavky kladené na doktorskou disertaci. Je zplisobila k obhajobé a v pfipad& tisp&iného
obhdjeni mize slouZit jako podklad k udgéleni védeckého doktoratu Ph.D.
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