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Uvod
.V dnesni doB jiz zcela girozere uznavame pravo vSech lidi na ¢#&vani, které je
zakotveno i v mezinarodnich imluvach. Pragt,daka a student na vzalavani v -

rozeném, nerestriktivnim praeti je v demokratické spaleosti nezpochybnitelné.

Zasadni otadzkou tedy neni, ZDAuke byt di¢ vzdilavano v BZné Skole, ale JAK ta-
kovému digti toto vzdElavani umoznit, aby z&mo profitovalo ono samo i jeho okoli.”
(HAJKOVA, STRNADOVA, 2010, s. 7)

Rodke, ktgi nad svym diitem lomi rukama, byli, jsou a budou.

Ve své praci jsem se pokusila o empatii, o&rdise do Zivota dite odliSného oddzné
populace. Snazila jsem se Iépe pochopit jeho pnoplé@oteby. Pokusila jsem se vzit
do role takového Zaka a to vSe s cilem zlepSit mréionto di¢tem, pochopit jeho speci-
alni poteby, vybirat vhodné metody vyuky riptupy pedagoga na zaktagohledu
a pocitu samotného dfe. Pro suj vyzkum jsem si zvolila dedt déti s odliSnymi speci-
alnimi vzdtlavacimi potebami integrovanych véfiné zékladni Skole.

V literature jsem nastudovala poznatky o jednotlivych typedtiginich vzdlavacich
potieb aty jsem shrnula v teoretickésti. Pro nazowjSi predstavu jsem zpracovala
kazuistiky dti mladSiho Skolniho &ku, které maji specialni vZthvaci poteby, Ziji
v rozdilném prosedi a jejich symptomy vykazuji rozdilnou miru intéyzVe vyzkum-
né ¢asti jsem se pragdnictvim rozhovar s oslovenymi &mi pokusila vidt Skolu

jejich ogima, pocitit to, co citi a vnimaji, poznat jejioksnaze i radosti.



Teoreticka ¢ast
1. Z&k se specialnimi vzd élavacimi pot Febami

1.1 Pohled do historie
Rada auta se ve svych knihach zabyvala vymezenim Zaka sei&pieni vzdlava-
cimi potebami. Lechta (2010) jej chape jakoéditpostizenim, naruSenim, ohrozenim.
Tuto terminologii podrob& rozpracoval VaSek ve své kniZéklady Specialnej peda-
gogiky (VasSek, 2003). Ve specialmedagogické terminologii setibeme takée setkat

S pojmy vada, porucha, postiZeni, handicap (Slo206K.7).

Podle § 16 Skolského zakona (zdkon 561/2004 Skedskolnim, z&kladnim,igdnim,
vySSim odborném a jiném vddvani) jsou Zaky se specialnimi ¥kvacimi potebami

osoby se zdravotnim postizenim a zdravotnim nebidlsgm znevyhod@énim.

1.2 Zdravotni postizeni
Zdravotnim postizenim je praiély tohoto zdkona postiZzeni mentalgiesné, zrakové
nebo sluchove, vadigdi, soulEzné postiZzeni vice vadami, autismus a vyvojoveé g@oyu
uceni nebo chovani (zak@n561/2004 Sb., § 16, odst. 2).

PostiZzeni mentalni zahrnuje mentalni retardacirolitejak uvadi Lechtatlenime na
lehkou, stedni, €Zkou a hlubokou mentalni retardaci, dale na jin@ntalni retardaci

a neutenou mentalni retardaci (Lechta, 2010).

Télesné postizeni je podle Vitkové (2004) vSe, co anjee ve ¥tSi mie pohyb
a v nejtzsich pipadech vede i k celkové nehybnostieWzuje dtska mozkova obrna,
ale postizeny mohou byt i horni adolni Ketiny, dale @#zné druhy amputaci
a pourazové stavy (Vitkova, 2004).

Zrakow postizené #&i Vitkova (2004) na slabozraké, se zbytky zrakueadomé,
Lechta gidava tupozraké a Silhavétd(Lechta, 2010).

Osoby se sluchovym postizenitieni Vitkovad (2004) na nedoslychavé, ohluchlé
a prelingvalg neslysici.

NaruSena komunikai schopnost je podle Lechty (2010) nesmineterogenni skupi-
nou a jeji jednotlivé druhy majfizné projevy a diametralrodliSné klinické obrazy od
jednoduchych odchylek ve vyslovnosti az po psychageébrany v komunikovani.
U déti, jak uvadi Lechta (2010), se sa$tji setkAvame s poruchami hlasu, koktavosti



a dyslalii (Lechta, 2010). Charakteristika postiadne vadami se pro pety Skolstvi,
jak uvadi Vitkova (2004 )xleni do ti skupin. Jako prvni uvadi skupinu, v niz je spole
nym znakem mentalni retardace. Druhou skupinti ti@né kombinace vad smyslo-
vych, €lesnych avadieti. Do treti skupinyfadi dti hluchoslepé, &i autistické

a s autistickymi rysy (Vitkova, 2004).

Vyvojové poruchy teni, které se n&stji vyskytuji, jsou potize sétenim (dyslexie),
psanim (dysgrafie) a pravopisem (dysortografie)ndnéasto s péty (dyskalkulie)
(Vitkova, 2004).

Slowik (2007) klasifikuje poruchy chovani podlewdina socializaci jedince na sociali-
zované a nesociolizované poruchy, podigip na psychologicky podméné poruchy

a poruchy podmimé socials, podle agresivity na agresivni a neagresivni poruch
a podle stuph spol&enské zavaznosti na disocialni, asocialni a anébdcchovani
(Slowik, 2007).

1.3 Zdravotni znevyhodn éni
Zdravotnim znevyhodmim je zdravotni oslabeni, dlouhodoba nemoc neh# ldra-
votni poruchy vedouci k poruchanteami a chovani, které vyzaduji zohlédn pri
vzklavani (zakort. 561/2004 Sb., § 16, odst. 3jmp odst. 6).

Jako piklad zdravotniho znevyhodni ovliviiujiciho hodnotovou orientaci, kvalitu Zi-
vota avzdlavani zak na zakladnich Skolach se uvadi alergické onesmcn
(Bartaiova, Vitkova, 2010).

1.4 Socialni znevyhodn éni
Za socialni znevyhodni je povazovano rodinné préstli s nizkym sociatnkulturnim
postavenim, ohrozZeni socidlpatologickymi jevy; néizena Ustavni vychova nebo ulo-
Zena ochranna vychova; postaveni azylantéaatiikatizeni o udleni azylu na dzemi
CR podle zvlastniho pravnihotquipisu (zakors. 561/2004 Sb., § 16, odst. 4
odst. 6).

Prikladem socialé znevyhodginého jedince riwe byt napiklad zak z neuplné rodiny,
78k z viceetné rodiny, Zak z mélo poétného rodinného prastdi, Zak z rodiny ohro-
Zené sociaka patologickymi jevy — nafiklad drogou, alkoholem, ale také zak z rodiny

S nizkymi gijmy, Zak z rodiny s nizkym socialnim statusem. So&ianevyhodgny



muze byt i Zak jiné etnickéifsluSnosti, dale také Zak, jehoz rodina Zije v&ogivy-
loucené lokalit, prislusnik nabozenské mensiny a Zak z rodiny azylant

1.5 Specialni vzd élavaci pot reby

~Pojem specialni vz#lavaci poteby se na mezinarodni Urovni pouziva jiz vice ne# d
cet let. Napiklad ve Velké Britanii byl termin specialni w#édvaci poteby oficialré
zaveden Skolskym zakonem v roce 1981 (FrederickStme 2003). Za kiiovy impulz
pro gijeti pojmu specialni vadavaci poteby je povazovana Deklaraceé®we konfe-
rence o specialnim vZvani v Salamance (UNESCO 1994)¢aské legislatiy je po-
jem ,specialni vzdavaci poteby” pouzivan od roku 2004 (zak@én561/2004 Sb.)."
(HAJKOVA, STRNADOVA, 2010, str.16, 17)

Co si vlasté pod timto pojmem iedstavit? Wedell uvadi, Ze se tento pojem vztahuje
k rozdilu mezi Urovni chovani nebo vykonwthta tim, co je odd ocekavano (Wedell
2003, s. 107). Hajkova a Strnadova (2010) se zamiyshd tim, jakym zjsobem
muzeme ukit, co je normou, od které se odviji totte@avani. V raném arpdskolnim
véku jde podle nich fedevSim o normu d&ného vyvoje déte v oblasti motoriky,
komunikace, socialnich dovednosti nebo sebeobstizngovednosti. V obdobi

Skolniho ¥ku je zakladem normy kurikulum (Hajkova, Strnada2@l10).

Na legislativni Urovni vymezuje specialni wiavaci poteby jak zakor. 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zakladnim, igtdnim, vySSim odborném ajiném ¥lbani (Skolsky
zakon) ze dne 24. #&2004, tak vyhlaSka MSMTR ¢&. 73/2005 Sb., o vathvani dti,
Zakh a student se specialnimi vzadavacimi potebami a éti, Zaki a student mimo-
fadre nadanych ze dne 9. Unora 2005 (Hajkova, Strnaddid)).

Lze se ztotoznit s Lechtou (2010), ktery uvadizjesychologického hlediska viastn
zadné specialni vthvaci poteby neexistujiRika, Zeclovek intaktni méa naprosto
stejné pateby jakoclovék s jakymkoliv druhem postiZzeni (nidiklad byt syty, dstojng
bydlet, milovat a byt milovan, vZthvat se). To, co je specialni pro postizenélms
véka, jsou pouze podminky, které zabeapieuspokojovani lidskych ptab a také fi-
meieny psychicky a socialni vyvoj (Lechta, 2010).



2. Skola a zak se specialnimi vzd élavacimi pot Febami

2.1 Moznosti vzd élavani zak G se specialnimi vzd élavacimi
pot Febami

Specialni vzdlavaci poteby u Zak se zji¥uji prostednictvim speciakh pedagogic-
kého, popipact psychologického vyS&tni. Tato vysSéeni provadji Skolska poraden-
ska zaizeni. Podle zji$hého rozsahu a zavaznosti je poté zg&kzen do rezimu speci-
alniho vzaélavani. Specialni vatavani se poskytuje i Zak zaazenym do Skolitze-
nych @i Skolskych z&zenich pro vykon astavni vychovy a ochranné vychOuy
hlaSkac. 73/2005 Sb.¢ast druha, 8 2). Vzthvani Zak se specidlnimi vadavacimi
pottebami a vzélavani zak mimoradre nadanych se uskufi@uje s vyuzitim vyrovna-
vacich a podfrnych opaiteni (vyhlaska. 73/2005 Sh.¢ast prvni, odst. 1).

2.1.1 Vyrovnavaci opatieni

Skola tato opdéni poskytuje na zaklacpedagogického posouzeni ¥alacich pateb
Zaka, ptibéhu a vysledt jeho vzélavani, popipad ve spolupraci se Skolskym pora-
denskym z&zenim. K vyrovnavacim opanim paiti pedagogické metody a postupy,
které odpovidaji vztlavacim potebam zak, dale poskytovani individualni podpory
v ramci vyuky a pipravy na vyuku, vyuzivani poradenskych sluzeb skofkolskych
poradenskych zZ#&eni, vytvdeni individualniho vzélavaciho planu a poskytovani
sluzeb asistenta pedagoga. (vyhla&ka3/2005 Sb.¢ast prvni, odst. 2 ve Zni vyhlas-
ky ¢.147/2011 Sb.).

2.1.2 Podp trna opat reni
K podpirnym opatenim paiti specialni metody, postupy, formy a piesky vzdla-
vani, pouzivani kompen&aich, rehabilitéanich a debnich ponicek, specialnichagb-
nic a didaktickych materiél Je mozné zadit predméty specialg@ pedagogické pe,
poskytovat pedagogicko - psychologické sluzby, stidjipomoc asistenta pedagoga.
(vyhlaska¢. 73/2005 Sbh.¢ast prvni, odst. 3 ve 2ni vyhlaskye. 147/2011 Sb.).

Otazka spravné terminologie, ktera se tyka [oo§ch opaiteni, je neustale otéana

u nas i ve sité. Ceska republika se snaZi prézneagovat na kazdy posun v této oblasti.
Jaka jsou tedy spravna pdapa opateni? Jedna z pracovnich verzi rekodifikace Skol-
skeho zakongika, Zze patbu podprnych opaiteni lze dlit na skupiny: Zaci s mirnou

pottebou podprnych opaiteni, Zaci se zvySenou pebou podfirnych opaiteni, Zaci
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s intenzivni patbou podprnych opaiteni a Zaci s mim@dnou patbou podfirnych
opateni (Hajkova, Strnadova, 2010).

2.1.3 DalSi moznosti
Z&ci, ktégi nemohou vnimaitet sluchem, maji zaji8hé bezplatné vztavani prosted-
nictvim znakové&eti. Zaci, kté¢i nemohowist bsZné pismo zrakem, se mohou stad
vat prostednictvim Braillova hmatového pisma. Ziék, kteti se nemohou dorozumivat
mluvenouieci, se zajisuje pravo na bezplatné vddvani prostednictvim nahradnich
zpiasohi dorozumivani (zakot. 561/2004 Sb., § 16, odst. 7).

Pro Z4aky, u nichZ to vyZaduje povaha jejich posfizea Zizuji Skoly, eventuelatridy,
odckleni nebo studijni skupiny s upravenymi ¥&bvacimi programy. Zaci seistirg
téZkym a €zkym mentalnim postizenim, se séabym postizenim vice vadami a Zaci
s autismem se mohou wévat v zakladni Skole specialni. (zakbr561/2004 Sb., § 16
odst. 8).

Za zaky sd&zkym zdravotnim postizenim se povazuji Za@zgym zrakovym postiZze-
nim, s €Zkym sluchovym postizenim, &kym €lesnym postizenim, gZkou poruchou
dorozumivacich schopnosti, hluchoslepi, se &upn postiZzenim vice vadami, s autis-
mem, s&kym g€lesnym nebo #edre téZkym, €Zkym ¢i hlubokym mentélnim
postizenim. Emto Zakim s ohledem na rozsah specialnich&édacich patb nalezi

nejvyssi mira podjynych opaiteni (vyhlaska:. 73/2005 Sbh.¢ast prvni, odst. 5).
Speciélni vzdlavani Zak se zdravotnim postizenim je zépgano:
a) formou individualni integrace

b) formou skupinové integrace,

C) ve Skole samostatiziizené pro Zaky se zdravotnim postizenim
(dale jen ,specialni Skola®)
d) kombinaci forem wuvedenych pod pismeny a) az weyhl§Ska
¢. 73/2005Sb.¢ast druha, § 3, odst. 1).
Individualni integraci se rozumi vddvani zaka v &né Skole, nebo vifpadech hod-
nych zvlastniho ietele ve specialni Skoleda@né pro Z4ky s jinym druhem zdravotniho
postizeni (vyhlaSka 73/2005 Shb., § 3 odst. 2).

Skupinovou integraci se rozumi ravani Zzaka veridé, oddtleni nebo studijni sku-

piné ziizené pro Zaky se zdravotnim postizeninting Skole nebo ve specialni Skole
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uréené pro zaky s jinym druhem zdravotniho postizewnhl@Ska 73/2005 Sb., § 3
odst. 3).

Za zaka se socialnim znevyhedim se pro &ely poskytovani vyrovnavacich opei
povazuje zejmeéna zak z priedi, kde se mu nedostava igtiné podpory kddnému
pribéhu vzdlavani wetné spoluprace zakonnych zastipge Skolou, a Zak znevyhod-
nény nedostat&nou znalosti vy&ovaciho jazyka (vyhlaska 73/2005 Sbast prvni,
odst. 6).

Zak bez zdravotniho postizeni se vyjiing a pouze po dobu nezbytmutnou pro
vyrovnani jeho znevyhodni miZze vzalavat ve Skole,itdé ¢i studijni skupig ztizené
pro Zaky se zdravotnim postizenim, pokud jde o Zkadravotnim znevyhod#mim,
ktery pi vzdélavani poteb a uplatovani vyrovnavacich opani celko¢ selhava,

a pokud to vyZaduje jeho zajem. Nejragadenkrat za Skolni rok Skola posoudi, zda
duvody pro vzdlavani Zaka trvaji (vyhlaSka 73/2005., § 3, odst. 5

2.2 Typy Skol pro d éti se specialnimi vzd élavacimi pot Febami
V § 16 Skolského zakona se v osmém odstékai Zze vyZzaduje — li to povaha zdravot-
niho postizeni, izzuji se pro dti, Zaky a studenty se zdravotnim postizenim Skoly,
popipadt v ramci Skoly jednotlivértdy, oddleni nebo studijni skupiny s upravenymi

vzaklavacimi programy.

2.2.1 Typy specialnich Skol podle 8§ 5 (vyhlaska 73/ 2005 Sb.):
a) matdské Skoly: pro zrakavpostizené, pro sluchépostizené, pro hluchoslepé,
pro €lesre postizené, mateka Skola logopedickd, specialni a nisité Skola fi

zdravotnickém zigzeni

b) zakladni Skoly: pro zrak@vpostizené, pro sluchéypostizené, pro hluchoslepé,
pro €lesre postizené, logopedickd, prakticka, specialni, adki Skola pro zaky
se specifickymi poruchamicani, z&kladni Skola pro Z2aky se specifickymi
poruchami chovani, zakladni Skol& mpdravotnickém zazeni, zakladni Skola

specialni p zdravotnickém ziazeni

c) stredni Skoly: pro zrakay slucho¥, télesre postizené (sedni odborné diliste
pro zrako¥, slucho¥, télesre postizené, odborn&ilisté pro zrako¥, slucho¥,

télesrg, mentalg postizené, prakticka Skola pro zrakpwlucho¥, mentalg
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a €lesre postizené, gymnazium,istini odborna Skola), dale pak konzervato
pro zrako¥ postizené.

Lechta uvadi, Ze Zaci se zdravotnim postizenimkieh stedre téZkym a €zkym

mentalnim) maji pravo se vddvat v zakladni Skole praktickéi{de ozn&ované jako
zvlastni Skola) a Zaci 8azkym mentalnim postizenim, se séabym postizenim vice
vadami a Zaci s poruchami autistického spektra prajio se vzélavat v zakladni Skole

specialni, ktera bylaitie ozngovana jako pomocna skola (Lechta, 2010).

.Priprava na povinné vzthvani d@ti s €z25im stuptm mentalniho postizeni, se sou-
béZnym postiZzenim vice vadami a s poruchami autisticlspektra v fipravném stupni
ZSS je vymezena zakonem49/2009 Sh., ktery je novelou $kolského zakondZRy
Sb.” (LECHTA, 2010, str. 180).

Souwasnou tendenci ve &¢ i unas je snaha dgdnostni zéenovani a vzdlavani
Zakh a student se specialnimi vadavacimi potebami do standardniho Skolniho pro-
stredi. Toto prosedi gedstavuji Bzné tidy zakladnich asdnich Skol (Slowik,
2007). | kdyz je tedy v s@asnosti realizovana spoleé vychova a vadavani zak

S postizenim a Zakintaktnich, jak uvadi Lechta (2010), je dobré Zinge o nazoru
Malofejeva (1996), kterytikd, Ze unéhleni fpstavby statni soustavy specialniho
vzaklavani by mohlo vést k tomu, Ze &i$ postizenim ztrati moznost ziskat dobrou
arover vzailani. Proto, jak uvadi Lechta (2010) dale, neni @wa kazdou cenu rusit
specialni Skoly, o coz v séasné dob usiluji nekteri ¢initelé. Zatim specialni Skoly
nezanikly, ale staly se z nich zakladni Skoly seM&dcim programem zaffenym na
vzaklavani zak s ugitym konkrétnim druhem postiZzeni. V s@snosti znamenaji al-
ternativu zvlast pro Zaky a studenty 8zkymi formami postizeni, u kterych je indivi-

dualni integrace doginych Skol obtizn&i nerealna (Slowik, 2007).

2.3 Skolska integrace a inkluzivni vzd  élavani
Skolstvi a vzdlavani prochazi €eské republice v seasné dob procesem transfor-
mace. Jejim cilem je vytveni takové Skoly, ktera by poskytovala vsem lidgejng
Sance na dosazeni odpovidajiciho stupmdlani. Zmeny a @istupy ve vycho¥
a vzdilavani byly zpracovany v projektu UNESCO, ktery sazyva ,Skola pro
vSechny” (School for all, 1991). Jeho mySlenkgjpla do svych prograimrada zemi
(Vitkova, 2004).
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Integrace podle Bazalové neni jen pouhym umist Zaka s postizenim daimého
typu Skoly, ale je vzdy ptgba dikladné zvazit dané okolnosti, stav &, jeho indi-
vidualni pgedpoklady, ale také moznosti Skoly, ochotu ¢bdspolupracovat. Na inte-
graci se podili velmi mnohaiznych faktofi, opomenuti jediného e vyvolat spiSe

negativni nezli pozitivni efekt (Bazalova, 2006).

Z hlediska mezinarodni dro¥nse o inkluzivnim vz&lavani poprvé otdens hovai

v roce 1994 v ProhlasSeni ze Salamanky a takéanifsk ramci pro specialni vthvani.
Dokument obsahuje ¢&itd opateni pro realizaci inkluzivniho vZthvani — nagiklad
adekvatni kurikulunti spolupraci s komunitou, coz je v poslednich letgehstedu
zajmu vSech odbornych diskusi. Neja@dym dokumentem, ktery byl u nas ratifikovan
v roce 2009, je Prohlaseni OSN o pravech osob #paogh (2006). Tento dokument
svym c¢lankem 24 fiznava osobam s postizenim pravo na inkluzivni¢k@a@ni na
primarnim i sekundarnim stupni (Baftiva, Vitkova, 2010). Nejaktuédj$i dokumenty
tykajici se koncepceéeské vzdlavaci politiky jsou Narodni plan vyté&ni rovnych
prilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim naobb 2010-2014 a Narodni dak
plan inkluzivniho vzdlavani (2010) (Barttova, Vitkova, 2010). Je vSak nutné dodat,
Ze plan nardzi ngadu rekazek, a tak iigs veSkeré snahy zatim neni zcela realizova-

telny.

2.3.1 Specifika inkluzivniho/integrativniho vzd ~ élavani v CR
Podminky a obsah vzlhvani pro inkluzivni/integrativni edukacktil a Zaki se speciél-
nimi vzclavacimi potebami na jednotlivych stupnich Skol jsou vymezeaianem
¢. 561/2004 Sb., ve 2ni novel¢. 472/2011 Sb. & 53/2012 Sb., dale pak vyhlaskami
MSMT ¢&. 72/2005 Sb., ve 2ni vyhlaskye. 116/2011 Sb., a vyhlaskau 73/2005 Sb.,
ve zréni vyhlaskyc. 147/2011 Sb., a také&iplusSnymi rAmco¥ vzdlavacimi programy
(dale jen RVP).

Od Skolniho roku 1989/1990, jak uvadi Lechta (20H@) pro dti ze sociokultura
znevyhodiného prosedi Zizuji v ramci zakladni $koly (déle jen ZS) a zakiadkoly
specialni (dale jen ZSSYipravné tidy. Organizace vadvani v tchto ¥idach je sta-
novena vyhlaskou. 48/2005 Sh. Obsah vddni sefidi RVP pro pedskolni vzdlavani
(dale jen RVP PV). Skolni v&tivaci program (dale jen SVP), ktery se pro tifdut
vytvéri, by meél respektovat a vytuét socialni klima k edukacit! se socialnim znevy-
hodrenim. V @ipravné fid¢ je maximalg 15 ckti. Tato tida se nezagitava do po-

vinné 3kolni dochazky. & se nehodnoti zndmkantiasovy rozsah vifpravné tids je
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uréen RVP pro zakladni vZthvani (dale jen RVP ZV) pro 1. ¢nik. Do gipravné tidy
jsou dti zarazovany na zaklad zadosti zakonného zastupceétdita pisemného
doporieni Skolského poradenskéhdizani. V ramci pipravné tidy je mozné vyuzit
sluZzeb asistenta pedagoga, ktery je rovnhocentignem tymu a je jakymsi spojovacim

¢lankem v komunikaci s rodinou (Lechta, 2010).

Povinna Skolni dochazka &daé ditti podle zakona pgtkem Skolniho roku, ktery
nasleduje po dni, kdy didosahne 6. rokuéku, pokud mu neni povolen odklad (§ 36,
odst. 3, Skolsky zako&i 561/2004 Sb., jeho noveta49/2009 Sb., navazujici vyhlaska
MSMT ¢&. 48/2005 Sb., Skolského zakona). Odklad Skolnhdpky probih& na zaklad
doporweni odborného Iéka nebo klinického psychologa a doparjicim posouzenim
Skolského poradenskéhotizeni — pedagogicko — psychologické poradny (défe |
PPP), nebo specialnr- pedagogického centra (dale jen SPC). PovinnkiSdochazka
je devitileta. ZAci ji pIni bdi vb&Zné zéakladni 3kole, nebo mohou vyuZit Skoly
s roz&fenou vyukou #kterych gedne®tt pro nadané zaky. Od Sestéhdniu mohou
plnit povinnou Skolni dochazku na viceletém gymunaXle tidé maze byt v paméru
nejméré 17 a nejvice 30 zék(vyhlaska MSMTE. 48/2005 Sb.). fida, kteréa je ¥izena
pro Z4ky se zdravotnim postizenimize mit nejmé& 6 a nejvice 14 Zd@kse special-
nimi vzclavacimi potebami (dale jen SVP). Pro dopiri paitu mohou byt do takové
tiéidy zd&azeni i Zaci bez postizeni, maximéwsak do 25 % nejvysSiho ga zaki ve
téidé. Ve tidé ziizené pro zaky £ikym zdravotnim postizenim jsou nejriettyfi

a nejvice Sest zakvyhlaska MSMTE. 73/2005 Sb., § 10).

Jednou z moznosti v&dvani Zak se specidlnimi vadavacimi potebami, jak uvadi
Lechta (2010), jsou specialniidy ZS. Této moznosti vyuziva zhruba 1 % &ae
zdravotnim postiZzeninii zdravotnim znevyhodimim, pa@&etnou skupinu tvio Zaci se

specifickymi poruchamideni a Zaci s mentalnim postizenim (Lechta, 2010).

Jak uvadi dale,iprealizaci RVP ZV je nutné zohlednit moznosti &&e specialnimi
vzaklavacimi potebami. Je vhodné vytigt socialni klima zaloZzené na vhodné moti-
vaci, vyuziva se takeé viiiti diferenciace, vhodna je spoluprace a aktivizujetody
vyuky a velmi dilezita je spoluprace s raili Pro Zaky s lehkym mentalnim postizenim
(dale jen LMP) byla vypracovandilmha RVP ZV upravujici vzdavani zak s LMP.

Je utitou modifikaci, respektuje snizenou Urdvezumovych schopnostéahto zak,

jejich fyzické i pracovni moznosti agdpoklady, vymezuje podminky pro &dvani,
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specifikuje urové klicovych kompetenci na konci zakladniho &Adani (Bartéova,
Vitkov4a, 2007, Lechta, 2010).

2.3.1.1 Vzdélavaci programy

Narodni program rozvoje vEthvani vCeské republice, tzv. Bila kniha (2001) ukazuje
na noveé srry vz&klavaci a kurikularni politiky (Vitkova, 2004). Ramero Skolni
kurikulum vytv&eji v CR vzdlavaci standardy, ty jsou zavazné pro viechny Shidly
slusného typu. Kurikularni dokumenty jsou vyidy na dvou urovnich: statni a Skolni.
Urovei statni pedstavuje Narodni program &évani a ramcové vzthvaci programy.
Urovei Skolni gredstavuji SVP, podle nichZ se uskiiige vzalavani v jednotlivych
Skolach (Lechta, 2010).

Ramcovy vzdlavaci program pro ipdsSkolni vzdlavani (RVP PV, 2004) vymezuje
obecné cile fedskolniho vz#davani a rdmcovy obsah a Skoly si poté zpracovavaji
vlastni Skolni vz8avaci programy. Vz#lavaci obsah v RVP PV je v podstdtiavnim

prostedkem vzdlavani ditte v matéské Skole (Lechta, 2010).

Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni wddvani (RVP ZV, 2005) navazuje na
RVP PV a pedstavuje vychodisko pro koncepci RVP pi@dhi Skoly a pro zpracovani
Skolnich vzdlavacich prografn Jak Lechta (2010) dale uvadi, tento programéjasn
stanovi vzdlavaci obsah, ale také&€ekavané vystupy &ivo, specifikuje pesré urovei
klicovych kompetenci, ¥azuje i pfitezova témata a umidje modifikaci pro zaky se
specialnimi vzélavacimi potebami. Ramcovy vadavaci program pro zékladni vdé-
vani je zarovie normativnim vychodiskem pro tvorbu SVP ZV pro \ieg typy Skol,
které vza@lavaji Zzaky se specialnimi v&dvacimi potebami. Pai sem Zaci se zdravot-
nim postizenim (zrakovym, sluchovynglesnym, ale i mentalnim, zaci s poruchami
autistického spektra, s narusenou komutrikaschopnosti, se sotitnym postizenim
vice vadami, se specifickymi poruchandeni a chovani), dale sem fataci se zdra-
votnim znevyhodénim a €mi jsou Zaci zdravothoslabeni, dlouhod@&mnemocni a Zaci

s lelEimi zdravotnimi poruchami, jez vedou k poruchageni a chovani) a Zaci se
socialnim znevyhodmim (z rodinného pro&tdi, ohrozeni soci&n patologickymi
jevy, s nizkym kulturnim postavenim, Zaci $imanou Ustavni vychovou nebo uloZenou
ochrannou vychovou ataké Zaci, iktgsou v postaveni azylahta Eastnilki fizeni

0 uckleni azylu). MozZnosti Zak se specialnimi vzadavacimi potebami jsou p

realizaci RVP ZV zohlegbvany, vyuziva se vriti diferenciace (Lechta, 2010).
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Lechta (2010) se také zabyval rdmcovym &adacim programem pro obor \&éni
zékladni Skola specialni (RVP ZSS, 2008), kterynsypjetim navazuje na RVP ZV —
LMP. Ma dw arovre — pro zaky se gdre t¢Zkym mentalnim postizenim a pro zaky
s €Zkym postizenim a se satimym postizenim vice vadami. Jsou zde §agrmezeny
podminky pro speciélni vZthvani Z2ak s iznym stupsim mentélniho postiZzenijgad-
poklada se vyuZziti podpnych opaiteni, kterd zohletlji specialni vzélavaci poteby
Zzaka. U stedrg téZzkého mentalniho postizeni je snahou dosazeni étiho rozvoje
osobnosti Zak a kvality jejich Zivota sfhlédnutim k moznostem danym postizenim.
Z&ci s tZkym mentalnim postizenim majasto nagiklad poruchy motoriky, poruchy
komunikani schopnosti aizna dalSi zdravotni omezeni, proto je nutné, abxzdéa-
vali na zaklad vzlavaciho programu, ktery je speci@lmpraveny. Ml by mit odliSny

U Zaki s €Zkym mentélnim postizenim je charakteristické imdlralizované vz&a-
vani. VyuzZivaji se uzné alternativni a augmentativni komuwiki systémy a vz#
lavani mize byt doplgno rehabilitgéni tlesnou vychovou a relagaimi ¢innostmi
(Lechta, 2010).

Ramcovy vzdlavaci program pro gymnéazia (RVP G, 2007) sloudi tworbu SVP na
¢tyiletych gymnaziich a vySSim stupni viceletych gynind2imo jiné umoiuje také
modifikaci vzdlavaciho obsahu pro v&dvani Zzak se specialnimi vzadavacimi

pottebami a Zak mimoradre nadanych (Lechta, 2010).

2.3.1.2 Podpora ve vzd élavani zak d se specialnimi vzd élavacimi
pot Febami

Mnohotvarnost forem pedagogické podpory pomaha wiagidné individualni moznosti
edukace zak se specialnimi vztavacimi potebami a Zak intaktnich. (Bartéova,
Vitkova, 2010). Podpora a zabezpedni rovnych flezZitosti ma mnoho variant.
Jakymsi idealem by podle Strakové (2008) bylo, kdpedagogicky sbor povazoval
poskytnuti maximalnichifleZitosti véem z&km za svoji prvéadou povinnost. Skola by
méla peovat o sebelctu vSech ZakM¢la by dale dbat o moznost uplath kazdého
Zzaka. Melo by byt podporovano jejich sebehodnoceni. Kvalitfiitelé by n&li vyuZivat
efektivnich metod, omezovat frontalni vyuku. Cilpedagogického sboru byéin byt
asili o to, aby veSkeré Skolni akce byly dostup&énv zakm, dale o co nejkvalit)si
komunikaci se vSemi rodli zejména srodi Zaka se specidlnimi vadavacimi

pottebami. Déale by Skola &a poskytovat poradenské sluzby #ak ktei je potebuiji.
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Kazda Skola by a mit své mechanismy, které ji pomahaji orgami&azvladat
kvalitni vyuku - pomocni pracovnici ve Skole, s@dmi ponmicky, powdeni Witelé,

poradensky systém (Strakova, 2008).

2.3.1.3 Hodnoceni zak d se specialnimi vzd élavacimi pot Febami

Pii kazdém hodnoceni vysletlkzdilavani Zaka se specialnimi wélvacimi potebami
je vzdy nutné zohlednit druh, stupa miru jeho zdravotniho postizemiznevyhodgni.
Poteba zvySené miry vlastni individualni podpory jelwalefinovana podminkami
Skol. Vlastni hodnoceni Zaka je dané RVP, podleékie se zak vzitava (kap. 10,
Vzdélavaci programy ¥R, Lechta 2010).

Hodnoceni miZze byt vyjadeno klasifik&nim stup®m, slovnim hodnocenim nebo kom-
binaci obou zfisohi. MiZe byt pouzito i dalSich moznosti hodnoceni, atmyych,
kterd maji patbnou vypo¥dni hodnotu pro Zaka a jeho zakonného zastupce. &d@mc
podminky vzdlavani vCR jsou dany Skolskym zékonetn561/2004 Sb., a navazuiji-
cich vyhlasek MSMTCR. Vysledky vzdlavani zaka v zakladni Skole specialni se
hodnoti slovd (RVP ZSS, 2008). O vhodném tmmbu hodnoceni rozhodujeditel
Skoly se souhlasem Skolské rady a vlastni pravididnoceni Zak jsou sodasti
Skolnihotadu. Slovni hodnoceni je variantou hodnoceni, ktegitel voli na zaklad
vlastniho rozhodnuti, ale vzdy se souhlassditele Skoly a zakonného zastupce
a zarové na dopordeni poradenskéeho pracowisfLechta, 2010). Slovni hodnoceni
muze volit i jako formu zasrecného ¢i pololetniho hodnoceni. 8o by obsahovat
posouzeni vysledkzaka v jeho vyvoji, ohodnoceni jeho pilefgsfupu ke vzéavani

a nazn&eni jeho dalSiho rozvoje. Obsah bylrbyt pozitivie motivaini, ale zarovie
objektivre kriticky. Kazdé slovni hodnoceni by ¢ obsahovat dopoteni, jak
piedchazet fipadnym neusfthim zaka a jak jeiekonavat (Skolsky zakah 561/2004
Sh., vyhlaska MSMTE. 48/2005 Sb.). Pokud Zakestupuje na Skolu, kter4 hodnoti
odliSnym zpgisobem, pevadi se slovni hodnoceni do klasifikace nebo fillasie do
slovniho hodnoceni. VSe probiha na zakldaddosti pislusné Skoly nebo zakonného
zastupce (Lechta, 2010).

Formativni hodnoceni podle Strakové (2008) je jedeej&inngjSich postup vedouci
k efektivnimu vzdlavani Zak v heterogennich kolektivech. Podporu odfsmosti za
své vlastni teni je mozné zabezpmvat postupem, ktery se vyuziva v zahtami je

nazyvan student-led conferences, tedy porady vedé&kem. Tyto konference se podle
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ni jiz uskuténuji i naceskych Skolach a mnomditelé je spaitiji daleko efektivjSimi
nez klasickéifdni schiizky (Strakova, 2008).

2.3.1.4 Individualni vzd élavaci plan

Od roku 1989, s vyznamnym akcentem od 1. ledna 289%&ti, Zaci a studenti se spe-
cidlnimi vzdlavacimi potebami vzdlavaji v hlavnim vzdldvacim proudu (Lechta,
2010). Skolsky zakon ve svém § 18 stanoviiethitel Skoly niize s pisemnym doporu-
¢enim Skolského poradenskéhdizani povolit nezletiléemu zakovi se specialnimi&zd
lavacimi potebami nebo s minthdnym nadanim na Z&dost jeho zakonného zastupce
vzklavani podle individualniho vzthvaciho planu (zakox 561/2004 Sh., § 18).

Individualni vzatlavaci plan (dale jen IVP) vychazi ze Skolniho&adaciho programu
piislusné Skoly, zavra speciald pedagogického vydeni, popipact psychologického
vySeteni Skolskym poradenskymizzenim, popipact doporéeni registrujiciho prak-
tického Iékae pro @ti a dorost nebo odborného Iékanebo dalSiho odbornika, a vyjad-
feni zadkonného zastupce Zzaka. Je zavaznym dokumeprienzajiSéni specialnich
vzklavacich pateb Zaka a je s@asti dokumentace zaka (vyhla8ka3/2005 Sb., § 6).

Za tvorbu IVP odpovid&editel kmenové Skoly. Prace na jeho twothy meéla byt
tymova. IVP se vypracovava vipadc potreby pro individuals integrovaného Zaka,
Zaka s hlubokym mentalnim postizenéinpro Zaka specialni Skoly.fiPjeho tvorl
pomahaji odbornici — pracovnici SPC nebo PPP. jih&zi ze Skolniho vzthvaciho
programu Skoly, zari special@ pedagogického vydeni a musi obsahovat informo-

vany souhlas zakonného zastupce Z&ka (Lechta, 2010)
Individualni vzalavaci plan obsahuje:

- Udaje o obsahu, rozsahujnpthu a zgisobu poskytovani individuélni speciéln

pedagogické nebo psychologick&eé
- Udaje o cili vzdlavani zaka,
- vyjadieni poteby dalSiho pedagogického pracovnika,
- seznam kompenzaich, rehabilitéanich a @ebnich pomcek,
- jmenovité uéeni pedagogického pracovnika Skolského poradensigétzeni,

- predpokladanou pttbu navySeni finamich prostedki nad ramec prostdki

statniho rozp&u poskytovanych podle zvlastniho pravnitiedpisu,
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- zawry specialg pedagogickych, pdfpact psychologickych vySégni.
(vyhlaskas. 73/2005 Sb., § 6, odst. 4).

IVP se vypracovava&sinou ged nastupem zaka do Skoly. Neni ueaym dokumen-
tem, v pfibéhu roku niize byt podle pdeby dophovan a upravovan. Zakladem pro
jeho vypracovani je d@b stanovena specidlipedagogicka diagnostika. Také je nutné
stanovit utitou progndzu, ktera je zaloZzena na raciondlnimhppeni dite a jeho
rodiny. Mél by obsahovat zisob Upravy prosedi, ugity jasre dany denni rezim,
individualni metody a postupy vychoyr- vzdlavaci intervence. Je velmitlgzité
stanovit priority, které jsouipsré individualizovany podle profil ditéte, poZadavk
rodiny a poteb 3Skoly. Skolské poradenskéiizani sleduje dvakrat &g plnéni

a dodrzovani postupstanovenych IVP a poskytuje poradenskou podpae Bpravu
o vysledcich a postupech &é@. S IVP je seznamen zéakonny zastupce Zaka, kiery
podepiSe (Lechta, 2010).

IVP je zavaznym dokumentem, ktery umaje zajiStni specialnich vzdavacich
potteb Zaka, vzdy vSak sichzem na spolupraci rodiny, Skoly a poradenskéhoopra
vist¢. Pouze tehdy Ize dosahnoutitegho zlepSeni ve vyvoji dite, Zakaci studenta
(Lechta, 2010).

2.3.1.5 Asistent pedagoga

Reditel Skoly niize ve tidé nebo studijni skupif ve které se vatava dit, zak nebo
student se specialnimi wddvacimi potebami, #idit funkci asistenta pedagoga. ¥
pads déti, Zaki a student se zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyboin je

nezbytné vyjateni Skolského poradenskéharizani. Dale je proiizeni funkce asis-
tenta pedagoga nezbytny souhléislpSného krajskéhor@du (zakons. 561/2004 Sb.,
§ 16, odst. 9, 10).

Hlavnimi¢innostmi asistenta pedagoga jsou:

a) pomoc pedagogickym pracoviiik Skoly g vychovné a vz&lavaci ¢innosti,
pomoc i komunikaci se zaky a zakonnymi zastupcitakkomunitou, ze které
Zak pochazi,

b) podpora Zakm pri prizpisobeni se Skolnimu prostli,

Cc) pomoc Zakm pri vyuce a pi priprav na vyuku,
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d) nezbytna pomoc Zékn s €Zkym zdravotnim postizenimiipsebeobsluze a po-
hybu Ehem vywovani a pi akcich pdaddanych Skolou mimo misto, kde Skola
v souladu se zapisem do Skolského fi#§stuskuténuje vzcelavani (vyhlaska
¢. 73/2005 Sb., § 7, odst. 1).

2.3.1.6 Poradensky systém ve Skole

Za&ci se specialnimi vathvacimi potebami, ki potrebuji pomoc a podporu, se mohou
obracet na Skolska poradenskéizeni — PPP a SPC (Slowik, 2007). Vyznam sluzeb
téchto z&izeni neustale vista. Jejich cilem je poskytovat podporu a odbornomqr

pii feSeni osobnich probléntéti a zaki, zjistovat areSit obtize a problémy psychic-
kého a socialniho vyvoje Zakv pribéhu eduk@niho procesu, ip prevenci socialé
patologickych jewu, pii volb¢ povolani a profesionalni orientaci. Odborna pomdce

mit rizné formy — diagnostiku, intervenci, konzultaci,dpgani informaci (Lechta,
2010).

Poskytovani poradenskych sluzeb ve Skole zalkeppieditel prostednictvim vychov-
ného poradce, Skolniho metodika prevence, ale statdcastji také sluzbami Skolniho
psychologa a Skolniho specialniho pedagog&di se @astni také kariérovy poradce.
Tito odbornici spolupracuji gitdnimi witeli, uciteli vychov a dalSimi pedagogickymi
pracovniky Skoly (Lechta, 2010). Vyhlaska72/2005 Sb. uvadi, Ze pedagogicko-psy-
chologické poradenské sluzby z&jig jednak Skolni poradenska praco¥jsfednak
specializovana poradenskarizeni. V § 7 této vyhlasky je jasrvymezeno, na co
piesré jsou poradenské sluzby za&rené.

2.3.1.7 Pedagogicko — psychologické poradny
Cinnost tchto specializovanych poradenskyclizeni je zans‘ena zejména na kom-
plexni psychologickou, speci&rpedagogickou a socialni diagnostiku, jejiz cileujs
piesré vymezeny vyhlaskod. 72/2005 Sb., § 5:
a) zjistit pripravenost zak na povinnou Skolni dochazku a spolupracovapfyji-
mani Zak do Skoly,
b) zjistit priciny poruch @eni, chovani a dalSich problénve vyvoji osobnosti,

vychow a vzalavani dti a mladeze a individualnichigrpoklad v souvislosti

s profesni orientaci zak
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c) zjistit specialni vzdéavaci poteby Zaki, vypracovat odborné posudky a navrhy
opateni na zaklaglvysledki psychologické a speciélni diagnostiky,

d) provadt psychologicka a speci@mpedagogicka vysani pro zéazeni zak do
Skol, #id, oddleni a skupin s upravenymi wddvacimi programy pro zZaky se

zdravotnim postizenim,

e) poskytovat poradenské sluzby aék se zvySenym rizikem Skolni nedSposti

a jejich zakonnym zastupm a pedagogickym pracovrik,
f) poskytovat metodickou podporu Skole,

g) spolupracovat s metodikem prevence a fayidt prevenci sociaénpatologic-
kych jevi (vyhlaskac. 72/2005 Sh., § 5).

Kvétonova (1999) uvadi, Ze poradensti pracovniciiikée &nuji diagnostice zakse
specialnimi vzdlavacimi potebami, vyuzivaji nejiznéjSi metody a nastroje pedago-
giky, psychologie a specialni pedagogiky zgelém zjiStni Grovre Zaka ato nejen
souwasné, ale i s#mu, jimz by se rfla ubirat nasledna intervence (Hajkova, Strnadova,
2010).

2.3.1.8 Specialn é pedagogicka centra

Tato zdizeni se zagfuji na poradenskotinnost pro dti a mladez s witym druhem
postiZzeni, pipadreé na dti a Zaky se sowznym postiZzenim vice vadami. Jejiénnost
spaiiva v systematické specidélnpedagogické, psychologické a psychoterapeutické
praci. Sluzby maji komplexni charakter ajsou &ammy zejména na podporustd

a zaki se zdravotnim postizenim, kitg¢sou integrovani v &nych Skolach a Skolskych
zaizenich (Lechta, 2010). Battova, Vitkova (2010) uvadi, zennost SPC sedi do
dvou skupin: na standarddinnosti spoléné a standardnéinnosti specialni. Mezi
standardni¢innosti spoléné setadi i karierové poradenstvi pro Zzaky se zdravotnim
postiZzenim (Bartiiova, Vitkova, 2010).

2.3.1.9 Spoluprace skoly s rodinou

Pro usgsné vzdlavani zak se specialnimi vadvacimi potebami je nutny zajem
rodi¢t a jejich spoluprace itelem. Pedagogové, Kigpracuji s dtmi socialrgé znevy-
hodréenymi, se ¥tSinou shoduji na velkém vyznamu spoluprace s eodirgéchto ckti,
bohuZel vSak i na tom, jak byva obtizné dobrougm@ici navazat. Pedagogoveé b§lim

rodicam vyjit vstic a aktivié o jejich spolupraci usilovat. Ne vSichni rédijsou vSak
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ochotni rizptsobit se existujicim stereotym tiidnich sclizek a komunikaci Skoly
s rodinou. Z4kladem je dobra vzajemna komunikaoeglid® by n€li pocitit spravedlivy
piistup Skoly k jejich &em, pak tato Skola ziska jejichwkru (Strakova, 2008).

Bartaiova, Vitkova (2010) uvagi, Ze spoluprace mezi rodinou a Skolou b¥lareait
mnohem dive, nez Zak zZae plnit povinnou Skolni dochazku a tato spoluptacexla
pokraiovat i lBhem vzdlavani. Zamysleji se nad tim, zé&itelé a rodée by si ngli
vazit sebe navzajem, cenit si prace, kterou vykajiaa zarove respektovat ty druhé,
aby byla spoluprace efektivni (Bafitova, Vitkova, 2010).

Pedagogové by se podle Langa a Berberichowl snazit porozunit tomu, jak se
rodina a jejiclenové vypdadavaji se spoluzitim s handicapovanynétdih. (Litel by
mel ovladat interpersonalni komunikaci nejen protoy aviadl kazdodenni situace, ale
také proto, aby mohl povzbudit r@di a podptit jejich Usili (Lang, Berberichova,
1998).

V dnedni dob je mnoho moZznosti, jak zlepSit komunikaci a spriaps rodéi Zaki se
specialnimi vzdlavacimi potebami i Zak intaktnich. Existuje ndjklad celatrada
programi, jak gipravit céti a jejich rodée na Skolu. P&t mezi & program Schdky
ob¢anského sdruzeni Vzajemné souziti, ktery je&amna romskeé rodke a jejich dti
ve wku od 3 do 6 let. Smyslem jéiprava k podpi®e romskych &ti ze strany rodii pii
vstupu do Skoly a zvySeni pocitu spojeni matek Z€lavanim jejich dti. Dale je to
projekt Kukadla — Jakhora organizace Step by Stégry je zamdteny na zvysSeni
navstvnosti mateéskych Skol sociakh znevyhodgnymi détmi. DalSim z projekt je
Skola pro viechny Zakladni 3koly yePow, ktery se tyka ppravnych tid. Rovrez
jsou zizovany fizné kluby, které mohou na¥gbvat dti spole&né s rodgi. Pro rodée
se organizuji izné workshopy a semifg jejichz cilem je podgi davéru ke Skole
a navazat s ni¢dasnou spolupraci, ktera bude mit pozitivni dopagifiravu jejich dti

pro Skolni vzdlani (Strakova, 2008).

Velmi pekny projekt vytvdila ve spolupraci s agenturou Yinachi Ob&grosgsna
spole&nost EDUin. Jedna se o zavedenickya,Rodice vitani“ do Skol. Certifikované
Skoly by ne&ly byt schopné pojmenovat, jak byla vypadat zakladni pravidla otené
komunikace mezi rodi a &iteli. Sowasr jde také o zviditeléni Skol, které jsou uz po
|éta k rodéovské veéejnosti vsticné.
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Na webovych strankachww.rodicevitani.cze mozné najit inspiraci a informace o této

spolupraci a mapu aktivnich Skol, které ziskaly¢knaRodte vitani. Pro rodie je fi-
pravena on-line poradnajizné besedy ataké desatero Redvitani, coZz je deset
pravidel vzajemné komunikace rodia Witeli. Fetek (2011) se ve své knize Roeli
vitani zabyva otazkami problematiky spoluprace gkotodinou. Uvadi praktickérip
klady, navody, tzna doporteni a pravidla, ktera je nutné dodrZzovat, pokud bya

komunikace mezi rodi a Skolou pimérens vstticna a nekonfliktni (Féek, 2011).

2.3.2 Zajimavosti ze zahrani ¢i

Dnes se ddici, Zze celd Evropa sffuje k integraci zak se specialnimi vzadavacimi
pottebami do Skol hlavniho vEvani. Kategorie vystihujictizné specialni pétby se
v jednotlivych zemich liSi. ¥Sina zemi rozliSuje mezi 6 — 10 typy specialniokigb.
Pouze v Lichtenstejnsku je definovan jen jedenpggpory, jiné rozliSovani neexistuje.
Tak jako u nés jsou v mnohych zemich timtaisgbem vzdiavani specialni skoly
zaska@eny, boji se fedevsim o své pozice. Skoly hlavniho proudu bylykigypro-
blémy néesit, ale pesouvat je na Skoly specialni. MnoZitelé maji pocit, Zze jedinymi
odborniky na vz8avani zak se specialnimi vadavacimi potebami jsou specialni
pedagogové. Postoje radii spol&nosti k integraci jsou ve &8iné zemi pozitivni
(Bazalova, 2006).

Situace na Slovensku je podobna jako situace vzesi. Trendem jsou individualni
nebo skupinové integraceétdse specialnimi vadavacimi potebami do Bzného typu
Skoly, coz je dano zakonem od roku 1984. Speciddilavani financuje statni rozpo-
cet (Bazalova, 2006).

Finsky systém vz#lavani je znamy tim, Ze jeho Zaci dosahuji opakévatmi psknych
vysledki v mezinarodnich vyzkumechkdomosti a dovednosti. Tyto vysledky maiji jen
slabou zavislost na rodinném pi@sti a malou odliSnost ve vysledcich jednotlivych
Skol. Ve finskych Skolach poskytuji podporu #aki witelam specialni pedagogové,
ktefi jsou zde hoj& zastoupeni. Pomoc poskytuji jednak dak ktei ve vyuce
zaostavaji (je jich zhrubaretina), ajednak dem se specialnimi vEtvacimi

potrebami. Je za#tena gedevSim na maisky jazyk a matematiku (Strakova, 2008).

Strakova ve svém projektu uvadi, Ze v Polsku diagiagogoveé o to, aby mohli vSichni
Zaci stejnou r&rou participovat na aktivitach skoly, aby jejicliast nebyla omezena

nedostatkem finamich prostedki v rodiné. Kazda Skola ma proto své fondy, ze
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kterych hradi sociath slabSim zakm (&ast na Skolnich akcich a poskytuje i jinou
socialni pomoc. Prastdky do &hto fondi jsou ziskavany od cirkve a obce i zidar

rodict a pratel skoly (Strakova, 2008).

Stavajici systém specialniho Skolstvi #Mecku je pevazrie segregeni. Od roku 1975
integrace probihala formou pilotnich projieky sokasné dob zde existuje 10 tyjp
specialnich Skol. Naudtuje je fiblizné 4,3 % vSech &i. Ve velké ¥tSirg jsou to
Skoly celodenni nebo internatni. Nabizeji svymrkiiem komprehensivni rehabilitace.
V ramci vywovani probiha fyzioterapiggecova vychova. Specialni Skoly mohou byt

i cirkevni nebo privatni. Snahou jectenit osoby s postizenim podle kategorii, ale spiSe
na kazdého pohlizet individud&podle jeho pdtb (Bazalova, 2006).

Ve Spojenych statech je naprostéZzié, Ze titelé na pdatku Skolniho roku piSi
rodictm dopis. Timto dopisem seznamuiji k&6 tim, co budou ve svémepmétu deti

ucit, dale jakym zpisobem proéhne hodnoceni a jak je budou informovat o pokroku
jejich ditte. Odpo¥d od rodta by nmela obsahovat vSe, co byéh ucitelé wdét

o jejich ditti a také aktualni situaci v rodinV Texasu zavedli komunitni déovani. Je
organizovano samotnymi Skolami nebo obecnimi kmilaovi a poskytuji je dobrovol-
nici. Nejprve dlaji nabor v mistni komurit zajimavosti je, Ze se nehlasi pouze
studenti, ale i dosgi, pracujici oané a dchodci. Z4jemci o datovani musi dolozit
vypis z trestniho rejiku, ale i doportieni od dvou osob. Paiti prochazeji dklad-
nym vycvikem. Schazeji se v knihavnebo ve Skole a jejich komunikace je upravena
piisnymi pravidly. Dobrovolnici nesgji détem kupovat darky, vychazet s nimi mimo
vyhrazené misto, fyzicky se jich dotykat, konvemoe nimi na nevhodna témata.
Uloha takového dobrovolnéhditele je podrob popsana v manuélu. O dobrovolného
ucitele mohou dti také pozadat, nebo jim ho nabidnéitel, ato v situaci, kdy
nedosahuji Skolou stanoveného standardu. Tito rhétiou také vyuzit letniho tabora
(Strakova, 2008).

Ocaiuji pristup, ktery propaguji v anglosaskych zemich. Jetatiz hoj vyuzivana
metoda podporytendskych dovednosti u zZak ktefi maji sectenim potize. Pokud
ucitel identifikuje u Zak nedostatky vetendskych dovednostech, stravi tito zaci po
ur¢itou dobu (12-20 tydi) kazdy den zhrubatp hodiny o samat se speciakvysko-
lenym witelem, ktery s nimiéte a &i je efektivrEjSim cétendskym strategiim. Cilem
této intenzivni podpory je, aby Zaci dohnali svétevniky a tak mohli profitovat ze

ctendskych aktivit, které jsou sdéasti kazdé &né vyuky (Strakova, 2008).
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3. Specifika vzd élavani zakua se specialnimi vzd élavacimi
pot Febami

3.1 Zrakové postizeni
Oftalmopedie povazuje za osobu se zrakovym postizéakoveho jedince, ktery i po
optimalni korekci, nap medikamentdzni, chirurgické, brylové, méa dziheém Zivo¥

problémy se ziskdvanim a zpracovavanim informadiarou cestou (Slowik, 2007).

.Defektem (vadou) zraku rozumime ztrdtu nebo po8kox anatomické staglzrako-
vého analyzatoru a poruchy v jeho funkcicticiRami defeki jsou Urazy, onemogni
i deédicnost. Defekty zraku se projevuji jako anomalie edhl a vykonnosti. #iny
defekti jsou pov¥tSiné zjevné, diagndza, &eni i progndéza jsou pofmé vysoce
propracované.” (JESENSKY, 1992, s. 15)

Rozvojem, vychovou a vzthvanim zrako¥ postizenych se zabyva oftalmopedie. Jejim
cilem je gedevsim optimalni rozvoj osobnosti takto postizengdince, piprava na

povolani, pracovni Zzazeni a spoteenské uplaténi (Pipekova, 1998).

3.1.1 Vychova a vzd élavani zak G se zrakovym postizenim
V sowasné dob maji dti, Zaci a studenti s postizenim zraku moznosehza@t se jak
v béZnych Skoléch, tak ve specialnich Skolach &@mych na vzélavani zrakow posti-
Zenych dti, Zalki a student (Slowik, 2007).

Vitkova (2004) uvadi, Ze Zaci se zrakovym postiiesé mohou vzadavat na zaklatl
SVP korespondujicich s RVP ato zeegpokladu, Ze budou pro jejich &évani
vytvoreny potebné podminky. Ty jsou pro kazdého jedince indigldéiodliSné a musi
odpovidat stupni a druhu postiZzeni jednotlivychiz@kitkové, 2004).

Podle Lechty (2010) maji zrakéwpostizeni pravo byt vathvani podle VP Reditel
Skoly mize #idit funkci asistenta pedagogai Pzdélavani Zak se zrakovym postize-
nim je dale nutné zabezfietechnicko-materialni pééby a pormicky. Dilezité jsou
podle ¢ i specifické Upravy organizace Wawvani, které je nutné posuzovat
individualn® na zaklad vySeteni poradenského #aeni. Di¢ se zrakovym postizenim
ma velmi omezené moznosti zrakového vnimani a ppgetj handicapem, protoze jak
uvadi literatura, az 80 % vjenjsou vjemy vizudlni. Z toho vyplyva, Ze kazdyitel
musi volit takové metody a formy prace, aby nahraddostatené, nepesné zrakové
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vnimani, resp. absenci vizualnich vjem aby minimalizoval tento nedostatek (Lechta,
2010).

Vitkova (2004) uvadi, Ze Zéaci s tglzrakovou vadou mohou zvladnout s pomoci optic-
kych pomicek vSechny naroky zakladniho ¥ialani. Dale popisuje, Zze Zaciékkou
zrakovou vadou a také Zaci nevidomi,rke ¢tSinou vzalavaji v zdkladnich Skolach
pro zrako¥ postizené, musi mit upravené podminky dadani, vhodné technické
vybaveni deben a personalni zagi vyuky kvalifikovanymi specialnimi pedagogy
(Vitkova, 2004).

Jak fikd Lechta (2010), existuje ceidda nazar na to, kdy by rmdlo byt di se
zrakovym postizenim #azeno do &né Skoly. Kazdé ditje podle & nutné posoudit
individualrg, a to z hlediska jehagku, zdravotniho stavu, intelektu a zejména prognézy
jeho postizeni. Specialni pedagogové, jak uvadi, aédjsou jednotni v tom, zda magdit
za&it studovat od zstku v EZné Skole, nebo Z& navSévovat specialni Skolu (Lechta,
2010).

»P0ozZar a kol. (1996) mluvi o vhodnosti q&eniho vza&lavani ve specialni Skole. Zde
si zak osvoji specifické dovednosti v Braillopismu, ve smyslovétipraw, v ovliadani
prvki sebeobsluhy, prostorové orientaci a mahilkteré potom zur8 v bézné Skole.”
(LECHTA, 2010, s. 205)

Jiné néazory, jak uvadi Lechta (2010), se tykafiazeni do ZS &ného typu uz od
1. raéniku. Podle nich je vyhoda, Ze &dlge hned vz&ava s intaktnimi spoluzakgjmz
se ushadni jeho adaptacetitel, ktery vzalava takového zaka uz od 1.¢ndku, mu
v8ak musi poskytnout individualni zvySenouwipe rozvijet vSechny specifické doved-
nosti, které by jinak ziskal ve specialni Skoledfta, 2010).

Velmi dulezita je otazka zrakového zatiZzeni. Je nutiidagtpracovni zatizeni na blizko
a na dalku. Zrakové zatiZzeni na blizko, jak se deénhéechta (2010), je pro jednotlivé
kategorie odliSné (Lechta 2010).

Dalsi dileZitou \&ci, kterou nesmime opomenout, je uriszaka veifds. ,Zaci, ke
maji diagnostikovanou vysokou kratkozrakost (H52ébo stedni a &Zkou slabozra-
kost (H54), by nili seckt v prvnich nebo fednich lavicich, Zaci s diagnézou dalekozra-
kosti (H52.0) u oken (zvy3ena #atpri ¢teni a psani). Zaci s astigmatismem (H52.2)
a nystagmem (H55) by #h sedt ve stedu mistnosti, aby se divali na tabuiinpo,

kolmo, aby nermdi zkreslené vjemy. Zaci s diagnézouéteplachosti (albinismus
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E70.3), poruchy duhovky aniridie (H21) bylnmit misto s nizSi intenzitou osteni.
Zéci, ktgi potrebuji zvySenou intenzitu oslenti, tj. s diagnézou myopie H52.1, atrofie
ocniho nervu (H47.2), degenerativni @my sitnice (H35), by ®&i mit lokalni oswtleni
pracovniho mista. Nevidomi Zaci byélmmit misto ve tid¢ co nejblize k titeli.”
(LECHTA, 2010, s. 206)

Vitkova (2004) uvadi, Ze pro zrakoyostizené Zaky je miniadre dulezite, nadit je
vyuZzivat inform&ni a komunikani prostedky a technologie, proto se zavadedgmet

psani na pdtti a prace na potaci (Vitkova, 2004).

Co se tykd matského jazyka, vidi Lechta (2010) hlavni rozdify\yyuce slabozrakych
a nevidomych 28k ve forng ¢teni a psani. Mezi faktory, které owvlji cteni
slabozrakych zak pati velikost, tvar atyp pisma. Dopd@uwje pouZzit jednoduché
pismo (nap Arial). Velikost pisma musi podlejnbyt zvolena individual&, a to podle
stupré zrakového postizeni, zrakové ostrosti a sté&ani nablizko. Neni nutné texty
maximalré zwétSovat, stavaji se nghlednymi. B éteni pouzivame vifpads nutnosti

i optické nebo elektronické paroky (Lechta 2010). Podle Vitkové (2004) je velmi
dulezité upravit a fevést kzné webnice do bodového pisma. DalSi moznosti je Uprava
vybraného tiva z jednotlivych pedntta, nag. zengpisu, a jeho dopkni o plasticka
vyobrazeni (Vitkova, 2004). Nejnggi moznosti zrakavpostizenych je podle Lechty
(2010) vyuzivani iznych zvukovych nahravek cebnich texi a beletrie fimo

z webové stranky Slovenské knihovny pro nevidoméewosi. V Ceské republice je
podle & podobrg reSeno zabezpevani webnic v Braillo¥ pismu (Lechta, 2010).1P
vyuéovani nevidomych, pokéaje Lechta (2010), se restji pouzivaji metody
slovniho projevu. Upla@uje se zasada nazornosti, individualnikistoipu, gimérenosti,

postupnosti, reedukace a kompenzace zraku (Le2bid).

V matematice se, jak uvadi Lechta, musi nevidonti bawit matematické znaky
a zapisy v Braillow pismu a zapisovatizné matematické operace. K tomu podé¢ n
mohou vyuZivat mluvici kalkuéky, mluvici méfici pasmoci méfici rysovaci soupravy
pro nevidomé. V geometrii se daji vyuziizn¢ upravené reliéfni obrazky. Grafy je
mozné znazdiovat na tabulkach ze suchychzipomoci provazk nebo silgjSich niti.
Slabozraky Zak mé& zhorSené zrakové vnimani okoltoAa vyplyvajici zkreslené
piedstavy o prostoru, vzdalenostech, tvarech a taifewvmych polohachiles (Lechta
2010).
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NejvétSi omezeni se tykajelesné vychovy. Pedagog, jak uvadi Lechta (2010)simu
znét celkovy zdravotni stav Zaka — vizus na blizkaus na dalku, perimetr — stav
prostoroveho viéhi, orientaci v prostoru, také pohybové omezeriealiporuchu barev-
ného vidni a jeho pohybové schopnosti. Bere v Uvahu neggndzu zraku, ale i dalSi
diagnostikovanou myopii gravis (H52.1) s korekcidna8,0 dioptrii, nebd u nich,
pokraiuje Lechta (2010), hrozi podle stavindho pozadi #Si pravépodobnost
odloupnuti sitnice. Tyto &, uvazuje, nemohou osit takové cviky, pi kterych se
ottasd hlava a tim idmi pozadi, pedevSim jsou to kotouly, dale nemohou, jak dodava,
viset hlavou dal, cvi¢it na n&adi, nemohou byt z&tovany velkou fyzickou namahou.
DalSi problém vidi v fisne omezeném pohybu i, které maji poruchu v zésném
aparatwocky oka (poskozené je corpus ciliaréasnatédisko, které upravuje akomo-
datni cinnost). C¥tem se mohou, jak uvadi, subluxovaicky, Uplné vypadnout ze
zawsného aparatu oka a dostat se do zadmi lkomory. Tyto symptomy maji, podle
n¢j, nag. ti s Marphanovym syndromem. Déale naamae, Ze Zaci se zvySenym
nitroocnim tlakem — glaukomem (H40) by né&limbyt piiliS fyzicky zagZovani (Lechta
2010).

Lechta (2010) se dale zamysli nadejSim vyskytem chybného drzerid nebo jiného
piidruzeného postizeni u zake zrakovym postizenim. Podlg re treba pditat s apli-
kaci cvteni pro ¢lesre oslabené, céeni spravné pruzné he, a to zdokonalovanim
koordinanich schopnosti a prostorové orientace a mobilippddutuje pro & zejména

zdravotni &lesnou vychovu.

Déti s koncentrickym zUzenim zorneho pole maji padipvelké potize s nébvymi
hrami. Za nejvhod¥)Si sport pro jedince se zrakovym postizenim pojeaplavani, p
kterem se nefitze zhorSit zdravotni stav a je gagre vhodnym cvéenim patée pro
déti s vadnym drZzenin€la (Lechta, 2010).

Ve vytvarné vycho¥ vidi Lechta (2010) jako zajimavé z&i se na vycvik jemné
motoriky, hmatu, pati a orientace na ploSe a v prostoru, na vytvarg@diovani
piirody, s\¥ta, wci aclovéka (Lechta 2010).

Vitkova (2004) uvadi jako jednu Zilézitych podminek vzidavani Zak se zrakovym
postizenim moznost uzivani didaktickych kompenizh poniicek (Vitkova, 2004).
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Podle Lechty (2010) jsouutkzité takové psaci patby, které zanechavajietelnou
a silnou stopu. Pro matematiku jsou podk whodné ¢tveretkované seSity. Jako
vhodné vidi, aby titel pfi psani textu na tabuli psanou informaci éskomentoval
(Lechta, 2010). Slowik (2007) dopdrye nejizrejSi kontrastni fixy se silnou stopou,
dale Gzné vhodné kombinace barev pro zlepSeni zrakovaimani (nap Zluti Kida

na zelenou tabuli) nebo barevné félie (Slowik, 2007

K dalsim ponickam paiti nejtizr¢jSi lupy, mohou bytiadkove, rdni, prilozné,
oswtlovaci, lupy se stojany a hyperokularni skla. Zédlavré vyuZivaji pro praci na
blizko (teni, psani) — zejménatds afakii. (H27. 0), (tedy s operovanym Sedym zaka-
lem ¢ocky bez aplikace intraokularriiocky). Vyhoda oproti lupam je v tom, Ze Zaci

mohou mit ob ruce volné (Lechta, 2010).

Dale existuje celéada elektronickych poticek - specialni zapisniky pro nevidomeé, do
nichz se zapisuji poznadmky pomoci braillské kldiesmmaji disketovou jednotku a po
pripojeni k tiskarg se dany text vytiskne &ernotisku, nizeme je podle & vyuZit pro
psani diktal, slohi a pisemnych pracifiozné kapesni televizni lupy, které vyuZzivaji
optiku a z¥tSujici software s obrazovkou, ClearNotefispoj, se kterym mohou Zaci
Cist text ztabule, televiznéteci souprava, kterd jefipojitelna k notebooku nebo
samostatnému monitoru. #tae maji specialni software pro nevidomé a jsou
vybaveny bd’ braillovym hmatovym displejem, nebo mluvicim satem, gipadré
kombinaci obou (Lechta, 2010).

3.2 Sluchoveé postizeni

Sluchové postiZeni, jak uvadi Lechta (2010), seyklievhodnoti jako jedno z négSich
postizeni. Je nutné odliSit poruchu sluabai sluchového postizeni.ermin porucha
sluchuzahrnuje spiS hledisko zdravotnické (Pé&fity 2007). Jde oiesre zn¥ftitelnou
miru omezeni nebo Upinzamezeného vyuZiti sluchového vnimani. Na drulkersst
sluchové postizenithape &&ji, a to jako odraz poruchy sluchuégi jedinci, mluvime
tedy o psychosocialnim rozmu poruchy (Lechta, 2010). Slowik (2007) vidi slocé
postizeni jako obsah®vznané pestry pojem &ika, Ze sluchové postizeni vznika
nasledkem organické nebo funk vady, a to v kterékolivasti sluchového analyzatoru,
sluchové dréhy a sluchovych korovych center (Slo@)7). Nad pojmem sluchév
postizeny se Slowik zamysli hloyjb Rika, Ze tento pojem jeskdy ekvivalents

zanenovan za pojem neslysSici. Podle zakona o znaketigzakon.¢. 155/1998 Sb. )
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se za neslySici povaZzuji pouze takové osoby, kikhéchly ged rozvinutim mluvené
ieCi nebo osoby pozgi ohluchlé a nedoslychavé, které samy povazuji analie¢ za

primarni formu své komunikace (Slowik, 2007).

Lékarskym oborem, ktery se zabyva stavem sluchu, také jg/Setovanim, |€ébou

a kompenzaci je podle Houdkové (2005) audiologierdtie podoborem foniatrie
(Houdkova, 2005). Edukaci osob se sluchovym pastidese zabyva surdopedie
(Pipekova, 1998).

3.2.1 Vychova a vzd élavani zak G se sluchovym postizenim
Podle Vitkové (2004) mohou Zaci s &&n sluchovym postizenim tedy nedoslychavi za
pomoci vykonnych elektronickych sluchadel zvladnpotadavky RVP ZV v&né
Skole. Dale uvadi, Ze pro zakyéZkou vadou a také pro prelingvalneslysici je vhod-
n¢jSi zpisob vzalavani ve speciélnich zakladnich Skolach pro sluélpmstizené nebo
ve tidach se specialni {iéa upravenymi podminkami s rozvéiim Wwiva zakladni
Skoly do deseti let (Vitkova, 2004).

U osob s postizenim sluchu je, jak uvadi SlowikO@0 nutné intenzivh rozvijet
vSechny dostupné nahradniispby komunikace jak interpersonalni, tak socialni
(Slowik, 2007).

Tarcsiova (2005) podle Lechty (2010) mluvitech samostatnych skupinach komuni-

kacnich forem, které se vzajesovliviuji (Lechta, 2010).

Jsou tgprimarni komunika ¢ni formy, mezi které pdt mluveny jazyk, znakovy jazyk,
pisemna forma jazyka. Uvadi také, Ze v primarnicminika&nich forméach vyuzivaji

neslysSici lidé mluveny jazyk zemve které ziji, a 9y prislusny narodni znakovy jazyk

— naff. cesky znakovy jazyk (Lechta, 2010).

Dale jsou tosekundarni komunikaéni formy, které nejsou samostatnymi jazykovymi
systémy, vazou se vSak k mluvenému jazyku a znakovémyku. Mezi & fadime
bimodalni formy znakové komunikace, to jsou indfontaktni znakovant jde podle
n¢j o intrakulturni komunikaci, kde znakovany jazyle jvariantou firozeného
znakového jazyka a variantou jazyka daného natdaes je nejpouzivajsi variantou
tzv. znakovan&estina, znakovana slovenstina. Déle jsouJtoelé znakové kody —
v unklém znakovém kdédu na rozdil od znakovéeétiny nebo znakované slovenstiny
vstupuje gramatika mluveného jazyka jak do slowhsletak gimo do morfologie

vlastniho znaku. To znamena, Zeymélych znakovych kodech vznikaji nové ,znaky*
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— posunky, pro fedpony, pipony, pro vyjadeni ¢asu,cisla a pro zdjmena (Freeman,
Carbin, Boese, 1992). Dale je Makaton — ¢ to systém komunikace, ktery se pouziva
v ramci alternativni a augmentativni komunikace. Z8linse nadétskymi znaky 4y si
vytvareji dti ve vlastni jednoduché forn Prstové znakyvyswitluje jako untle
vytvarené systémy, které maji neslySicim zviditelnit relbouied. Odeziranividi jako
vizualni vnimanfeci.

Jako dalSi jsou tpomocné technické komunik&ni pomiacky a podminky prostredi.
Lechta (2010) sem razuje technicka z&eni (akustické prosdky, naslouchaci
piistroje, infraporty) a také podminky priEdi (dostaténé os¥tleni, akustika), které
jsou nezbytné k tomu, aby byly realizovany priméarsekundarni komunikai formy
(Lechta, 2010).

Podminkou usggné integrace sluchdpostizenych je podle Battové, Vitkové (2010)
piedevsim spravny a citlivyifstup rodéa i Skoly, Wwiteli a spoluzak, vhodna Uprava
prostedi, aby se zabranilo ruSivym zvuk, hluku a aby bylo umoZno Zzakovi
vizualni vnimani. Idealni je podle nich fungujipofuprace s rodinou zZaka (Baitiva,
Vitkova, 2010). Vitkova (2004) idaziuje pravo na vylr vzaelavaci cesty pro zaky
nag. oralni program, moZznost nizSiho ¢po zaki ve tidach, dlezitost znalosti
problematiky sluchového postizeni vSemi pedagogyividudlni gistup itele
k Zakovi, moznost Upravy obsahudiva jednotlivych pedntta. Nemér dalezita je
podle ni znalost specialnich metod a jejich poudiwée vyuce sluchavpostizenych,
stalé pokréovani v logopedické @€ podle poteb Zaki a také materiélni a technické
vybaveni a tinné kompenz&éni pomicky, webnice, ato &né i specialni, vyukové
videoprogramy a didaktické pditky. Zdiraziuje, Ze slucho¥ postizeni Zaci se
snizenou arovni rozumovych schopnosti bylinbyt vyuéovani podle specialniho

vzklavaciho programu (Vitkova, 2004).

Vitkova (2004) uvadi, ze zakladni technickou fickou pro nedoslychavé Zaky jsou
elektronicka sluchadla. Jedinci s lehkou sluchovadou, kté podle ni pouZivaji kva-
litni sluchadlo, rozurji pak mluvenéreci i bez odezirani. Postizenitetini a &Zkou
nedoslychavosti pt#buji, jak dodava, krognkvalitniho sluchadla, schopnost deb

odezirat. Nktefi nedoslychavi komunikuji znakovaeti (Vitkova, 2004).

Pokud podle Vitkové (2004) dojde k ohluchnuti @@sténém rozvoji mluvenéegi,

tedy ve 2 az 4 letech zivota,uie si di¢ s pomoci logopeda a slySiciho okoli, pouze
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vSak za podminky, Ze se aulobie odezirat, udrZzet paimé dolre srozumitelnoutec
na obsahao¥ piiméiené arovni jako fed ohluchnutim. Bkdy mohou podle Vitkové po-
moci postizenym kochlearni implantaty a dalSi nagéhnické poracky (Vitkova,
2004).

U prelingvalié neslySicich zak byva, jak uvadi Vitkova dale, omezemcovy

a jazykovy rozvoj a to po vSech strankach. Tizenbyt zfisobeno, jak dodava tim, Ze
s digtem nebyla v nejutlejSiméku navazana plnohodnotna komunikace. Jaikkigu
uvadi bezradnost ratli, neznalost znakoviEi, neschopnost navazat komunikaci po-
moci jinych, undle vytvarenych kéd. U téchto diti pak podle ni doch&zi nejen k ome-
zenému fisunu informaci, alefpdevsim k naruSeni chapani syntaktické slozky jazyka
coZz ma za nasledek, Ze prelingvlmeslySici velmi prawgodobrg nikdy nebudou
chapatre¢ a neporozumétenému textu. S tim pochopitélsouvisi celkové opozdi
vyvoje ditte po strance kognitivni, socialni i emocionalnéké prelingval neslysi-
cim mohou, jak uvadi, vekterych gipadech pomoci kochlearni implantaty a vSechny
vySe zmhované nove technické pdicky (Vitkova, 2004).

Celatrada neslysicich ma podle Lechty ¢e@alSi potiZze, ndfklad i kdyz utité slovo
znaji, nemusi rozué jeho vyznamu. Pak se stava, jak dodava, Zeispazpanit’ to,
¢emu nerozurji. Také uvadi, Ze neznaji tvaroslovi: zndmé si@ak nedokézou
rozeznat v jiném tvaru — slovo v jiném gape pak casto pro neslySiciétt novym
slovem. Vyznam nového slova si pak, neztotoznijsmem, ktery uz znaji, nebo neroz-
poznaji pojem, ktery slovoredstavuje. Neznaji podl&jmorfologii slov. ObtiZze maiji,
jak uvadi, se synonymy i homonymy. Jak Lechta ¥igje, dw rizna slova, ktera se
nahodr podobaji, mohou vyznamdéwzanenit, i kdyz v zakladnim tvaru se tyto vyrazy
liSi (Lechta, 2010).

DalSim problémem je podle Lechty pisemny projeé¥i de sluchovym postizenim
zejména neslySicich. Obvykle, jak popisuje itvmlé, jednoduchésty a velmicasto
pouZzivaji nespravny tvar slov. Také uvadi, ze cfiyb& slovnich druzich. Podstatna
jména pouzivaji v nominativu, nesklgi je a gfidavna jména spojuji s podstatnymi
jmény v nespravném redacisle. Dale uvadi, Ze u sloves pouZivaji nespraedyacas,
piicemz ¢as vyjaduji pripojenim sloves ,bylo“ a ,bude”. Citoslovce pry téfnvibec
nepouziji, a to fedevsim proto, Ze jsou vazana na emocionalni ohist hodnotu
identifikuje sluchové vnimani. Napadna je, jak d@jazejména frekvence vyskytu

podstatnych jmen. Touto problematikou se, jak Laaadi, zabyvala ve své knize
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také Tarcsiova (2005). Podle Lechty by g8 sle sluchovym postiZzenimdhy s pismem
seznamovat uz vipdSkolnim ¥ku, aby na ziskané poznatky a zkuSenosti mohly
navazat z&atkem Skolniho obdobi (Lechta, 2010).

Lechta dale uvadi, Ze potizemi sluctgeostizenych é&i v matematice se zabyvala
Minérovéa (2002), ktera analyzuje tyto problémy adiyae tkvi také v tom, Ze nemaji
dostaténé vybudovany zaklady matematického jazyka a matekeétio systému
Lechta, 2010).

Podle Vitkové (2004) je mozné hudebni vychovu uizakejzSim sluchovym postize-
nim alternovat novym, komplegjn pojatym grednétem, hudeb& dramaticka vychova,

jejiz ®zist spaiva spise v rytmickych, hudebmohybovych a dramatickyctinnos-
tech (Vitkova, 2004).

Vitkova se dale zamysli nad vyreaim kltovych kompetenci, jichZ by ¢h sluchow
postizeni Zaci na zakladozadavik RVP ZV dosdhnout. Nejzavadai rozdily vidi
v oblasti komunikace, déle v osvojovani kompetektdré se tykaji auditivniho vni-
nikace vidi v rozvijeni pisemného projevu. Taktéskavani komunikénich dovednosti
v cizim jazyce se bude podle ni rozvijet s cilem ypdkd osvojeni jazyka v jeho

Mrivriw s

utvareni kompetenci vztahujicich se k infokman technologiim (Vitkova, 2004).

Vitkova dale dodava, Ze pro zakygkym sluchovym postizenim jsou vydavany speci-
alni webnice. Jsou jednodussi ispuprEjSi, vzdy s ohledem k jazykovym kompe-
tencim &Zce sluchov postizenych Z&k Proti webnicim @Zné zakladni Skoly jsou
texty €chto specialnich debnic zjednoduseny, uziva se&zba slovni zasoba a jedno-
dussi skladbaédt, je také zredukovan pet cizich slov. Tyto &ebnice jsou dopkny
velkym mnozstvim obrazk ilustraci, mapek apod. Vitkova dodava, Ze ki@pecial-
nich Wwebnic mohou tyto &i vyuzit specialnich vyukovych programpro vyuku
¢eského jazyka sluchépostizenych na prvnim stupni zakladnich Skol (diitk 2004).

3.3 Télesné postizeni, nemoc a zdravotni oslabeni

Edukaci jeding s €lesnym postizenim a zdravotnim oslabenim se zabgweatopedie.

Slowik (2007) uvadi, Zze okruh zajmu somatopedieragh osoby s postizenim hyb-

nosti, tedy &lesre postizené a také dlouhodobemocné a zdravatroslabené (Slowik,
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2007). Pipekova (1998) ro&dje pohybové vady podle postizenasti €la na obrny
centrélni a periferni, deformace, malformace a dagau(Pipekova, 1998).

Je jasné, jak uvadi Vitkova (2004), Ze$né postizeni omezuje veétsi ¢i mensi mife
pohyb a v&ch nejgzSich gipadech vede az k celkové nehybnosti. Postizenyomoh
byt, jak dodava, horni i dolni koetiny, g'evazuje dtska mozkova obrna, ale mohou
se, jak uvadi, vyskytovat izné druhy amputaci aizauje sem i polrazové stavy. Pro-
blémy dti s €lesnym postizenim podle ni sfieaji predevsim viizné mie izolova-
nosti a zavislosti na okoli. Je nutné, dodava, tdspat jejich potize se sebeobsluhou,
dale komunikani a spoléenské problémy a obtize s pohybem a dopravou (Vatko
2004).

3.3.1 Vychova a vzd élavani zak i s télesnym postizenim a zak U
nemocnych a zdravotn & oslabenych

Zak s tlesnym postizenim fize plnit povinnou 3kolni dochézku ¥imé zakladni
Skole, ve specialni Skole préld@sre postizené nebo ve specialtidé zakladni Skoly.
Pokud se jedna o kombinované postizegieghé a mentélni) vyuji se Zaci podle
vzklavacich prograrin urcenych pro pislusny stupg mentélni retardace (Pipekova,
1998).

Lechta (2010) ve sheéds Fischerem a Skodou (2008)izaiiuje, ze pi individualnim
zalleréni Zdka daadné tidy je nutnd ufit pripravenost a to jednak Zaka a jeho rodiny
a jednak ditele a Skoly, ve které se v§avani organizuje (Lechta, 2010).

Vitkova (2004) uvadi, Ze na @atku Skolni dochazky je glesreé postizenych zak
dulezité zjistit, zda se mohou pohybovat sami nelwo geizi pomoci. Bkdy je ne-
zbytné, jak dodava, adaptovat Skolni predi podle individualnich pi#b Zaka. Dle-
Zité je takeé, jak uvadi, spini urgitych podminek pro vz#avani zZak s €lesnym
postizenim jako je na&jklad bezbariérovy vstup do Skoly (pro vi&kdre), odpovidajici
technické vybaveni pro pohyb Zako Skole — Zaci musi byt samostatni i@t po-
treby je k dispozici asistentuldzité jsou také didaktické paroky pri jejichz vykiru
Vitkova doporduje spolupraci se specidlmpedagogickym centrem preélésre posti-
Zené, dale je to vybaveni kompeéiziani pomickami jako je vozik, lehatka, vhodné

stolky a Zidle, PC (psaci stroje) pro zakytkteemohou psat (Vitkova, 2004).

Vlastni moznosti vzélavani u zak s €lesnym postizenim jsou podle Vitkovée (2004)

individualng rozdilné. Podle ni obeérplati, Ze zak stesnym postizenim zpravidla
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muzZe s vyuzitim kompenzaich poniicek absolvovat vSechnyguntty. Ale zaroveé
dodava, Ze obtizectkdy mohouginit ty prednmety, které kladou vysoké naroky na moto-
riku, zvlast pak na jemnou motoriku, jako je geometrie, vyt@akychova adesna
vychova. V &chto gipadech je &dy podle ni nutné rozsah vyuky upravit. Dalé¢asp
nuje, Ze zareni €lesné vychovy se vzdyidi dopordenim odborného |éka
(Vitkova, 2004).

Vitkova se také zabyvala uskalim ve vyuce iz&DMO. Rika, Zze u dti s DMO
(détskou mozkovou obrnou), byvaji velmiasto snizeny rozumové schopnosti. Dale
uvadi, Ze vykon ve Skole byva zhorSen slabou kdneeinpozornosti a zvySenou unavi-
telnosti. Pracovni tempo 2aak DMO vidi jako pomalé a nevyrovnané. Uvadi, Zeasoc
liza¢ni proces udchto zaki probiha pomaleji a dalSim zasadnim problémem jgsozh

velké potiZze s nacvikem psani (Vitkova, 2004).

3.4 Mentalni postizeni
Psychopedie je specialni pedagogickou discipliralnyvajici se problematikou roz-
voje, vychovy a vzélavani osob rozumavpostizenych, tj. osob se snizenymi rozumo-
vymi schopnostmi, jejimz cilem je dosaZeni maxirt@nstup® rozvoje osobnosti

mentalr retardovanych jedirica jejich integrace do spdleosti (Pipekova, 1998).

Termin mentalni retardace vychazi podle Slowikd®{2Q latinskych slowmens 2. p.
mentis —mysl, rozum, duSe a retardace z latinskébtardare — zdrZet, zaostavat,
opoal’ovat, zpomalit. Doslovnyigklad by pak podle & znél ,opozdni (zpomaleni)
mysli“. Skute&nosti vSak je, jak uvadi Slowik dale, Ze mentahtandace je podstatn

Mriviw s

celou lidskou osobnost ve vSech jejich slozkacbwi, 2007).

Bartaiova, Bazalova, Pipekova (2007) u¥adZe pojem mentalni retardace je jediny
oficialni, starSi ekvivalenty jako je oligofrenislabomysinost, rozumova zaostalost
apod. by se ne#ly jiz v terminologii pouzivat. Jak dodavaji, memtaketardace je
Mezinarodni statistickou klasifikaci nemoci vymeaérmdnotami IQ do 69 bddpresto

se vSak stava, Zze se nadale uzivaresp a zahrnuje skupinu osob pohybujici se
v pasmu podgmerného intelektu s 1Q pod 85 (Batitwva, BazalovaPipekova, 2007).
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3.4.1 Vychova a vzd élavani zak i s mentalnim postizenim
Slowik (2007) uvadi, Ze snizena urdvezumovych schopnostithe vyvolavat ufity
piedsudek, Ze vzthvani mentalé postizenych osob neni efektivni a smysluplné. Toto
jak dodava, neni v titém smyslu pravda, protoze diky deficitu rozumdvgchopnosti
seclovek s mentalnim handicapem musi usilgvacit i to, co se ostatni n&unaprosto
spontans a girozerg; uéeni je tedy z tohoto pohledu viastiedinou formou ,terapie”

mentalni retardace (Slowik, 2007).

Také se zabyval otazkou miry &avatelnosti zvlast pak osob ssfkou a hlubokou
mentalni retardaci a uvadi, Ze toto neni dodneshuroé rovi uspokojiv vyireseno,
naprosta ¥tSina odbornik ovSem pedpoklada alespominimalni moznost rozvijet
takto postizenéhdloveka (Slowik, 2007).

Az do roku 1999, podle & nebylo prakticky téréf vibec moZzné integrovat Zaky
s mentalnim postizenim do¢zmych tid zakladnich Skol. Teprve na konci 90. let
s paatkem platnosti nového Skolského zakona (od 10@5Pse stala moznost vdd-
vani zak s mentalnim postizenim ¥inych tidach zékladnich Skol alespdegisla-

tivné samozejmosti (Slowik, 2007).

Redlrg, jak dale uvadi Slowik, je integrované w&vani €chto diti mozné a efektivni
zejména v fipadech lehkého azistiniho stup® mentalniho postiZzeni; alternativn
maji takovi Zaci moznost se évat v zakladni Skole praktickéi(de zvlastni skola).
Zéci s tzkou mentalni retardacifipadre jak fika s kombinovanym postizenighautis-
mem se mohou vzthvat v zakladni Skole specialniifee pomocna Skola). Slowik dale
uvadi, Ze pro jedince s hlubokou mentalni retaréadituji specialni va#lavaci pro-
gramy na bazi tzv. rehabilitaich tid, piipadré je pro i mozné zajistit individualni

vzaklavani formou vyuky v doméacim présdi (Slowik, 2007).

Lechta (2010), vidi Skolu, do které ma bytleacn 24k s mentalnim postiZzenim, jako
misto, které musi nursphovat i podminky odbornych kompetenci ¢yjicich, napi-
klad witel by mel ovladat speciakhpedagogické didaktické, kompeknaa reedukeéni
metody potebné k tomu, aby Zaka n#uosvojit si potebné ¥domosti, dovednosti

a navyky danéipslusnym vzdlavacim programem, dale uvazuje o moznostigit do
tiéidy dalSiho pedagoga, vSichriiitelé, kt¢i se Gastni edukace Zzaka s mentalnim posti-
Zenim musi mit podle ¢p dostaténé zaklady z pedagogiky mentélpostizenych

a samoejmosti je spolupraceéthto pedagoly s odborniky a specialnimi Skolami,
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piinosem je podle Lechty (2010) vyuZzivani forem dopéani zansienych na individu-
alni schopnosti Zzaka (Lechta, 2010).

Zakladni vzdlavani Zzak s mentalnim postizenim podle Bamwe, Bazalove, Pipekove
(2007) navazuje na rodinnou vychovu a ni@zdskolni vzdlavani atento igchod
probiha, jak se domnivaji, jako pozvolny a postuprgces. Vzdldvaci proces na z&-
kladni Skole praktické se podle niclizpasobuje darovni psychického a fyzického
rozvoje Zak. Vzaklavaci obsah zakladniho wdvani zak slehkym mentalnim
postizenim je ve sh&ds RVP ZV. Vzdlavani v zakladni Skole specialni, jak uwjad
dale, navazuje na vychovu v rodia na specialni fpdSkolni vzdlavani v mateské
Skole nebo fipravném stupni zékladni Skoly specialni (Baowa, Bazalova, Pipekova,
2007).

SniZzena schopnostcit se byva podle Slowika (2007) jednim z charaktmtkych
piiznaki mentalniho postiZzeni, byw@sto doprovazena i vyraznizsi kapacitou past

a sogasre intenzivrgjSim procesem zapominani. Proto je pro takovéhimgedmimo-
radre dalezité, jak uvadi, opakovat nabyt€demosti a dovednosti a udrZzovat je tak
prakticky v pibéhu celého Zivota takto handicapovanélaveka (Slowik, 2007).

S tim souvisi, jak dodava Lechta (2010), umatni specialnich vycho¥n- vzdlava-
metoda vicenasobného opakovani informace, metodaxnaého zvyrazéni infor-
mace, metoda zvyragni informace instrudnimi médii, metoda zapojeni vice kahal
do @ijiméani informaci, metoda optimalniho kddovani, augzt intenzivni zgtné vazby,

metoda pozitivniho posilovani a metoda individuddnfristupu (Lechta, 2010).

V edukaci zaka s mentalnim postizenim je vzdy, gaRomina Lechta (2010), nutné
akceptovat takového Zaka, respektovat specifika ggobnosti a chovani, vyplyvajici
Z jeho postizeni, povzbuzovat ho a vyatamu podminky pro pozitivni hodnoceni
a sziti se spoluzaky a vzdycky se snaZit vigvéatmosféru vzajemného pochopeni,
podpory a pomoci (Lechta, 2010).

3.5 Specifické poruchy u ¢éeni

Poruchy deni jsou nejasgjSim druhem znevyhodni, které zeéadi dit do kategorie
integrovanych zak tedy Zak se specialnimi vzdavacimi potebami (Slowik, 2007).
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»Pojem poruchy wenije souhrnnym ozr@nim fiznorodych skupin poruch, které se
projevuji nefastji obtizemi @i nabyvani a uzivani zejména tzv. Skolnich dovetinos
(¢teni, psani, pgtani atd.) u jedint s alespt praimérnou Grovni intelektu.” (SLOWIK,
2007, s. 124)

3.5.1 Vychova a vzd élavani osob se specifickymi poruchamiu  éeni
Pri vzdélavani zak se specifickymi poruchamicani je prvéada naprava, terapie

a kompenzacethto poruch.

Naprava poruchdeni, jak uvadi Slowik (2007), je zarana gedevSim na zmiovani
jejich obtizi s osvojovanim skiglusnych dovednosti. Provadi se, jak dodava, eeopd
specialnich technik — napobtahovani, poshovani, slabikovani, spdlee ¢teni nebo
se vyuZivaji vhodnédiné i specialni igdméty. Pfinosem ve vyuce také byva, podle
n¢j, zapojovani co nejvice smystzv. multisenzoriélni fistup — pikladem niZze byt
vyuzivani kostek s pismeny vyrobenymitizmych material a v fiznych barvéch, také
se os¥dcila kombinace molitanovych kostek gkkymi slabikami a gevénych kostek
s tvrdymi slabikami, vyuzZivaji se i zcela specicgonicky jako jsoucteci okénka,
bzuaky atd. Naprava je, jak uvadi, efektivni hlawnmladSim Skolnim &ku, kdy diky
plasticit mozku Ize dosadhnout &kterych gipadech i vyrazného zlepSeni adti e
neprojevuje zafixovana zkuSenost neiasp v konkrétnich Skolnichi@dnetech a do-
vednostech (Slowik, 2007).

Jak uvadi Kocurova (2002) v napéaporuch éeni hraje velkou roli fistup okoli
(zvlaSt rodict a witeli), kvalita odborné pé& (specidld pedagogické, napravné)

a také stupeporuchy (Kocurova, 2002).

Objevuji se i pokusy o terapii z&enou na ficiny, na poruchy reakci a pro¢egrobi-
hajicich v mozku, na spolupraci mozkovych hemistér Riklady €chto netradinich
metod jsou nafklad biofeedback, kineziologie nebo audiovizu&timulace (Slowik,
2007).

Kocurova (2002) se zabyvalatgoby kompenzace. Podle nétSina tchto specific-
kych poruch zppsobuje Zzakm a studeriim problémy ve vzélavani jako takovém. Jako
piiklad uvadi, Ze pokud jsou naruSettgndské schopnosti, je tim vyrazmtizen i-
stup k informacim. v @ibéhu Skolniho vz8lavani je proto nutné toto omezeni respek-

tovat, coz podle ni neznamena snizit naroky natakévyhodsné zaky a studenty, ale
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predevsim vyuzivat alternativni studijni pi@stky a metody a respektovat fediu \&tSi
¢asové dotace na @ni nekterych ukoti (Kocurova, 2002).

Podle Vitkové (2004) je pro takto znevyheda Zaky charakteristické, ze jejich poda-
vané Skolni vykony neodpovidaji jejich rozumove uvimio Specifické poruchy deni
byvaji podle ni provazeny hyperaktivitou, neseedinosti, impulzivnim jednanim,
Spatnou pohybovou koordinaci a dalSirfizpaky z oblasti psychomotorické, mentalni
a volni. Také uvadi, Ze u zake ¥tSinou nejedna o jeden druh poruchy, ale symptomy

se vzajema prolinaji a v pibéhu trvani vykazujitkznou intenzitu (Vitkova, 2004).

Vzdélavaci proces zdkse specifickymi poruchamiani se podle Vitkové (2004) svym
obsahem zasadmeodliSuje od vz&lavani ostatnich zdk Dulezité je jak uvadi vytvo-
feni vhodnych podminek pro vyuku, naprava bylanprobihat progednictvim kvali-
fikovaného personalniho zabegpri, n€lo by byt vyuzivano specifickych postiup

a metod vyuky aitlezita je i spoluprace s poradenskymi pracovistikdiia, 2004).

Jako vhodné podminky pro vdévani Zak se specifickymi poruchamicani uvadi
Vitkova (2004) pedevsim kvalitniho ditele, ktery zna a respektuje specifické problémy
Zaka, pracuje s nim individug&nrespektuje jeho pracovni tempo, uhgg mucasté
opakovani tiva, pi klasifikaci a hodnoceni Zakdaiplizi k charakteru poruchy, pouziva
ovérené postupy i nové metody naprav specifickych gowteni. Jako dalSi podminky
vzklavani uvadi snizeny pet zaki ve tidé, prehledné a strukturované priesti,
pravidelny rezim dne, pravidelnou relaxaci a saf@jox aktivni spolupraci s rodii,

kterd by n&la byt zandtena na jednotnostigtupu (Vitkova, 2004).

Co se tyk& osvojovani vlhvacich obsahje podle Vitkové (2004) u Zéks poruchou
¢teni a psaniiéba @i pouziti specifickych postupa metod vyuky posilovat dovednosti
vlastniho ¢teni a psani, ale hla¥nschopnosti porozuéh ¢tenému a psanému textu,

pracovat s éebnicemi, slovniky a dalSimi t&tymi materialy (Vitkova, 2004).

Jak uvadi Zelinkova (2005) na vyvoj poruchdeni u konkrétniho dite mize mit vliv
také styl a pouzivané metody ve vydteni, psani nebo péani. v rékterych gfipadech
je proto vhodné pouzit n#iglad u ditte s obtizemi v pateinim ¢teni jinou nez
analyticko — syntetickou metodu, rtédggad metodu globalni. Tim je mozné usnadnit

nacvik éten&skych dovednosti i Zakovi s dyslexii (Zelinkova, 2D0
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V prvouce, viastiwde, prirodowde by podle Pipekové (1998)itelé nengli u zaki se
specifickymi poruchami ¢eni hodnotit Gpravu pracovnich fish seSii, ale ngli by se

zanefit na obsahovou stranku (Pipekova, 1998).

Pti feSeni slovnich dloh v matematice bylmcitel nejprve sam jgist slovni dlohu
nahlas, dale by sedy omezit gtiminutovky nebo poskytnout @ii vice ¢casu, di¢ by
melo vzdy vidt piiklady napsané a pokud mozno nehodnotit kvantite, kaalitu
(Pipekova, 1998).

V cizich jazycich by se #&o dbat gedevsSim na zakladni slovni zasobu, porosuim
vyjadiovani, gipadré vyuzit SirSiho slovniho hodnoceni misto klasifixkapreferovat
astni zkousSeniied pisemnym, zjednodusSitivo, dat frednost konverzace, psat jéist
cviceni (Pipekova, 1998).

3.6 Poruchy chovani a emo ¢€ni poruchy
Pod pojem poruchy chovanitieme podle Slowika (2007) zpravidla zahrnout pro-
blémy spojené sifzpusobivosti v BZném socialnim prodi, respektovanim autorit
a obecn prijimanych pravidel spotenského souziti, které pav ramci specialni peda-

gogiky do oblasti etopedie (Slowik, 2007).

Klima (1987) oznéuje poruchy chovani jako takoveé projevy jedinceré&tse vymykaji
piimétenému chovani danékové a sociokulturni skupiny (Slowik, 2007).

Lechta vys¥tluje, Ze o poruchach chovani lze mluvit, teprveyXanaji napadnosti
v chovani trvalejSi charakter atakovou intenzite, @naseji v kazdodennim Zivot
riznd omezeni a vyzaduji zvlastni vychovnd tgodt gipadré medikamentozni tbu.
Dale uvadi, ze poruchy chovani, které majtgtek v dtstvi, diagnostikuje psychiatr
podle gesnych kritérii (Lechta, 2010).

3.6.1 Vychova a vzd élavani zak G s poruchami chovani a emo ¢énimi
poruchami

Emocionalni a socialni poruchy chovani jsou ve Skolprostedi nejvice napadné
a také nejvic zafuji pedagoga, coz je praymbdobré negastjsi divod pro hledani po-
moci u odbornil (Lechta, 2010).

Pti emocionalnich poruchach je dopdowana dtska psychoterapie, v prevenci se
podle Lechty (2010) d¥e uplatnit pedevsim vychova (Lechta, 2010).
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Pfi socialnich poruchach chovani odbornici dogaju pouzit v praxi rezimova
a restriktivni opdeni, jak reaguje Lechta (2010), ve snaze zdisaplhdit a ginutit
ho mijmout pravidla. Pokud vSak za&nbito snahami neni laskavy a osobni vztah,

vysledky zpravidla nejsou trvalé (Lechta, 2010).

Podle pedpoklad k uceni rozliSuje Vitkova (2004) dvskupiny Zak s edukativnimi
problémy: Zaci s normalnimir@dpoklady k deni, ktéi jsou v disledku uéitych nefi-
znivych podminek dosavadni vychovy socdtaimebo jinak handicapovani a Zaci se
snizenymi pedpoklady k geni, jejichz Skolni neugpnost a vychovné problémy jsou

relativré nezavislé na podminkach vychovy (Vitkova, 2004).

Vitkova (2004) déle uvadi, Ze prav zavislosti nadchto gicinach skolni nedasgnosti
je nutné diferencovat vychowrvzdilavaci postupy, formy a metody vychovné adszd
lavaci prace a to tak, aby tito Zaci v rdmci sv§abznosti co nejusgnsji zvladali SVP
Skoly, kterou navévuji (Vitkova, 2004).

Pro uspSnou edukaci Zzaks poruchami chovani a efromi poruchami je fedevsim
nutné dodrZovat dité podminky. Zasadni podminkou jsou podle Vitk¢2@04) nej-
razrejSi speciald pedagogické metody a formy prace, dale nizgepoaki ve ¥idach,
pokud mozno variabilnitidy, které umo#uji zménu uspeadani vybaveni pro vyuZziti
pii skupinovém vydovani a dalSich vychovnyakinnostech, které maji odpiakovy
kout, kde by mohl zak relaxovatipadré individualre pracovat, velmi gkné by bylo
nadstandardni vybaveni pro sport a volfas, protoZe sportovni aktivity a zajmové

¢innosti jsou pro Zaky s edukativnimi problémy vettiliezité (Vitkova, 2004).

Hillebrandt (1999) ve svych tzv. E #idach, které vznikaly v &mecku pro éti, které

v bézné tidé nedokazaly pracovat, analyzoval metodiky a didgkd zjistil, Zze nejd-
lezitejSi pri vzdélavani gchto dti je trpelive je pozorovat a podporovat, aby byly nale-
zeny jejich silné stranky. Kdyz se pdtgodpdit zajem ditte, objevi se i radost
z prace. Nutnosti je vSakijnout toto dit v jeho odliSnosti a dale sfavychazet z jeho
z&mi, motivovat ho a dat mu prostor pro upkath podpdit jeho viastni strategieceni

a jednani a upevnit n&ené pozitivni modely chovani (Lechta, 2010).

3.7 Poruchy pozornosti s hyperaktivitou
Podle Drtilkové a Serého (2007) jeden z prestizrigtskych lék#skych ¢asopig

Lancet otiskl v roce 1904 kratk§fanek s nadpisem jipad neposedného Filipa“, byla

42



v ném zabavnym zjgisobem popisovana nietajici frustrace Filipovych rodl z chlap-
cova nevhodného chovani (Drtilkova, Sery, 2007).

Drtilkova, Sery (2007) se také zamysleli nad timvietech 1922—-1968 bylo dlouho-
doke predpokladano, Ze porucha vznika na organickém pddkiato se také odrazelo
v terminologii. V fiznych zemich bylyasto pouzivany rozdilné terminy (Drtilkova,
Sery, 2007).

Zakonit tedy doslo, jak dale uvéf, k potreb? sjednotit terminologii a ohragit dia-
gnosticka kritéria této poruchy v mezinarodnindtitku. Vysledkem byl termin lehka
mozkova dysfunkce (LMD), na kterém se vroce 19¢&dreotil tym odbornik
v Chicagu pod vedenim S. Clementse, ktery zaromgoracoval definici tohoto syn-
dromu (Drtilkovéa, Sery, 2007).

Z dnesniho pohledu je, podle Drtilkové a Serého 1R0fouzivani tohoto zastaralého
terminu chybné, protoZze neuntiofe dostaténou diagnostickou selekci, nabsmiSuje
Siroké spektrum psychopatologie, ktera podlecasnych znalosti netyiospol&nou
nozologickou jednotku a nebyl prokazan jeji spojeetiopatogeneticky podklad. Podle
Drtilkové, a Serého (2007) se tak stavalo, ze dedaie LMD se tak dostavalytl

s pouhym Skolnim neprosghem nebo s poruchami chovani (Drtilkova, Sery;7200

» rermin ADHD (Attention Deficit Hyperactivity Disort) je dnes nejpouzivésim
pojmem a oznaije poruchu pozornosti spojenou s hyperaktivitoDH®D je vyvojova
porucha charakteristickaku dite negimérenym stup8m pozornosti, hyperaktivity
a impulsivity. PotiZze jsou chronické a nelze je Wiivna zaklad neurologickych,
senzorickych nebo motorickych postizeni, menta@tdndace nebo zavaznych emizh
problémi. Deficity jsou evidentni ¥asném dtstvi a pravdpodobré chronické. Akoli
se mohou zmifiovat s dozravanim CNSjgirvavaji v porovnani s jedincéiné popu-
lace tehoz ¥ku. ObtiZze jsowasto spojené s neschopnosti dodrzovat pravidladctiov
a provadt po delSi dobu dité pracovni vykony. Tyto evidentrbiologické deficity
ovliviuji interakci ditte s rodinou, Skolou a spéteosti (Barkley in Zelinkova, 2000).“
(KOCUROVA, 2002, s. 2)

,ADD (Attention Deficit Disorder) oznéuje poruchu pozornosti bez hyperaktivity.
Lidé trpici ADD nejsou hyperaktivni, mivaji vSakoptémy spojené s impulzivitou
a nedostatsmym soustednim. Vyznam &chto termim se ¢asto pekryva. Nekteri

lekari a odbornici, zejména v Evrépozna&uji tyto poruchy s okma skupinami fi-
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znaki pojmem hyperkineticka porucha. OdbornioCeské republice davajitgdnost
terminu ADHD.“ (MUNDEN, ARCELUS, 2006, s. 11).

.K zakladnim symptoram ADHD pati hyperaktivita, impulzivita a nedostate
schopnost sougd®ni. Aby byly symptomy ADHD klinicky vyznamné a abphovaly
diagnosticka kritéria, musi se vyskytovat ve vyznam pd@tu a v dosta@éem stupni
vazre postihovat schopnosti daného jedince. Rédvee musi vyskytovat v rozsahu,
ktery prekra&uje meze normalni pro jedince danéhdkw a vyvojového stadia.”
(MUNDEN, ARCELUS, 2006, s. 21).

Steinhausen (2000), se ve své knize velmi podralbyval hyperkinetickou poruchou
a vytvail urcity postupcéi regule, podle kterych by seéto postupovat fi diagnostice
hyperkinetické poruchy, uvadi, Zdi gplodrZzeni postupu jsoufignaky v regulich brzy
poznatelné. Podle¢pje nutné vychazet z anamnézy, dale pozorovat ahigwnasleduji
hodnoceni a dotazniky, psychologické testy, wgs@ini a neurologickd vyeni
(Steinhausen, 2000).

3.7.1 Vychova a vzd élavani zak it s ADHD

Jak uvadi Riefova (2007), mohou s#id potvrzenou diagnézou vgdvat v kEZnych
z&kladnich Skolach. Ugt, které maji ¥tSi problémy s hyperaktivitodj pozornosti Ize
uvazovat o jejich Zazeni do kategorie integrovanych &&e specialnimi vadavacimi
pottebami. DalSi moznosti jsou podle Riefové (2007 cipieovane ttidy pro dti se
specifickymi poruchami deni a chovaniizzované pi béznych skoldch. Nicmén jak
iikd, existuji i specialni Skoly proéti se specifickymi poruchamiceni a chovani
(Riefova, 2007).

»INkluzivni edukace zaks ADHD vyZaduje ufitou modifikaci vychovi-vzdlavaciho
procesugemuz maji pomoci konzultace se Skolnim specidlrédagogem, s psycholo-
gem nebo odborniky Skolskych poradenskyctizeai, nejastji z PPP, resp. SPC.
Pokud jsou vytveeny @iznivéjSi podminky, nebo jedna — li se&$i poruchu, @y by
byt konzultace nahrazenyimou pomoci specialniho pedagogavyucovani, gipadré

i mimo vywovani. Zaci s ADHD v fipadt potreby maji pravo byt vagiavani podle
IVP.” (LECHTA, 2010, s. 349)

Jak uvadi Slowik (2007), krafmejriznéjSich specifickych metod &igtup ve vzdla-
vani avychov téchto dcti je také velmi dlezité respektovat jejich vykonovou

nevyrovnanost a naladovost. Slowik (2007) vidi jakodné strukturovataeni, vyme-

44



zovat jasné a srozumitelné vychovné hraniceedgvSim by se podleéjn mélo
k takovym dtem pistupovat s vysokou mirou tolerance, étiposti a klidu. Klid
a zachovani pravidelnosti a rytmu ve vseéatimostech vidi jako zakladnirgdpoklad
aspechu @i vychow a vzatlavani dti s ADHD (Slowik, 2007).

Odbornici podle Lechty (2010), ndklad Pokorna (2001), Riefova (1999), se pokusili
shrnout wéité rady pro ditele, které by jim pomohly ip konkrétni praci se zaky
s ADHD. Dialezitym faktorem je progedi. Trida by néla byt predevSim dostate¢
oswtlena, bez flisSné vyzdoby, ktera by mohla dis ADHD rozptylovat. Jak Lechta
(2010) déle uvadi, celé prosti by nglo pasobit Gtulnym a harmonickym dojmem, zZak
by m¢l, pokud mozno, setltak, aby z okoli nebo od spoluZéliyly eliminovany rusivé
podrety. Jako nejlepsi vidi misto, co nejblize k tabale ne v blizkosti okna. ditel by
meél, jak dodava, zaka pbézne kontrolovat, aby @ jistotu, Ze porozur jeho instruk-
cim. V zorném poli takového Zaka byly byt pouze ty poniicky, které momentain
potrebuje. Kazdy titel by mel, jak dale uvadi, dbat velkoudmu na bezpiost ditte i
déti ostatnich i pouzivani nebezpaych ponticek — kruzitek, tizek atd. Zak s ADHD
by nm¢l, podle Lechty (2010) pokud mozZno gedam, nebo s co nejklidigim spoluza-
kem. NejlepSi by pro takové dibylo, kdyby se veridé nachézel relaxai kout nebo
relaxani mistnost ve Skole, kam by se takové& ditohlo uchylit v pipadt potreby

a kde by se mu mohkwmovat psycholog, specialni pedagotjppdré asistent pedagoga
(Lechta, 2010).

Co se tyka organizace pracé yyucovani, Lechta (2010) dednostiuje jasg stanove-
nou strukturu vydovani a danych posttpro opakujici s€innosti. Dale by rla byt
jasre stanovena pravidla chovani ZakNa réjakém viditelném mistve tidé by mgl

byt, jak dale uvadicasovy harmonogram aktivit pro dany den. Jako vhademmicku
vidi pisem® vypracovanou osnovuciva, které se ma zak nétia také sluchatkaip

samostatné praci, aby eliminovala zvuky z okoli fitac2010).

Dnes ¢tSinou na kazdé zakladni Skole existuje ¢atia fiznych krouzk umoziujicich
napravu a terapii ADHD a vyvojovych poruckiemi, které mze di¢ navStvovat. Ri

béZzné vyuce byvaji &i s ADHD tolerovany v hodnoceni a klasifikaci.
3.8 Mimo fadné nadani

PredevSim je nutnéici, Zze Zzaci mimtadre nadani nepét mezi zaky se specialnimi

vzklavacimi potebami. Tvdi samostatnou skupinu. Jejich ¥@lvani je vymezeno
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vyhlaskou¢. 73/2005 Sb., o vathvani dti, Zaki a student se specialnimi vadava-
cimi potebami a dti, Zaki a student mimoradre nadanych ve zmi vyhlasky
¢. 147/2011 Sb. s¢innosti k 1. 9. 2011.

V 8§ 12, ¢ast teti se uvadi, ze miniddre nadanym zakem se praéaly této vyhlasky
rozumi takovy jedinec, jehoZz rozloZeni schopnost$atiuje mimtadné Urova pri
vysoké tvdivosti v celém okruhwinnosti nebo v jednotlivych rozumovych oblastech,
pohybovych, urleckych a socialnich dovednostech. #Zyigani mimdadného nadani
Zaka provadi, Skolské poradenskéizni.Reditel Skoly nize pro mimeadré nadané
Z&ky vytvaet skupiny, ve kterych se vddvaji Zaci stejnych nebaiznych r@&nika

v nekterych gednitech (vyhlaskac.73/2005 Sh.gast teti, 812; ve zéni vyhlasky

¢. 147/2011 Sb.).

V § 13 je stanoveno, ze vddvani mimdadre nadanych zak se mize uskuténovat
podle individualniho vz#élavaciho planu, ktery vychazi ze Skolniho stagaciho pro-
gramu pislusné Skoly, dale ze z&u psychologického vySini a vyjadeni zadkonného
zastupce zaka nebo samotného zletilého zaka. Z2avewny dokument, ktery slouzi
k zajiseni vzdilavacich patb mimdadre nadaného Zaka a je s@sti dokumentace
Z&ka.

Novela zdkon&. 561/2004 Sb., oipdSkolnim, z&kladnim,igdnim, vy§Sim odborném
a jiném vzdlavani cislo 472/2011 Sbh., vymezuje wdévani nadanych di, zaki

a student v 8 17. Mimo jiné se zde uvadi, #editel Skoly nize mimdgadre nadaného
nezletilého zaka na zadost osoby, ktera je v sousgdavlastnim pravnimi@dpisem
nebo s rozhodnutim soudu opréma jednat za ditnebo nezletilého Zadka a mirdolre
nadaného zletilého Zaka nebo studenta na jeho Zagadit do vysSiho rniku bez
absolvovani fedchoziho réniku. Sodasti Zadosti Zaka, ktery plni povinnou Skolni
dochéazku, je vyjani Skolského poradenskéhorizani a registrujiciho l1éka. Pod-
minkou je v8ak vykonani zkousSek &va neboc¢asti Wwiva ratniku, ktery zak nebude
absolvovat. Obsah a rozsah zkouSek staremitel Skoly (zakon 561/2004 Sb., vesan
novely¢. 472/2011 Sh., § 17).

Vyhlaska 73/2005 Sb., ve &mi vyhlasky 147/2011 Sb., v 8§ 14 uvadi,iéditel Skoly
muze mimdadre nadaného zakargiadit do vysSiho rniku bez absolvovaniigdcho-
ziho r@niku na zéaklad zkousky ped nejmén tiiclennou komisi, kterou jmenufeditel

Skoly atuto komisi tvii vZdy predseda (§tSinou feditel Skoly), zkouSejici ditel
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a prisedici, kterym je titel vyucujici predmétu dané vzdavaci oblasti. Termin je
stanovenieditelem po dohagd se zakonnym zastupcem Zaka nebo zletilym Zakem.
Pokud nelze tento termin dodrZet ze zavaznylolodh, stanoviieditel Skoly termin
nahradni. V jednom dni @ie Zak skladat jen jednu zkousku. Obsah, forniasavé
rozloZzeni zkouSky s ohledem ne&kvzaka, stanovifeditel Skoly. Tato zkouSka bydta
ovérit védomosti a dovednosti umidjici zakovi plynuly pechod do vySSiho #aiku

a je zamitena na jednotlivy f@dmét nebo vzdlavaci oblast. Vysledek &ir komise
hlasovanim, v fipadt rovnosti hlad rozhodne hlas fiedsedy. O zkouSce se ifruje
protokol aten je saidsti dokumentace zéka. Zaémék, ktery Zak neabsolvuje, mu
nebude vydano vysdceni (vyhlaskac. 73/2005 Sh., ve 2ni vyhlaSky¢. 147/2011
Sb., § 14).

3.8.1 Vymezeni nadani
Jak uvadji Foitik, Fatikova (2007), mezinarodni organizace Mensa, ksehduZuje
jedince s vysokym intelektemfifala hranici 1Q 130 jako rozliSujici znak mi@&mného
nadani. Tato hranice, jak uvgidodbornici, je povazovana za projev (vysokého)amad
které si podle autér zasluhuje specialni pozornost. Dale uydZe této hranice
dosahuji zhruba 2—-3 % lidi z celkové populacetfkpoFatikova 2007).

3.8.2 Vychova a vzd élavani zak i mimo rfadné nadanych
Celarada odbornik v oblasti pedagogiky a psychologie, jak uvaditiko Fatikova
(2007), definuje mimiadre nadané &i jako jedince, ktd jsou nositeli Bkterych
nasledujicich charakteristik, nédad to mize byt gedtasny vyvin v oblasti, ktera
souvisi s organizovanou soustavou poziajeko nap. matematika, frodni &dy,
historie, jazyk; dale vlastni apob weni a nadSeni pro vykon souvisejici simiit
motivaci nadaného jedince kani. Toto nadSeni, jak dodavaji, se vSak nemusi
projevovat nafi¢ riznymi vzdlavacimi oblastmi, ale fize byt patrné tam, kde madit
zarove vnittni motivaci nebo silny zajem o danou oblast. S rgwonadani a s jeho
fazi rozhoduji, zda se dis vysokym rozumovym potencialem projevi jako miéum
nadané, neboistane nepoznané a nerozvijené v okalirgrnych vrstevnil (Fortik,
Fortikova, 2007).

Nevyrovnanost a ditou nerovnomirnost vyvoje vidi Lechta (2010) jako zakladni

a pitom specificky znak intelekt@v mimoradre nadanych &i. To se podle &
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projevuje jako gidani fazi, ato fazi bohatSich na&m a fazi pokojgsSich. Vyvoj
téchto dti je, jak dodava, nepravidelny, skokovity a tonzépa v pedSkolnim a Skol-
nim wku. Lechta (2010) howo o tzv. vyvojovych disproporcich, které se projévuj
obdobim akcelerace, vyvojového naskoku a obdobiomageni, jako by bylo nutné

organismus zpomalit &rpat sily na dalSi akceleraci (Lechta, 2010).

Kromé vySe uvedeného vidi Lechta (2010) ve vyvoji jetlmpth schopnosti
mimoradre nadanych jedinc urcitou heterogennost, coz znamena, Ze intelektov
nadané &i nejsou vzdy superiorni ve vSech oblastech, reugs stejnych vykoin ve
vSech pedmétech, a to mze do jisté miry zkreslovat pohled na daného zBK#elé,
podle r¢j, ¢asto od &chto diti ocekavaji 100 % vykon ve vSechegnttech, pra¥
proto, Zze maji malo informaci o jejich nerovnomem i disharmonickém vyvoji. Kdyz
se, jak uvadi déale, vytidy skupiny intelekto¥ nadanych zak ve ftidach pro
mimoradre nadané &i, bylo pro odborniky jistym fekvapenim, Ze nadani se relativn
¢asto poji k pitomnosti poruch chovani, ADD, ADHD, ale také kldys, dysgrafii,
dysortografii atd. Dokonce se mezi nadanymi vyskyil déti s Aspergerovym,
Tourettovym, Rettovym syndromem atd. (Laznibat@@)8, 2005), (Lechta, 2010).

J. Laznibatova (2001), jak uuv§d Fortik, Faitikova (2007), popisuje nadanétidve
trech zakladnich oblastech:

Prvni oblast tvori vSeobecné znaky — jsou teedevsim velka energie, vitalita, Siroké
spektrum zajm, bohaty slovnik, ran&teni, casné schopnosti pouZzivat abstraktni
pojmy, pochopit vyznam cizich slov a pouzZivat @em o podstatuéei, vztahi, vyni-
kajici panét’ a pozornost, celk@ nizka unavitelnost v duSevniciinnostech, zajem
0 nar@na témata, jako je filozofie, etika, naboZzenstdaeove sklony vést diskuse na

tato témata.

Druhou oblasti jsou tzv. tvéivé znaky — pedevSim intelektova hravost, dale pak
bohata fantazie a schopnost lehce rozehrat imaginawbZstvi originalnich napagd
expresivita v nazorech ave vyjagani, pruznost a hravost mysleni, originalitd p
feSeni ulohtizného typu, Usili o jedikaost a neopakovatelnost napadpracich, také
UzZasna fedstavivost, silé vyvinuty smysl pro estetické éfti a vicni véci, nicmért

takécasta impulzivnost, vybusnost, prudké reakce, enmadid citlivost a zranitelnost.

Treti oblastse tyk& debnich znak — cti zatinaji se vSim five neZ ostatni,aeni jim

jde lehce, rychlym tempem a maji radost z kazdglektové aktivity, patrna je bystrost
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pii pozorovani, schopnost rozeznat vSechny detailypnost vhledu do podstaty pro-
blému, tendence k strukturovani probtémmaji dobré analyticko-synteticke, st&jako
logicko-algoritmické mysleni, zarokidaké kreativni mySleni, maji schopnost najit vice
feSeni, schopnost kritického a sebekritického myséeabjevuje se perfekcionismus
(Foitik, Faitikova, 2007).

Kromé vybéru vhodné Skoly pro nadaného zZaka je také velit@zita role ditele. ,Fi
uréovani obsahu vyuky i jeho rozsahu proipby intelekto¢ nadanych &i je sice
nezbytné vychazet z platnych osnov a stangaate Witel téchto dtti nesmi pracovat
tak, Ze se snazi za kazdou cenu dodrZet vSeckeaepsané divo. Musi uplatnit

i vlastni iniciativu, odborné kompetence aifvost. Musi experimentovat d&ipptisobit
obsah diva urovni intelekto¢ nadanych zak DuleZité je nepeexponovat mnoZzstvi
uciva, nezatzovat zaky zbyinymi zastaralymi detaily a fakty, ale implantovat
zajimawjSim zpisobem nejnayjSi poznatky ¥dy a techniky, obeznamovat je s novymi
technologiemi. Zaroveje nezbyt nutné pi kazdodenni préci s intelekt®wadanymi
détmi vyuZzivat psychologickych pozndik(Laznibatova, 2007)." (LECHTA, 2010,
s. 367).

DalSim dilezitym faktorem jsou vhodné v&dvaci metody. Lechta (2010) raiidl tyto
metody na efektivni a neefektivni. Mezi neefektiveduk&ni metody pi praci
s mima@adre nadanymi zakyiadi Lechta takové postupy, jako je rutingsté
opakovani, pouzivani jednotlivych uloh, aplikacenpéového éeni, ¢asté memoro-
vani, zadavani uloh bez emocionalniho pozadi,iikek naboje, nekreativnich Ukol

s klasickymi postupy vyuky i hodnoceni Zidke tidé (Lechta, 2010).

Naopak mezi efektivni edu&ai metody pi praci s mim@adre nadanymi zaky péit
podle & metody experimentovani, objevovani,iaeovani zejména problémovych
a kreativnich Ukdi, pouzivani nejednoztaych zadani, ukél na gemysleni a také
ukolu s vice krokovymi operacemi s ndnymi postupyeseni. Velmi uZiténé jsou pry
také metody, kde se vyZaduje samostatna pracey bkaoifikované atd. (Lechta, 2010).
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Pripadova studie Skoly

4. Skola

4.1 Charakteristika Skoly
Zakladni Skola v KynSperku nad fhe zaazena v rejsiku Skol a Skolskych z&eni.
Nachéazi se v centru &sta. Skola je Gplna. Ve 3kolnim roce 2011/2012 tyiaena
piipravna tida, do niZz nastoupilo 7 2&kK 30. zdi 2011 n¢la Skola celkem 483 Zék
béhem roku se paet Zaki snizil o 11. Nyni Skolu naw&tuje 472 zak. V béZznych
tiidach je 453 Zak a je zde 14 Zakintegrovano. Ve specialnictiidach je celkem
19 Zaki, pro dva Zaky byl vytvieen IVP na zaklatl vz&lavaciho programu pomocna

Skola.

Od roku 2004 je Skola sléana s byvalou zvlastni Skolou, dnes @ovanou jako Skola

prakticka. Ve Skole byly vytueny 2 specialniridy.

K 1. 9. 2008 vesel v platnost Skolni ¥#@laci program Poznavame sebe &, dktery si
Skola vytvdila a jehoZ sotésti je i piloha pro Z2aky s lehkym mentalnim postizenim.
Pripravna tida pracuje podle vzthvaciho programu Poznavame sebeéa spoleng,
$kolni druzina ma vatvaci program s nazvem Poznavame sebetasou. Skolni
druzina méa d¥ odctleni. Stedisko volnéhocasu pracuje na zakladvlastniho
vzklavaciho programu — Hraj si, sportuj, ¥lej se. Sedisko volnéhaiasu hraje
dulezitou roli v Zivot déti ze sociald znevyhodiného prodedi, pro které p@da
nejrizngjSi akce, kurzy, turnaje adalSi aktivity. O prazdwh pdada spolené se

Skolou letni tabory.

Kromé pedagogickych pracovnikpracuje ve Skole Sest asistepedagoga. Z tohdit
asistenti maji na starost po dvou zacichianych tidach, dalSi maji na starost po
jednom Zzakovi. VSechnyét, o které se staraji, vykazuji vysoky stipelepSeni
v ziskavani poznatki v chovani. Asistenti pracuji na zkraceny Uva2é&.Skole bylo
ziizeno poradenské centrum, kde pracuji Skolni pdggha specialni pedagog. Pracuji
od stedy do patku a provéfd vySetovani, napravu poruchcéeni a chovani, ale
poskytuji pedagagn aktualni pomoc i#imo v konkrétni situaci. Mimo jiné se také
zUCashuji nejrizrejSich vyjezdl déti se zamrenim na prevenci, zdravy Zivotni styl
zlepSeni klimatu ve 3kolefidé. Skola ma celkem & specialnich pedagég ktei

vyucuji ve specialnichrtdach.
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Skola ma Skolskou radu volenou z&eni zékonnych zastugic a pedagogickych
pracovniki ataké preventivni tym, ktery je tem koordinatorem, vedoucim tymu
a dale vychovnymi poradci pro |. a Il. stipéym spolupracuje se Skolni psycholozkou,
a tidnimi witeli.

Vychovné poradky& ma Skola d¥. Vychovna poradkyhpro prvni stupg ma na sta-
rosti zapis Zak do prvnich roniku, ktery se tyka fedevsim zjiBovani Skolni zralosti.
Dale zpracovava a sumarizuje ¢po déti se specialnimi vzdavacimi potebami,
vypracovava pro & spoleén¢ s tidnimi Wwiteli IVP a zajifuje napravu poruchceni

a chovani. Na druhém stupni ma funkci poradkyiera se zagtuje na volbu povo-
lani. Vychovné poradkynse snazi o dobrou komunikaci mezi Skolou a zakonnymi

zastupci.

NaSe Skola spolupracuje s PPP v SokdlavxChebu, se SPC v SokodgwKarlovych
Varech a v Plzni. Nemérdulezita je spoluprace s léka s pracovniky socialnich od-
boni v Sokolo¥ a v KynSperku nad @h Now Skola spolupracuje s Pratva a medi-

aéni sluzbou v Sokolaya v Chebu.

Od Skolniho roku 2011/2012 je Skola registrovanal pmakou ,Rodie vitani*

a zapojila se tak do projektu, ktery byl vytea pro zlepSeni komunikace mezi Skolou
arodinou. Rodie maji moznost kdykoliv Skolu navstivit a okamztesit vznikly
problémci situaci. Na z&atku Skolniho roku dostavaji inforrd letak se vsemitdeZzi-
tymi Gdaji. V piibéhu roku pak probiha pravidelné setkavanidgyjicich se zakonnymi
zéastupci, a to n&itdnich sclizkach, které byvaji dvakratdoe a pak jsou to fgdevsim
oblibené tzv. ,uterky* oficialé konzult&ni dny, které probihaji pravidelrkazdé prvni
atery v nesici. DalSi komunikace probiha prstnictvim Zzakovské knizky nebo
webovych stranek Skoly. Skolaigala v pibéhu roku dny otekenych dvé pro rodie

a také pro fedskolaky — budouci piiécky.

Pro zlepSeni spoluprace mezi Skolou a rodinataqé Skola v pibéhu Skolniho roku
raizné akce ndjiklad je to Adventni zpivani u stromu, spolé pé€eni a zdobeni
pernilii, Hrajeme si za Skolou — akce proegskolaky, Skolni akademie, Posledni

zvorgni.

Paniteditelka je nakloéna nejfizréjSim znenam, proto spolmé se zastupkyni a spe-
cialnimi pedagogy zpracovala a ziskala pro naSiuSgabjekt z oblasti podpory Rovné

piilezitosti dti a zaki, véetne déti a zaki se specialnimi vatvacimi potebami. Nas
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konkrétni projekt ma nazev Inovace rovnydiigZitosti &ti se SVP na ZS Kyn3perk,

zkraceny nazev je Rovné Sance pro kazdého.

Zahajeni projektu prailo 2. 2. 2012 afedpokladané datum ukeéeni je 31. 12. 2014.
Projekt je zarm'en na vytvéeni rovnych pilezitosti nejen pro zaky se specialnimi
vzklavacimi potebami, ale rové pro zaky znevyhodiné prostenim a Zzaky nadané.
Snahou je, ziskat fin&ni prostedky k vybudovani dvou novych interaktivnicteben
vybavenych moderni didaktickou technikou a speaidilpomickami pro zaky se SVP.
DalSim zamirem je Zizeni pedagogicko-psychologického a vychovnéhi@dstka
a nabidka sluzeb psychologa, specialniho pedagogahawné poradkyh Zzakim,
pedagodm irodicim Zaki. DalSi oblasti je odbornatiprava pedagag rozvijejici
jejich kompetence, které souviseji s individualniifisjppem k dtem se SVP a sociain
znevyhodgnym, proto v ramci projektu dojde k dalSimu #t&dani pedagogickych
pracovniki. DalSi aktivitou je roz&éni a inovace neformalniho wévani zak nad
ramec vyuky, pro vSechny zaky Skoly, kdy Zaci vecamimoskolni aktivity budou

zapojeni daiinnosti zajmovych krouzks dirazem na reedukaci poruch.

Prehledy zaki se specialnimi vzdlavacimi potirebami

Tab. 1 - FFehled zak Skoly integrovanych vé&Znych #idach

Rognik Z4ci celkem J bené Hids
I 48 0
I, 57 1
. 54 2
IV, 48 3
V. 66 1
VI, 51 0
VI, 55 3
VI, 45 2
IX. 48 2
Celkem 472 14
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Tab. 2 - Fehled Zak Skoly integrovanych ve specialnichidach

Roénik Zéci celkem Ve specialni
tFidé

l. 48 0
Il. 57 0
[l 54 3
V. 48 0
V. 66 8
VL. 51 0
VI, 55 3
VIIL. 45 p
IX. 48 1
Celkem 472 19

Tab. 3 - FFehled zak se SVP dochazejicich na reedukaci

Roénik Zdravotni TV Reeduvkavge vad Regdulface por,uc,h
reci uc€eni a chovani
l. 6 8 0
Il. 3 9 9
M. 4 4 14
V. 2 2 8
V. 3 0 11
VI. 0 0
VII. 0 0
VIII. 0 0
IX. 0 0
Celkem 18 23 52

Tab. 4 - Zaci integrovani v&nych #idach podle druhu postizeni

Integrovani vb ézné
tridé

celkem

l. stup.

II. stup.

Mentalni postizeni

Sluchov é postizeni

Zrakov é postizeni

Vady re€i

Télesné postizeni

Soub éh vice vad

Vyvojové poruchy u ¢éeni

~N (NP RN R

gir|kPr|kR|N|F
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Tab. 5 - Z&ci integrovani ve specialnickidach podle druhu postizeni

Specialni t Fidy Poél‘gl‘;”é
celkem . stup. II. stup. l. stupe n
Mentélni postizeni 13 6 7
Sluchov & postizeni
Zrakov & postizeni
Vady re€i
Télesné postizeni
Soub éh vice vad 5 2 1 2
Vyvojové poruchy u ¢éeni 1 1

5. Vyzkumna ¢€ast

Vyzkumny problém: Jak vidi Skolu zak se specialnimi ¥/acimi potebami?

5.1 Cile vyzkumu
Prozkoumat, jak vidi Skolu Zaci se specialnimidl@dacimi potebami (dale jen SVP).
Pro porozunani vysledkim vyzkumného problému a obja&si vztahu mezi pedagogic-
kymi jevy prozkoumat, jak vidi Skolu Zaci intakt#inalyzovat zjis¢né Udaje. Ziskané
informace porovnat. Na zakladzjisttnych rozditi hloukgji proniknout do jadra
vyzkumného problému a objevit nové souvislosti. RsmpaktijSi pohled na problém
prozkoumat a analyzovatigalstavy rodit a Witela o pohledu zak se specialnimi
vzaklavacimi potebami na Skolu. Na zékladvysledki vyzkumné ¢asti navrhnout
mozna zlepSenitfstupu k Emto dttem, ktera umozni zefektivnit praci se zaky se SVP

a zarova prinese zamysleni nad kvalitou procesudiadani dti intaktnich.

5.1.1 Diléi cile

e analyza pocit a postaj Zaki se specialnimi vzatavacimi potebami a Zak
intaktnich ke Skole a Skolnimu priesdi

e analyza pedstav zak se specialnimi vagdhavacimi potebami a zak
intaktnich o Skole

e analyza vztah mezi zaky se specialnimi wddvacimi potebami, intaktnimi
a pedagogy

e analyza vztah Zaki se specialnimi vzaiavacimi potebami a Zak intaktnich
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e komparativeé analyzovat ziskané informace mezi vzorkemiZsk specialnimi
vzklavacimi potebami a Zaky intaktnimi

e prozkoumat a analyzovatiqustavy uiteld o pohledu Zaka se specialnimi
vzklavacimi potebami na Skolu

e prozkoumat a analyzovatgustavy rodit zaki se specialnimi vzagvacimi
potrebami o pohledu jejichéti na Skolu

5.2 Vyzkumny soubor

Soubor vytvdilo dewt zaki se specialnimi vadvacimi potebami, mimsadre
nadanych a de¥ zZaki intaktnich z Bzné zakladni Skoly v KynSperku nad i©hPro
hlubSi vhled do vyzkumného problému jsem dale dlslawdice Zaki se specialnimi
vzklavacimi potebami, miméadre nadanych a jejich ditele. Vyzkumny soubor byl
vybran zandrné. Bylo predevSim mym osobnim zajmem, aby vybrani respondenti
specialnimi vzdlavacimi potebami splnili vSechna kritéria definic shrnutych
v teoretickésasti. VSichni tito respondenti jsou podreétptedstaveni v filoze mé prace
pod ndzvem Z&ci s petbou podfprnych opateni. Dewt responderit intaktnich bylo

vybrano ztad spoluzak.

5.3 Volba metodologii vyzkumu
Jako design svého vyzkumu jsem zvolil&gippdovou studii, kterd je vyuZivana
v pedagogickych &dach a umakuje detailni studium jednoho, nebékolika pripadi
(Svaicek, Se’ova, 2007). Yin (2003) dopotuje volbu gfipadové studie hlantehdy,
kdyZz hledame odp@di na otazky, jak a ptose @ji urcité jevy (Svaicek, Seova,
2007).

Vzhledem k zarfram své prace jsem volila kvalitativni vyzkum. Jakaddiv Maiak,
Svec (2004), cilem kvalitativniho vyzkumu je ziskdtled a porozugni, vytvarit
novou teorii. Jde o holistické zkoumani maléh@tpoosob, kdy vyzkumnik ditym
zpisobem vstupuje do reality a to umiaje kontakt s participujicimi osobami. Ziskané
informace jsou vlastnslova, ktera umailji podrobny a plasticky popis reality s cilem
hluboce proniknout doffpadu a objevit nové souvislosti. Validity dat sesahuje
triangulaci (Maéak, Svec, 2004).

Jako nastroj sliu dat jsem zvolila polostrukturovany rozhovor. Mi&y (2006) jej

charakterizuje jako interview, které vyZaduje oproéestrukturovanému rozhovoru

viN s
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schéma, jak dale uvadi, specifikuje okruhy otarekkteré se budeme ptat. Je mozné
zamenovat pdadi, v jakém se okruim budeme &novat a tato p@di také upravovat,
abychom tim maximalizovali v§Znost interview (Miovsky, 2006). Abych zajistila
validitu dat, volila jsem v ramci triangulace mefedt z(kastréné pozorovani a doku-
mentaci tykajici se jednotlivych responderData ziskdvam Ziznych zdroj — Z4ci se
SVP, mimdadreé nadani, Zaci intaktni, rotk, pedagogové. Také jsem vyuzila pojmy
a poznatky z psychologie, mediciny, sociologie, gtafie atd. F své vyzkumné préaci
jsem se snazila zachovat etické dimengedevSim dvérnost, a to tak, Ze nebudou
zva'ejréna zadna data, kterd by mohla mit spojitost s ifilkkexti responderit Pred
kazdym rozhovorem byl ziskan souhlas od respondediéay byl zdokumentovan

prostednictvim diktafonu.

5.4 Vlastni pr tbéh vyzkumné prace

5.4.1 Sbhér dat
Vyzkum byl zahajen naiplomu ngsice ledna a unora. Koncem ledna jsem promyslela
a pipravila témata, scéna ramcovou strukturu rozhovorVzhledem k tomu, Ze sou-
¢asti mého vyzkumného souboru byl§tids fiznym druhem postiZzeni, byloikezZité
vénovat vicetasu pipraw jednotlivych otdzek. Otazky pro tyto respondesgn volila
jednoduché, jednoznaé, jasné, pochopitelné, srozumitelngkavé kategorii a spise

kratké, strané.

Otazky byly shodné pro vSechny respondenty a liylypfedkladany ve stejném faali.
V anoru prokhlo Sefeni v terénu. | kdyz ve Skole pracuji, z&ang¢ jsem si volila
neznamé respondenty, abych omezila miru vlasedpgojatosti. Rozhovory preébly
Vv ptirozeném prosedi respondent v prijemné pohodové atmosg& kterou jsem se

snazila vytvait.

VSech Seeni se zdiastnili asistenti jednotlivychétii, ktefi umoznili respondeidtn bez
obav zodpowdét otazky. Rozhovory byly se svolenim réiliresponderit a respon-
denti samotnych zaznamenavany diktafonem. K navozéwirg, chuti spolupracovat
a k ziskani srohodnych dat jsem u Zzakse SVP vyuZila moZnost motivace hrou na
reportéry. Kromnd jednoho respondenta vSichni hrijadi. U respondenta, ktery &h
obavu z techniky, jsem volila hru na otazky a odjglbwzhledem k unavjednotlivych
responderit a upadajici schopnosti soudné reakce a realistickédpovidani dotdgz

jsem u zalk se SVP rozhovor rozfazovala do vice kratStelsovych Usek Tento
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postup mi zaroMeumoznil Iépe poznat a pochopit jejich reakce ditém momentalnim

rozpolozeni.

5.4.2 Metoda p Fepisu dat
VSechna zaznamenand data jsetmgprepsala a paddila kopie. Ped grepisem jsem si
kazdy ze zaznainposlechla. Bylo pro mdalezité I1épe vnimat ton hlasu, rytmiku,
dynamiku i zabarveni, coZ jsem se pfednazila zaznamenat ve vlastnimepisu.
Vzhledem k tomu, Ze pro mou praci bylo nutnostihgtit co nejgesrgji mluvena
slova, volila jsem systémigpisu bez odidovani wtnych Usek. Tam, kde respondent
ve své vypowdi zavahal nebo se objevilodité ema@ni zabarventi diraz, pouzivam
znaku (prodlevu,carku). VSechny fepisy dat zarowve obsahuji nejizngjSi znaky
a poznamky, které se tykaly neverbalnich prbjessponderit, které jsem zachytila

a které se vztahovaly k mé praci.

5.4.3 Metoda analyzy dat
Ke své analyze dat jsem zvolila metodu Interpretatifenomenologické analyzy

(Smith, Osborn, 2003). Tuto metodu jsem volila prdte j&, jako vyzkumnik budu pro
svij vyzkum potebovat do hloubky prozkoumat respondenpohled na fedem dany

fenomén, budu se zajimat o vSechny jeho postoj@rnpazpocity.

Muj vyzkum bude obsahovat vlastni slova jednotlivyesponderii (fenomenologicka)
a ja tato slova prostdnictvim interpretaceiptiumaiim. Bude zaleZet na mych osob-
nich zkuSenostech, abych slova a myslenky respoindggnavié pochopila a sila je

tak, jak o nich respondenti havo

Tato metoda ma dity postup, ktery je dobré zachovat. Prvnim bodensg¢teni —
v mém gipad se jedna o polostrukturované rozhovory &zeni jejich zvukového
zdznamu. Nasledujeigpis zaznamu. Abych text podr@bmanalyzovala je wlezité
opakovanécteni a nejiizrejSi poznamky, jedid tak Ize dojit ke kbiovym tématm

a vztatim mezi nimi.

DalSim krokem je vlastni t¥eni nadazenych témat s cilem najitjaky smysl, aby
bylo mozno jeum porozurdt a spraval je interpretovat. Popisi¢hto jevi probiha
v exaktnich, psychologickych terminech.
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5.4.4 Popis jednotlivych krok 0 analyzy
Prepsané rozhovory jsem sthkolikrat praietla. Behem pra@itani jsem si k levému
okraji prepsaného textu ¢thla prvotni poznamky, které se tykaly mych asdgiac

vyvolanych inkluzivitou textu, gakych skrytych vyznaiinci prvnich interpretaci.

Pri kazdém dalSingteni textu, jsem tyto asociace upravila, éhita ¢i Uplné zmenila
na zaklad hlubSiho vhledu do dané problematiky a empatickgbenavani a vnimani

mysSlenek a postdjresponderit

Po rekolikerém dikladném preéitani textu, jsem se snazila odhalit podstatu tawo,
chtél respondent siit v jednotlivych Gsecich textu,ét8inou jsem vzdycky zazname-
nala utité slovo, které bylo &ak vyznamné, ktiové a které propojovalo tyto Useky.
Toto slovo se pro i) vyzkum stalo prvotnim tématem a bylo vyZzemo, bd’ nad
piislusnym Usekem textu, nebo vpravo od daného UsEkato zpisobem jsem se

pokusila rozlisit zakladni témata od témat, ktex@fa dalsi revizi.

Po tomto kroku jsem cely text j€Sjednou prosSla aznovu si ujasnila degnila
jednotlivé poznamky. Tento postup mitreplednil text natolik, Ze jsem mohla zcela
piesré vyextrahovat stejné nebo podobné poznamkyearp definovat témata.
V dalSim kroku jsem vyhledavala shody a souvislestizi tématy, ktera jsem si
vyzn&ila na z&atku a tématy, ktera vyplynula z revize textwkiéra témata bylo
mozné shrnout dohromady, tak jsem si na dalSi pagirorila tématické skupiny.
Snazila jsem se vystihnout, zda vypdvjednotlivych respondefatspadajici pod danou
tématickou skupinu, jsou s touto tématickou skupiidentifikovatelné.

Po nutnych opravach areSerSich jsem vy&ageznam hlavnich témat, ktera iivo
zaklad pro jednotlivé tématické skupiny. Seznamatése u respondentse SVP,
intaktnich, pedagaga rodtu liSi. Seznamy uvadim odieéné a pokusim se o vyhledani
moznych shod a rozpbive vypovdich respondefit Nasleduje vytvieni tematického
popisu, ve kterém tématdghlumaiim a vyzdvihnu zajimavé momenty z respondentovy
vypowedi. Za pomoci doslovnych citaci se budu snazitwéeisterpretaci apelovat na cil

meé prace.
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5.5 Vlastni interpretativni analyza

Seznam hlavnich témat a tematickych skupin

Tab. 6 - Pocity a postoje Zalse SVP a zakintaktnich ke Skole a Skolnimu prasdi

Z4ci se SVP

ZA&ci intaktni

MOJE SKOLA

MOJE SKOLA

LIBOST/NELIBOST

CASTECNA NELIBOST

- NECHTENI

- NUDA

POROZUMENI

POROZUMENI

VZPOMINANI NA SKOLU

VZPOMINANI S OBAVAMI

- SKOLNI PRIBEHY

- ZODPOVEDNOST

- KAMARADI - ROZHOVOR S RODICI
- UCITEL - PRIPRAVA
- PREDUCOVANI - NECO MUSIM
POCITOVANI POCIT PRIJEMNOSTI
- PRIJEMNOST KAMARADI z NUTNOSTI
- MENECENNOST - SETKAVANI
PRATELSTVI SPOLUPRACE v TYMU

MISTO, KDE MI POMAHAJI

- POMOC SLABSIM

SOUNALEZITOST - DOUCOVANI
PATRIOTISMUS SOUNALEZITOST
ZMENA
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Tab. 7 - Fedstavy Zak se SVP a zakintaktnich o Skole

Z4ci se SVP

ZA&ci intaktni

SKOLA a MOJE P REDSTAVY o Ni

SKOLA a MOJE P REDSTAVY o Ni

SKOLA JSOU SPOLUZACI

SKOLA JE UCENI

- PRATELSTI SKOLA JSOU OPATRENI
- NEPRATELSTI - POZNAMKY
SKOLA JE ASISTENT - TRESTY

SKOLA JE OCENENI

- UKOLY (ZVLASTNI)

SKOLA JE NADAVANI

SKOLA JSOU PRESTAVKY

SKOLA JSOU PREDMETY

SKOLA JSOU KAMARADI

SKOLA JE OCENENI

- UZNANI

- SEBEVEDOMI

SKOLA JE NUDA

SKOLA JSOU POCITACE

Tab. 8 - Vztahy mezi zaky se SVP, intaktnimi k pgalgim

Z4ci se SVP

Z4ci intaktni

SKOLA a UCITELE

SKOLA a U CITELE

POMOC PODPORA

OBLIBA MOTIVACE
NEPOCHOPENI PROSTREDI
TRPELIVOST VLASTNOSTI
ZAJEM - SPRAVEDLIVY

- CHLAD - NESPRAVEDLIVY
- EMPATIE - VESELY

VZHLED - UKRICENI
VLASTNOSTI -ZLY

TRIDNi PRAVIDLA

DRUHA SANCE

KRITIKA

NEZAJEM
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Tab. 9 - Vztahy mezi Z4ky se SVP a Zaky intaktnimi

Zé&ci se SVP Zéci intaktni
SKOLA a SPOLUZACI SKOLA a SPOLUZACI
VZTAHY VZTAHY

- ODMITANI - ODMITANI

- IGNORACE - AVERZE

- PRATELSTVI - EMPATIE
POMOC - LITOST
SPOLUPRACE SILNE STRANKY
UVEDOMENI OCHRANA
OCHRANA POMOC
VYSMIVANI SOLIDARITA
VZAJEMNE VYRUSOVANI

OBDIV

- SPOLUZAKU

- SPOLUZAKY

Tab. 10 - Fedstavy diteliz o pohledu Zaka se SVP na Skolu

MIiRA SPOKOJENOSTI

MOZNOST ZAPOJENI

PRAVIDLA

- NELIBOST PODRIDIT SE

- POTREBA RADU

MUSIM

- PRETEZOVANI

- VOLNOST

VIZE SKOLY

- STRASAK

- POZITIVITA
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Tab. 11 - Fedstavy rodfiz Zaki se SVP o pohledu jejich die na Skolu

RADOST

SPOKOJENOST

SPOLUPRACE

PRETEZOVANI

- UKOLY

- ZBYTECNOSTI

- NESMYSLNOST

TRAPENI

LOKTARI

ZAJEM

5.6 Interpretativni analyza jednotlivych tematickyc  h skupin

5.6.1 Pocity a postoje zak  se specialnimi vzd élavacimi pot Febami
ke Skole a Skolnimu prost fedi
MOJE SKOLA
VétSina respondeitcilers vyjadrila svoji jednoznénou libost. Nejasgji zminovanymi
pozitivnimi strankami, které se gk se SVP libi, jsou: moZnost setkdvani se
spoluzaky, pkné prostedi, obliba ditele, moznost ziskavani poznatkprivétivost

a porozumnini.

.Mné, se tam libi, moc, je tam vSecko hezky.“ ,Libi m& Ze, mame koberec
a Splhadlo, noo, to je takovactyna Splhaku.” ,...Ze se tu hod# nawim.” ,Pani
ucitelka na n¢ nelgici, i kdyz sem zrovna blbej,,no jakoze ditka nevim...ja to zdycky

nevim. .ale Kgja jo."

Zawregny vyrok nastinil pocit usdomeni si své odlidnosti a nizké sebdomi. Sest
responderit z deviti pozitivé vnima fakt, Ze mohou chodit do Skoly s ostatnitinil
,Libi se mi, Ze nizu chodit s kamaradama,,i s Petrou,,noo semka,temysskoly."

Je Zejmé, Ze pozitivni pro respondenta je to, Ze chodi&zné Skoly s &Znym vzdla-

vanim a neni ve specialni Skoldi Zaci s fiznym postizenim vyjadi postoj nelibosti

ke Skole.
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.ve Skole no prost,, se mi,,,nic nelibi nemam ji rad, ...Z€ w$ichni Stvou,,,nuda

a basta.”

Postoj nelibosti, ktery Zaci vnimaji,ie byt vyvolan iiznou mirou intenzity sym-
ptomi souvisejicich s druhem jejich postizeni. A  zatovenedostaténym

uspokojovanim jejich paétb.

. ...ne ...nelibi se mi tady ...kdyZz, chci utikat takui#i,,ani dyz chcieba bubnovat

a pak,, nudim se, nebo tak.”

V ramci tématu POROZURENI vidi vSichni respondenti $kolu jako misto, kde j

rozunji.

....pan asistent to jako zdycky,,pozna, jako dyZ:izenmeco udtlavat,,on,on to jako tak
vi,proc to tak,, no ja dam a ...hoda mi pomaha i taky ditelka,,teda pani ¢itelka.” ,,
...Jo, naSe jo,,naSe panicitelka nam vdyckyekne, kdyz/ebas vidi,fteba, ze sme

ospali, Ze si zahrajem hru...ona fak nAm héptak rozumi.

V tématu VZPOMINANI je nutné odlidtetnost vzpominek na 3kolu a jejich pozitivitu
a negativitu. ¥tSina respondefitna Skolu doma vzpomina pravidélac¢asto. Vzpo-
minky na Skolu, které Zaci maji, se tykafibght a veselych prozitk které spoléné
zazivaji.

. -...doma sicasto pomyslim na, no na Skoldeha kdyz, se énmamka pta, co sme
delali,,no aja,, ja, povidam, ji to, ...nebo kdyz/eiblas dlam ukoly.” ,Nekdy si feba
vzpomenu jak byla sranda, dyZxlia Pepa, trefil i telaku pana asistenta @em ...no

jenom takovym gkym, z pny a smali smese.
Dva Zaci z deviti preferuji ve vzpomince na Skalitele.
,Doma si hodr® casto vzpomenu na pantitelku,,protoze je hodna ataky je hezka

a chtla bych ji zafeba mariu,,jako za druhou.

Ctyti Zaci se shodli na dominanci vzpominek na Skolwsejicich s fipravou, zvIast

s tzv. gedwovanim. Tyto vzpominky jsou jednozimg spojeny s Uzkosti a nd@m-

nymi pocity.

,DyCcky se musim dit,,nemizu ven,,dyS dostanu Spatnou znamku,,pak musim psat,

hodre, tak to jedir takdle si myslim, jinakdjak moc ne.” ,...ja ., no kazdej den, my se
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s mamkou ¢ime, no ja musim, dycky ty strdnky do, /@alu, abysem to ufia jako
hodre dobe.”

VétSina dotazovanych se ve Skole citijgmne. Jeden zak z deviti ma pocity diep
jemné, dominantni je pocit m&ennosti.
.--- jJa sem hodé& na ¥lak nesik,,n66 neSikovnej,, Ze to pedastdle neumim jakosgba

Vira." ... ve 8kole sem eShene#l Zadny gijemny zazitek."

Respondent si pohraval se slovy z mnou poloZergkpi@rijemny zazitek), ale jedno-

znané smysl slov pochopil.

VSichni uznavaji, Ze ve Skole se vzdy najdkdwo, kdo jim ponize.

. ...treeba kdyz se jako nerozhoduju,,nebo nevighat kdecteme,,tak mi pofize
asistent ,,to je muj a nebgeba r’kdo piibehne, hned jako ke rar

Zadny z respondeiby svoji $kolu nevymnil, vSichni se citi byt jeji sadsti.

. -..ja simyslim, Ze je to tak dobZe, Ze tady sayalle Skole a ani nigdy nechci jinam."

5.6.2 Pocity a postoje zak U intaktnich ke Skole a Skolnimu prost  Fedi

MOJE SKOLA
VétSina respondefitvyjackila pocit libosti. Casténa nelibost se objevila i trespon-
dent.

. --.j€ tu nuda.” ,Ve Skole i to moc @jak nebavi.”

V tématu POROZUMNI se vsichni respondenti shodli, Ze je jim ve gkmdzungno.

Souasre se ukazalo, Ze této skaresti zandrné zneuzivaji.

»J00, to jo, kdyZ feba piSeme pisemku, v jednofedmetu, tak ndm pan ditel t/eba
rekne, Ze nasobilku uz pak nepiSeme.” ,Patifelka, nAm umi rozuéh, t'eba, kdyz je
nam Spatg, tak, to poznava a zavolaeba mamce, a ja kdyz¢kdy nechci uz bejt ve
Skole,tak to /eba nafilmuju, Zze mi je jako kihSpatw, nebo, Ze & pros¢ boli
hlava,,pani ditelka pak tebarekne, Ze Ase napiju, ale steghzavold, tu mamku, no

a du domu.”
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Z odpowdi responderit dominant@ pievazovaly vzpominky na Skolu spojené &-ur
tymi obavami. Uiti dotazovanych byly obavy z&pinény strachem z neusghu, ktery

sublimoval v uéitou miru zodpowdnosti.

,na Skolu musim myslet Upinale, Uple kazdej den,,, to je jasny nesmim na nic
zapomenout,, nesmim dostéatkp ...nebo takyernej puntik, ten taky nesmim dostat.”

....kazdy den si s madau opakuju,, tak si vzpomenu.*“

Cast respondeft svoje vzpominani na $kolu popisovala jako autiivité formu
rozhovoru, kdy se rode cilenymi otazkami dotazovali na podrobnosti dinéveného

ve skole.

.Mamka, se vZzdycky pta a jA musfikat, no ona chce, slySet vSechno,, je rada, kdyz,

mam teba pochvaleni.”

U dvou respondefitvygradovalo vzpominani do sféryjgolstavy ,Zze &co zase musi*.

,KdyZ si vzpomenu na Skolu, tak si peottk pedstavuju, Ze zase jenorta musim,
nap‘iklad si dflat ty rizny ukoly, nebo, slaika, psat,, jako,, a idit.“ ,....nd0, tak, ja
teda, kdyz si zamyslim na Skolu, tak, #dk, Ze zase budu musetta udiat,, je to

vazre votrava.”

Téma POCIT RIJEMNOSTI bylo znatel# vieprostupujici jednoztiaym vyjadenim,
vSech respondeitze ve Skole se cittipemrg.

. --. J& to tady pijemny, jak jako myslim vS§ééchnoo.” ,...ve Skole spoky, je tu fajn

]

a prijemre.” , ... jo, je mi tu oukej, jakoZedkne.”

Nectekaré zarazejici bylo téma KAMARADI z NUTNOSTI, které gradovalo z pr-
votni asociace RPATELE.

., -..sedim s Evou, protoZe, mi to, no, to co piSemddou test nebo pisemku, dava
okukovat, no,, opisovat ...jinak nemam Evu za kankardeda fakt, to néé.” ,, ...kdys
cteme, tak mi hlida, kdejteme, tak si s nim sedam, jenom fm cteni, jinak

kamaradim s Vasikem...jo, von je taky tak, troclipkdmos, ale jenom asegdy."

Dal3i téma, které vzniklo z odp#oii responderit SPOLUPRACE v TYMU ukéazalo, ze

si uwdomuiji silné stranky.
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. -..rad jsem v skupih s Antkou, hmm, protoze, to, pak vZzdycky sme nejlep&fkadn
to vSechno dote umi.” , ...Petr umi dobe cestinu, feba vyjmenovany slova.“ ,

...mam rad Kubu, protozZe je hadaobrej na fodbal.”

Znalost silnych stranek se projevila i v podtémate©OMOC SLABSIM SPOLUZA-
KUM a DOUCOVANI.

»Anicka, to feba rekdy vysvtluje Kubovi, on umi docela déb fodbal, to jako doost
dobe, alecestinu...smich...to docela moc neumi, spiee.” , ...Rade’ek je takovy,
skoro pomaly, no myslim jako né pomaly, ale ékdg neumi pochopit, codka mame
vtom ukolu dat, a, Mirka, ona, sedi vedle¢jp tak mu vzdycky poradi,, ona mu,
nerekne vysledky nebo, co tam ma napsat, ale jenonpras# vysvtli, jak jako na

to.

Tato respondentka si jasavedomuje nastavena pravidla, ktera neznamenaji vgrfaz
spravného vysledku, ale objasi postupu, cestu, jak Kmu dojit.
VSichni respondenti vyj&di sounalezitost ke Skole.

.kdyz sem byl nemocnej, a pak sens@l, tak byli vSichni radi, ze sem se vrétil, Eva,
a Anicka rikaly, ze, jim sem chyb Ze sem prostjako patim.” ,My jsme tady vSichni

jedna partika,, tak prost patime mezi sebe, no, teda k &6b

VétSina respondefitby Skolu nevyminila. Jedna respondentka to vyja@ hypotetic-
kym prikladem opaku.

,~Ja bych si teda faki#bec neurdla ani predstavit, Ze sem jinde, hm ... v jiny Skole nebo
ani tride.”

Ctyti z dotazovanych by Skolu zmily v zavislosti svych zvySenych ambici, tykajftic
se ziskani specifickychtdomosti a dovednosti.

, Sel bych teba radsi na Skolu, gde se vid jazyky.” ,...m¢ by bavil fodbal, kdybych

moh na fodbalovou Skolu, noo, ta jéepe v SokolaV

5.6.3 Predstavy zak G se specialnimi vzd élavacimi pot febami o Skole

SKOLA a MOJE PREDSTAVY o Ni
Nejcastji zminovanymi asociacemi respondéntahrnutymi do tématické skupiny
Skola a moje gredstavy o nibyli SPOLUZACI.
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» -..5kola jsou poluzaci, Pepa.”

Zde v3ak vykrystalizovala na povrchédkontroverzni podtémataRATELSTI

» -..predstavim si spoluzaky, se kteryma kamaradim, ktaryprost sprgacky, jakoze
dobry,,, bombovi.”

apodtéma NERATELSTI

» -..5Kolu ja si gedstavuju nebo, vybavujuieba venku, nebagiak si zpomenu,, na
Davida, né, neni zlej, ale otavujeemmnebo minak, nadava, a, i Adamegdy todle
dela.”

DalSi asociaci byl ASISTENT

. -..IMij asistent Vojta, asi, ten.” , ...tak se mi vybavisasnt".

Dva z deviti respondeintsi pojem Skola asociuji s pojmy o¢e, pochvalenii jiné
ziskani pozitivni z§tné vazby.

. ... Skola sou samy v Zakovsky, dobry pochvaly, jakaidky takovy, jako nevim, jak

bysem taekla, n666, prosthezkosti.” ,,...Ze dostanu kyku."

DalSi dva z respondentvidi tresty, nadavani a zaravese u¥domuji, Ze negativni
piedstavy o Skole plynou ze symptiyrkteré provazeji jejich socialné zdravotni

znevyhodgni.

. ---Ja,, tak, ja, kdyz seekne Skola, tak to ja sifpdstavuju samy poznamky a taky, ze,
se pak, Kc¢i a budu potrestanej,éfak, prost podle, co sem uthl, ja to tak mam,,
protoZze sem hyperaktivni, né,, to vim od mamy."

Dalsi si Skolu asociuji s oblibenymi Wavacimi gedntty.

.---j&,, malovani, cueni a taky na koberci a i zpivani.”

5.6.4 Predstavy zak G intaktnich o Skole

SKOLA a MOJE PREDSTAVY o Ni
Pongrné ¢asto zmhovanymi asociacemi zahrnutymi pod tématickou skugiKOLA
a MOJE REDSTAVY o Ni jsou asociacedeni, p@itate a vywovaci edmnsty.
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....t0, je tldk a matika, to se mi/pdstavuje.” ,, tdak to ja, hned, vidim gitac.

.,jakoze p'edstaveni,,tak to je pr@sticeni,, a Sroceni,, a Sprtani.”

Sedmi respondefiin se zarové s jinou MoZnou asociaci vybavila relevance negativn

asociace Skoly, jako jsou tresty, poznamky, ukoly.

.-..5kola, to jsou, ukoly,, doméci a hadmoc, fak hod&“ , ...Skolu vidim, jako,

nejaky trest, nebo ieba né hned trest, ale, néjdpoznamku.”

Tato gredstava hypoteticky odhaluje pravidla hodnocerikaphna v onéride.
Jeden z respondénvystihl predstavu o Skole jako uznani, selBymi a u¢donmeni si
svych kvalit.

., ...Skola, to je pro m predstava, Ze pro&t citim, Zze sem dobrej, hapy, a Zze na to

mam.

Z dalSich méa castych pedstav o Skole zvejnovanych respondenty to byli kamaradi,

piestavky, ale také nuda.

.KdyZ serekne Skola, tak, sijpctavuju Ewku,,,aa, Lucku.” ,...tak, to vidimsesre,
prestavky, to se uzije." ,...tak si/pctavim, Zze ento tam nebavi, je to votrava,
fakt,,nuda ... ... ..dgdy nevim, co s&ka a régdy, si, feba maluju.”

Asociace nudyizjme plyne ze Spathvolené motivace, metody formy prace ditele.

5.6.5 Vztahy mezi Zaky se specialnimi vzd élavacimi pot febami
a pedagogy

SKOLA a UCITELE
V¢étSina respondefijednoznané oceaiuje kvalitu pomoci ze strany pedagog
.M pan witel, mi dplre vdycky dokaZze ek, jako, pomoct, sakym potizem,,

a vdycky doke.”

Z&ci u pedagoly zarover pozitivré ocenili schopnost vytdd jim pro préaci klidné,
neruSive prosedi.

.Pani ucitelka vzdycky, tozak zaidi nebo, préosti zakikne, abysem moh pracovat,
...no, ece, aby, bylo ticho.” ,My vertde mame pglmetrové mluveni, to, znamena, ze,
to, corikam,, teba Pét, miZze se slySet jenom na pul metru...proto, a#ty, &tery

potrebujou ticho, mohly takyetat.”
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Druhotrg byla respondenty océna trglivost pedagod.
. ---N0, J4, uz bych mu teda jednu pustil,, ale péitalito vydrZzuje a wieSuje v klidku."

VSichni respondenti se jednozm& priklonili k oblibé svého ditele.

»---j&, mam rad, pani dgtelku, ... a je i heska.” ,...paniditelka je hodna a sem rad, ze

jimam.” , ...naSe pani ditelka je Upl@ nejlepi v cely Skole,,,i ve fSech Skolach.”

Tti dotazovani vyjatlli vztah k Wwiteli fenoménem nepochopeni ze straditale, které

blize specifikovali relevanci pozitivnich i negatigh vyroki.

» ...asi negdy neumi chapat, Ze to, je zkyig...nerozumi mi.“ ,, ...no, paniditelka,
nekdy jako @la, Ze nechépe, co jikame, ale, to ona,éth, jakoze, smese tineeo,

nauwli, protoZze mi, ji to pakikame, jak to, ma byt deb.”

Pod tématem VZHLED a VLASTNOSTI respondenti vewfifali celou Skalu vlastnosti

ucitelt, prevazovaly kladné soudy.

» NaSe witelka tvidni je hodé spravedliva, nikomu fak nenadrZuje jakockua“

Zde respondent vyjdill spokojenost s viastnim¢itelem, na zakla#lzkuSenosti s jinym

vyucujicim.

.Nase pani ditelka je spravedliva, taky vesela, ndo, Ze se¢jesma kdyz #co
nepinesu, tak se sice zazlobi, ale neddva mi hnedkagomoky, ... ona je skoro stéjn

nepise ...ale skusi to se mnow g&tnou.

Respondent si wdomuje druhou Sanci, kterou davéitel. VSichni dotazovani se
vyjadiili k oblasti zajmu svych &itelt. Dva dotazovani jako jedini z respondent
oteweli podtéma EMPATIE.

.Nase pani uitelka umi nd, prose tak, noo, pochopit, ona vidi, né, nebo citi, cgemi
jako teda &rka teba.” , ...naSe @a, no, tak, pani ¢telka, nas ma rada, a vi, Ze mame

naky, ty vady.
Ve vypowdich se vyskytla hypotéza, kdgktefi respondenti vnimali u svychiitela
mozny CHLAD, NEZAJEM az ANTIPATII i pocit Zarlivosti

. -..ma radda jenom Jarusku, ona je h@dpostizena, tak ji ma hodrvic rada, ré si
nepofSimuje a taky sefgdy na nd mraci...sem ji asi protivna.” ,....nase paniitelka

si mre¢ nevsSima,, asi emevidi.”
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Nezéajem ditele vystihl jeden z dotazovanych jako hypotetickmviditelnost.

5.6.6 Vztahy mezi Zaky intaktnimi a pedagogy

SKOLA a MUJ UCITEL
VsSichni respondenti jednohlaspocituji urcitou miru podpory ze strany svychiteh.

. ...casto ponize, feba rwjakou, jo, otdzkou, kteradmavede ..."

Problematiku motivace vnimaji protiklagin

. -..negdy je fakt nuda,..dhme takovy jako pito, noo, teda hlouposti, co sauic,,,
i mamka to+ka."

Tento vyrok zvnitiuje i efektivnost ziskdvanidomosti.

, Pani ucitelka nam da vzdyckyjaky, piklady, nebo tak a my to, potom chcerdlatd
a bavi nas tos€ba i pi cestire.”

Vlastnosti svych ¢&itela vnimaji respondentitizre. Vykrystalizovala cel&ada proti-
kladi, které jsem zahrnula do podtémat SPRAVEDLIVY, NR®NEDLIVY,
VESELY, SMUTNY, HODNY, UKRICENY, ZLY.

.Nase pani uitelka je, hodna a, spravedliva.” ,...dgdy je vesela, aleegdy, hodwd,

i treba Wici, kdyZ dti zlobi, no, gdys zlobime."

Zde je pogsthnutelné usdomeni si poruSovani pravidel respondentenii Z deviti
responderit zminuji, Ze jejich vydujici dava vzdy druhou Sanci.

,U citelka dyckyrika, Ze to se fite stat apla kazdymu, a Ze, se mi teigie povede,
urcite lip.“

Kazdy z responde@iednoznané oceiuje gijemné prosedi, vytvdené itelem, ruku
v ruce s pravidly, ktera umadgiji klid na praci.

,NO, na za‘atku roku, to tady paniditelka hezky vyzdobi, da setizmy, \¥ci, co budem
potebovat k deni.” ,....my vzdycky kazdej rok ddme pravidla, tomuikame, Charta

a powsime, si, to...no/ece, aby byl, klid v hodéma, abychom se u, k sok¥ chovat.
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Zde respondent soasré otewel otazku paeby sebekazn Dva z deviti respondeinte
ke svym uitelam vyjadili kriticky. Tyto vyroky jsem zahrnula do témat KRKA
a NEZAJEM.

. -..my poad reco musime, ale, kdyZzeeo chceme jakozZeclat sami, ...jo, jako

z naSeho navrhu, tak, pré@stezajimeka.”

5.6.7 Vztahy mezi zaky se specialnimi vzd élavacimi pot febami a zaky
intaktnimi
ZACI SE SVP
Vyroky responderit jsem shrnula do tématické skupiny SKOLA a SPOLUZAC
Asociace, které se v odpslich nejvice vyskytovaly, se objevuji v tématechTAHY,
SPOLUPRACE, U¥DOMENI, OCHRANA, VYSMIVANI, VZAJEMNE VYRUSO-
VANI a OBDIV. Exaktni pro moji praci jsou nasledeijivyroky:

. -..vzdycky se najde¢kdo, kdo mi prost pomize, kdyz, nevim.“ ,...oni, vi, ze sem
zase feba dobrej na éco jako jinyho.” ,, ...hlavre, gdyS se midgdo s padki sn¥je,
tak, dycky mi poiize...néé, to, von se mi nigdy neposmiva.egtly asistentika, &, si
ho nevSimam, Ze chce, abyse@l mase puntik...takovejerne).” ,Jo, Kara to umi,

vSechno, lip, Upkhprose nejlip.”

Respondenti jednoztiaé oceiuji pomoc spoluzdka znalost silnych stranek. Negativn
vhiméno respondenty je, vyruSovani v hodindch anwani, které vyzniva v podtextu
vychytralosti a uvdomelosti si nasledi akce. \&tSina dotazovanych zminila obdiv ke

svym spoluzakm.

ZACI INTAKTNI

Asociacemi zmiovanych také vyvstalo téma VZTAHY s podtématy odmiit averze,
empatie, litost, dalsim tématem jsou SILNE STRANKXGHRANA, POMOC, SOLI-
DARITA. Respondenti vnimaji své spoluzakyigmym postizenim nejednatnNeékteri

je neakceptuji, az odmitaji.

. --.J€ Nemoznej, vSechno kazi* ,Mam ho dost, figmse na & ani podivat.”

Jini dokazi projevit empatii az litost

. -..musi to byt dsny, nosit, takovy velky brejle,/fdal a nemoct ani nafak."
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P&t responderiit vyjadiilo jednozn&né ochranitelské ambice a vnimani odliSnosti.

....chranim ho, je, malej, a, takovej jinej, tak mesn vZdycky tasku a branim haeg

hajzlama.”

U vétSiny se projevila jista mira solidarity.

.---Ja& ho negdy pustim, aby nemusétkat.” ,Nelka nesmi moc sladky, jako lizatka

a tak, ale, no, ja se s ni vZzdycky o maly kousedelioz*

Tato respondentka si zaravevédomuje omezeni spoluday.

5.6.8 Predstavy u ¢itel 1 o pohledu Zaka se specialnimi vzd élavacimi
pot febami na Skolu

Osloveni respondenti vyjatl miru spokojenosti zak se SVP ke Skole, shodli se na

moznostech zapojeniahto zaki.

. -..vidi to dobe, si myslim, (smich),...né, vazikazdému je dnovana specialni,
individualni pée a dostatek prostoru pro \@dvani, tak si myslim, Ze se jim zdegjist
libi, ze Skolu vnimaji kladra jsou zde radi.“ ,Ja se domnivam, ze tito zacii \&kolu
asi jako Zzaci intaktni, jsou jim zde umedy stejné podminky istejné moznosti

zapojeni.”

Zhruba polovina dotazanych vyjéld potrebu pravidel @&du u &chto dkti.

.Tyto deéti, hlavre, ,adéh&’aci“ potrebuji mit jasd nastavena a formulovana

pravidla, pak mohou i oni vitl Skolu pozitive.”

Kontroverzr zrely vyroky ¢tyi responderit, v nichZ zviditelnili obavu, Ze bude obtizné

vénovat emto dttem odpovidajici pozornost be&si investice itelu.

.~Ja mam z té slavné inkluze docela obavu, mysliniesidost stoupne moje pracovni
zatiZeni, abych jim dala to, co pelbuji, jinak jim nebude moct bygnovana pozornost,

co si zaslouzi.” ,...no, a pak tu nasi Skidu jist neuvidi rizow."

Respondenti také odkryli oblastgttZzovani a volného prostoru.

»~Ja, myslim, no, snad se domnivam speawale, aby vidly tyto dtti Skolu dolge, a,
aby se do néasto, a rady vracely, nesmime j&@zovat, nad tim by seda rada z nas
zamyslet.“ ....poskytnout jim volnost a prostor, f@evim, gjaky koutek...sportovni

YR

...aby tady nevidy jen strasaky, ale i to hezky.
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5.6.9 Predstavy rodi €0, Zaka se specialnimi vzd élavacimi pot febami
0 pohledu jejich dit éte na Skolu

VSichni dotazovani vyjaili obavu z gettZovani €chto dti a nesmysinostidiva.

, -..ja nerikam, Ze by vill Skolu rFjak Spatw, ale, casto si myslim, Ze seciu
zbytenosti, kterym ani nerozumi¢nhhle dtem, by stél zaklad.” ,...kdyby se ta
ceStina zjednodusila, tedy, mysligktera z pravidel...no*€ba naco se, moje djtkteré
mé radu problént, musi dit konkrétr# vyjmenovany slovo pysk nebo spytovat, ona

stejre nikdy nepochopi, co to je.”

Zde je Zetelna nedostatea komunikace mezi Skolou a rodinaii worbé vzdlavaciho

planu ditte.

»JO, kdybyste ¥deéla, co vypukne u nas, kazdej den, kdyZekae Skola...pleskne sebou
0 zem, a, nejmipul hodiny bre‘i, kdyZ se mi ho povede uklidnit @gedcit, tak se pak

pripravujem...ty ukoly sou fakt hrozny.*

Tyto adalsi vyroky jsem shrnula do témat@ETEZOVANI a TRAPENI. Téma
LOKTARI vzniklo z asociaciit responderit, kteti zminili, Ze jejich di vidi 3kolu jako
misto, kde je nutné bojovat o status, o pozici | &&rda.

.,Nemaji to dneska lechky, uz to oblikani nebo tdehnaby se vyrovnali svejm
spoluzakm....a rodée,, no, my nato nemame.” ,...aby byla in, myslimpjak fide,
aby se sni bavili ostatni, tak se musi holka Hosimazit a obzvla$ kdyz m& ten

hendikep.”

5.7 Porovnani ziskanych Gdaj G

5.7.1 Analyza pocit  a postoj U ke Skole a Skolnimu prost fedi
V porovnani respondeitse SVP arespondenty intaktnimi Ize nalézt jedabmu
shodu u tématické skupiny MOJE SKOLA ato dilentématu LIBOST. VtSing
responderii se ve Skole libi. Od@ji moznost setkavani se spoluzak§kme prostedi,
privétivost i vedeni titele. Respondenti se SVP jednoamapozitivne zhodnotili, Ze
mohou chodit do &né Skoly s &nym vzdlavacim programem a nemusi chodit do

Skoly specialni.

Z toho je patrné, Ze inkluzivnitigtup v této Skole probiha di@b DalSim spokaym

tématem je POROZURENI. Respondenti kladnhodnoti fakt, Ze jim ve $kole rozjn
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a z'asti je i chapou. Téma, tykajici se vzpominek nduskecasté&ne liSi. Respondenti
se SVP vzpominaji na Skolu veseleji, formdanych gFijemnych a veselych zazitk
kdeZto u respondeintintaktnich se projevil pocit zodpéinosti za vysledky své prace
astrach z neGgphu. Vtématu POCIT IIJEMNOSTI u respondedt intaktnich
a v podtématu ifjemnost u respondentse SVP doSlo také ke shodVe Skole se
vSichni citi gijemne.

Zajimavé byla témata MISTO, KDE MI POMAHAJI urespenfi se SVP
a SPOLUPRACE V TYMU u respondénintaktnich. Respondenti se SVP g
a vnimaji pomoc svych spoluZék pedagogickych pracovnika respondenti intaktni
vnimaji pomoc spoluzdikn jako samoiejmost, ktera je hofnposkytovana. DalSim
tématem, kde do3lo ke shigje SOUNALEZITOST. VSichni dotazovani respondesati
citi platnou sotasti Skoly afidniho kolektivu a neciti pigbu zngny Skoly.

5.7.2 Analyza p fedstav Zzak U se specialnimi vzd élavacimi pot febami
a zaku intaktnich o Skole

Predstavy respondeito Skole byly znéné rozdilné. Respondeith se SVP seip
otadzce ,Co vidi§, kdyZ sekne skola?" vybavili spoluzaci, asistent, aggnvyuovaci
predntty, ale inadavani. Z asociaci respondemttaktnich byla vytvéena témata
UCENI, POZNAMKY, TRESTY, DOMACI UKOLY, RRESTAVKY, KAMARADI,
UZNANI, SEBEVEDOMI a NUDA. Tresty apoznamky se objevily takésasti
responderit s tiznym druhem postiZeni.

Zde by stalo za povSimnuti zamyslet se nad otazgm, si Zaci intaktni pedstavuji
Skolu jako straSaka, kde je nutdekat ohroZeni v podehtresti, poznamek a dalSich

negativit.

5.7.3 Analyza vztah G mezi zZaky se specialnimi vzd élavacimi
pot Febami, Zaky intaktnimi a pedagogy

| zde se projevily shody celé@ady témat. VSichni respondenti kladocenili, Ze jim
ucitelé dokadzou wadé situaci pomoci a poskytnout podporu. V tématederék se
tykala vzhledu a vlastnosticiteli, prevazovaly kladné soudy a kladné vlastnosti,
u responderitintaktnich byla patrna&si detailnost ve wtu viastnosti pedagdg Z4ci
intaktni pozitivie hodnoti druhou Sanci, kterowitelé poskytuji. Pozitivita se objevila

i vtématu TVORBA PROSHEDI. Je patrné, Ze vSichngitele vnimaji a oaguji jeho
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piistup a vlastnostiCast respondefit s iznym druhem postizeni pdcie chlad,

nepochopeni, empatie.

Vysvétlenim, které se zde nabizi, mohou byt symptomgrékiprovazeji jednotlivé
druhy postizeni respondénta se kterymi se ditel musi takzva#é nawit zachazet,
bohuzel, kazdy titel to uctla na z&klad svych pedagogickych schopnosti po svém.
VSichni Zaci se SVP maji svého oblibenéheéitele aceni si jeho pomoci,

individualniho pistupu a jednotlivych viastnosti.

5.7.4 Analyza vztah G mezi zaky se specialnimi vzd élavacimi
potFebami a Zaky intaktnimi

Spole&né téma pro ab skupiny respondeiitse tykalo vztal Zatimco respondenti
s potebou podfirnych opaiteni obdivuji své intaktni spoluzaky a snazi sevjymovnat,
cozZ je pro 8 motivaci, respondenti intaktni vyjékl svij vztah od témat ODMITANI,
AVERZE a7 po EMPATII a LITOST.

Opet je zde spojitost s druhem postizeni #zovianych respondeint Respondenti se
SVP jednoznéné oceiuji pomoc a spolupraci svych intaktnich spoluZakzarové

vnimaji a klada hodnoti ochranu, kterou jim spoluzéci poskytuji.

5.7.5 Analyza p fedstav u ¢€itel U
Osloveni ditelé vyjadili obavu z inkluzivniho pistupu, ktera spidvala v nutnosti
zvySeni efektivity jejich prace s cilem uspokojikaaého jedince. festo tyto ditele
obdivuiji. Byli vstticni a ze vSech sil se snazili pracovatrsito détmi sprave. VSichni

dotazovani titelé jednoznén¢ vyslovili nazor, ze zak se SVP vidi Skolu pozitivn

5.7.6 Analyza p fedstav rodi ¢t
VSichni dotazovani jednodnvyjadiili obavu z grettZovani €chto Zaki a z nesmyslnosti
pozadavk kladenych na jejich &i. Vyzkum potvrdil, Ze na rozdil od svychktd si
mysli, Ze jejich dit vidi Skolu pouze negati¥nKazdy tuto situaci vnima jinak. Bife
rado, Ze je v &né Skole s ostatnimi, Ze hdjpnaji, Ze se &i. Rodi neni rad, protoze

to pro r&j znamena vic prace a on ji nechce.

5.8 Shrnuti vyzkumu, vyvozeni zav érd

Cilem mého vyzkumu bylo zodpedét otazku:,Jak vidi Skolu zak se specialnimi

vzdélavacimi potirebami?”
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Odpowdi by mohla byt celdada dalSich otazek, riddad: ,Pra: by ne¢l zak se SVP
vidét Skolu jinak nez zak intaktni?* Ma k tomu hnegkolik davoda, jednim z nich je
jeho zjevn&i meére zjevna odliSnost. Dale mira schopnogizpisobeni se systému,
pravidiim, metam, lidem. A v neposlediddt jsou to mnohé Zivotni zkuSenosti, které
si na rozdil od svych intaktnich spoluigtinasi. A tak ho také mnozi vnimaji. Je jiny,
odliSny. Systém nema rad odliSnosti, to, co nevyimyabulkdm, snazi se upozadit,
mnohdy vylenit. Pr& ti angaZovani rerpaji z pocii a postaj samotnych zak

s potebou podfirnych opaiteni. A to je cil, ktery jsem si dala. Ukazat Skotinma Zaka
se SVP.

VSechny dti, které jsem fi svém vyzkumu poznala a se kterymi jsem se asobn
seznamila, byly zajimavé. Zivot kazdého z nich b&lisly na mnoha okolnostech,
piedevsim na pro&tdi, ve kterém Zily, na lidech se kterymi se desetkavaly. Kazdé

z nich bylo handicapovano oproti svym vrstevimik Fresto se tyto &i denré dokézaly
prat se skutmostmi, které je obklopovaly, fifimaly soudy u«itela, které nebyly
mnohdy @iznivé a v gkterych gipadech ani spravedlivé. Svoje handicapy kompenzo-
valy negimérenou gipravou na Skolu, kdy k ¥eru padaly unavou. Ani individuélni
vzklavaci plany nezastavily mnohé ambiciézni &edv grehnanych iluzich o tom, co
jejich dig zvladne. Ne vSechny bylyd@stné, ale vSechny se do 3Skoly vracely rady.
Kazdé z &chto dtti jasreé vyjadrilo, Ze vidi Skolu ¢ima spokojeného dite, které jen
pottebuje podporu a pomoc debjch. Cim blize a hlou§ji jsem tyto @ti poznavala,
tim vice mi pipadalo jako byikaly: ,Zamysli se, jak nam to usnadnit, ty jsi k&l ty to
dokazes."

A tak jsem se pokusila o teorikiptupu k jedinci se SVP.i&devsSim je t@lezité dit
nejprve dokonale poznat, jeho rodinné zazemi, assthnrysy, ale i symptomy, které
provazeji jeho handicap. Dale je nutné zvazit jefm¥nosti. Ne vSechnyétl dokazi
stravit velky a hldny kolektiv intaktnich spoluzdk Nejde ani tak o stugiezdravotniho
postiZzeni, jak by se mohlo zdat, ale spiS o schetfpsamotného dite zvliadnout viastni
zatlereni. Nekteré dti se SVP, jak jsem se sam@@gvdcila, toto nezvladaji. Péebuji
pro svoji praci klid a maly kolektiv $fzrénych jediné. Dale je nutnosti poradit se
s odborniky v oboru a vyt seznam poricek, metod, forem, jak s timto jedincem
v béZné tidé pracovat. Velmi dlezita je volba spoluzaka, souseda, ktery by byt
klidny, spolehlivy kamarad, ale dnby umet na zaklad viastniho peswdceni kdykoli

ochotré pomoci. Aby se, jak to mnohde na Skolach byvatah@sdividualni vzélavaci
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plan pouhym formalnim dokumentem, je nutné pozvabdice i odborniky a f jeho
tvorbé spolupracovat. Dobré by podle moznosti bylo, sejivvicekrat. UmoZnilo by to
hloubsji proniknout do problému a zvySit tak kvalitu jehgpracovani a zarovie
pochopeni ze strany radi Plan je nutné wehto dti zredukovat na zakladni poznatky,
které je di¢ schopno pojmout. Nasledipodle planu postupovat a papack jej pruzré
menit. Ve tidé na z&atku roku vytvdit spolena pravidla, ktera budou v§ena. Tato
pravidla vicekrat s&mi projit a zdivodnit, objasnit nutnost jejich dodrzovani.
Vychovna opateni pouzivat fedevsim ve fortocergni a uznani. Kazesské gestupky
hodnotit ,zdravym selskym rozumem* a rozh&dmetrestat takovéto ditopisovanim
nesmysk. Pokud di& nerozumi tivu, pirestoZze mu bylo vystleno, je dobré vyuzit

N1y

intaktniho spoluzaka. &kdy je takové objasmi ,détskouieci” prinosem.

Co se tyka takzvaného boje o pozici wedd, které se objevilo v mém vyzkumu,
navrhovala bych Skolni obleky. Pokud by byly vSechiéti obletené stejs, rozhodr
by nebyl tak patrny rozdil mezi movitymi a znevyh&adymi. MoZnym gistupem by
bylo vytvarit ve tride skupiny @ti, které by vzajemhspolupracovaly, a jejich zamem
by bylo, aby vSichniclenové skupiny zvladli probiranécivo, coz by se pibézné
hodnotilo a na konci roku by byly skupiny o¢eg. V takto organizované celanoi
skupirg by se dti vzdjemre poznaly, u¢domily by si silné i slabé stranky jednotlivych
¢leni a na zakladl toho by probihal proces vzajemné spoluprace. Mysli, Ze to by
mohl byt maly vhodny mikroprvek procesu inkluze.cZ&e SVP budou \wgni za
kazdy okamzikcasu, ktery jim ¥nujeme, za kazdou myslenku, kterou se jimi budeme
zabyvat. Tento vyzkum jasrukézal, Ze tyto &i patti mezi nds. Bdme tedy velci

a pomozme jim, aby i nadale ¥lg Skolu spokojenymadma ditte.
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6. Zaver

V této praci jsem se pokusila ¥tdSkolu @ima Zaka se SVP. Nejprve jsem v teoretické
casti definovala a popsala pojmy tykajici se méhakuynu. V praktickécasti jsem
zvolila formu gipadové studie. Provedla jsem prezentaci Skoly. r&tgbvyzkumny
soubor, ktery jsem tfpdstavila progednictvim kazuistik. Ve vyzkumnéasti jsem
prostednictvim rozhovatr, pozorovani aifslusné dokumentace prozkoumala, jak vidi

Skolu zaci se SVP a zZaci intaktni.

Zjistené udaje jsem analyzovala pt@stnictvim interpretativni fenomenologickée
analyzy. Zjiséna data jsem naslegliporovnala. Abych |épe porozwia vyzkumnému
problému, prozkoumala a analyzovala jsem takgdgtavy rodit a Wwitela o pohledu
Z&ka se SVP na Skolu. VeSkeréa ziskana data jsefikereala vzhledem k cili vyzkumu.

V zawru jsem se pokusila o vytieni vlastni teorieifistupu k Zakm se SVP.
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Resumé:

Hlavnim tématem diplomové prace je zjistit, jakivikolu de¥t vybranych Zak se
specialnimi vzdlavacimi potebami. Prace je zalozena n@padové studii, jako nastroj
byl zvolen polostrukturovany rozhovaterpala jsem z vlastni zkudenosti a také z do-
stupné literatury. Vyzkumné&ast porovnava pocity a postoje aae specialnimi vad
lavacimi potebami s pocity a postoji zakntaktnich. Dopiujicimi Gdaji jsou nazory na
danou problematiku ziskané od radia pedagoly Zaki se specialnimi vadavacimi
potrebami. Prace na konkrétnichiiladech rozhovdr ukazuje na dale probihajici
proces inkluze ve vybrané Skole. V ZAvjsou navrZzend mozna zlepSeni prace se Zaky

se specialnimi vzalavacimi potebami pro ostatni skoly.

Summary:

The main topic of this thesis is to find out in wfiway nine selected pupils with
special educational needs see the school. The wdrised on a situational study, as a
tool was chosen the semi-structured interviewheresearch the author is relied on her
personal experience and available literature. ttige devoted to the research work she
compares the feelings and attitude of pupils witbcgal educational needs with feelings
and attitude of intact pupils . Additional infortiean includes opinions on the subject
received from parents and teachers of pupils wittsl educational needs. Work with
specific examples of dialogues points to the prea#snclusion which is going well at
the selected school. In conclusion is suggestedilpesimprovement of work with
pupils with special educational needs for othepsth
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Prilohy — Kazuistiky Zak 0 s pot febou podp drnych opat feni
1. Jakub

Kazuistika je zaloZena n&imém sledovani dite ve Skolnim progedi, na rozhovorech

s digtem, jeho matkou, aieckem, s tidni witelkou, asistentem pedagoga, Skolni logo-
pedkou. DalSimi podklady byly zprava ze specdiahedagogického vySeni (PPP
Cheb), zprava z vysemni klinického psychologa a psychoterapeuta, zpmmauro-
logického vySdeni a Skolni dokumentace. Desetilety Jakub je dghiem teti tidy

béZzné zéakladni Skoly.

Rodinnad anamnéza

Ve véku dvou let byl Jakub umist z cktského domova doipdadopni p&e, po [l
roce pobytu v rodi& pln¢ adoptovan pani Romanou, (manzel mezitim rodinustiljpu

O biologickych rodtich nejsou k dispozici Zzadné udaje.

Osobni anamnéza

Od samotného gatku lze usuzovat opo&di celkového vyvoje chlapce, suspekin
vlivem silné deprivace. Ve dvou letech netimhodit, mluvit. Red tetim rokem zé&al
trpét poruchou usinani, kterd mu byla psychiatréecpodr medikovana. Od dvou let

je chlapec sledovan v neurologické ambulanci.

Velmi zahy po nastupu do MS (3,5 roku), se profejeého agresivni chovani k ostatnim
détem. Verbalni i motoricky vyvoj byl zdaé¢ opozdn. Navsévoval logopedii pro
dyslalickou vyslovnost. Na zakladiySeteni klinickym psychologem byl diagnostiko-

van syndrom ADHD a byl mu dopaten odklad Skolni dochazky.

Do Skoly nastoupil v sedmi letech. Klinickym psyabgém mu byla zji$ha emani
nezralost pro zvladani zadanych kolporucha artikulace aig@devSim poruchy
pozornosti, soustdni a vyrazna hyperaktivita (F 90.0). V zakladnil8kd&am Jakub
nastoupil, byly zohledmy vSechny tyto faktory. Jakub byl ungistdo ¥idy, ve které
bylo 18 Zaky, dostal klidnou paniditelku s tolerantnim a ohledupinyntigtupem. Od
samého peatku ntl velké problémy zvyknout si na nové pii@sti a pravidelny rezim.
Byl hlu¢ny, naladovy, k &em se choval vyraznagresivi. Fri Skolni praci se nedoka-
zal sougtedit na zadany ukol, stale se pohyboval, odchaialiee, Ehal. Nejradji
délal vzdy to, co bylo zakdzané. Byl velmi neéadny, doslova néastny i hledani

svych sesit, pomicek a dalSichaci potebnych k vyuce.



Jakub doslova Skemral i 0 pozornost patifielky, kterou ngl, dle maminky velmi rad.
Nosil ji dareky, které ji vzapti vzal, protoZe pochvalilagkoho jiného. Na konci prvni
téidy byl hodnocen dvojkou &eského jazyka, trojkou z matematiky, z ostatnich
prednEta jednickou.

Ve druhé tidé mu byla na zakladvySeteni dopordena integrace vé&iné tidé za
Ucasti asistenta pedagoga aazeni do rezimu specialniho vani, byl vySeen
specialnim pedagogem v PPP a&iské psychiatrické ambulanci, byla zvazena vhod-

nost medikace vzhledem k porucham pozornosti a ragpeite.

Sou éasnost

Od druhé tidy pracuje podle individualniho v&dvaciho planu pod vedenim asistenta
pedagoga. # vyuce se u & stale projevuje sniZzena pozornost, vyZzadujéd&ni
¢innosti a novou motivaci. Unava a nestedinost se odrazi v jeho projevech. Nedo-
kaze své chovani a jednani ovladat, reaguje spaftdelmi hlwiné az agresivéy
mnohdy jej nelze uklidnit. \fasow pozdjSich vywovacich hodinach se jeho poruchy
stupiuji az ke vzdorovitému, odmitavémiigiupu a fyzickym projeym nesouhlasu
(odstrkavéani titele, pgretahovani rukama, tykani, pohazovag€ivna zem, odbihani
Z mista, odstrkovani nabytku...). Svym vysiap se nakonec vysmiva. Manudlje
malo zri&ny, kresby jsou neupravené, sam si j&.nBvé ¥ci ma v nepéadku, stale
néco hleda. Klad#é reaguje na pochvalu, dokdze korigovatitou dobu své vybusné
projevy, vyKikovani, |épe se kontroluje a snazi sékad, az bude vyvolan. Je patrné,
Ze kratce dokaze své chovani ovlivnit. V pololéttiho r@&niku byl hodnocen trojkou

z ¢eského jazyka a matematiky, dvojkou z jazykemeckého, z ostatnichigdneta

jednickami.

Charakteristika chlapce

Jakub je ve srovnani se svymi spoluzaky vysSihtswar Meii 139 cm a vazi 39 kg. Ma
vyrazré protahly obléej, kudrnaté sitlé vlasy, hidé ai, nosi bryle, ma posing
masivni rty, kterymi neustale pohybuje, pomlask&viéa. Rano fjde vzdy cisty a
upraveny, jiz Bhem prvni hodiny se jeho vzhled Zn& méni, a to podle momentalniho
rozpoloZzeni a unavitelnosti. Jakub je svou povalestrovert, rdd se prosazuje,
piedvadi, upoutava na sebe pozornost, zvitifelse. Pro své nevygitatelné chovani
neni ve tidé obliben, ostatni Z&ci si vSakiyykli na jeho chovani a nijak nereaguiji.



Pekny vztah ma Jakub se svym asistentem, ktery hiolizke atfeSi vhods projevy
jeho chovani. Vertdé nema zadného kamarada.

V rodiné ma Jakub nejblizSi vztah kdkckovi, ktery ho bere doffrody a je pro §
nejwetsi autoritou. Matka je z&a¢ Uzkostliva, Jakub ji neposloucha, odmlouva, vy-
mysli si. MatkareSi situaci kkem, nadavkami, zakazy televize,¢ftace. Receaiuje
moznosti chlapce v souvislosti s dosazenymi vysle@Rgetek se snaziesSit tyto \&ci

domluvou a klidnym fistupem.

NejvétsSi zalibou Jakuba jeffpoda, nejeétSi rozsah jeho slovni zasoby tvslova o
piirodé. Zna spoustu cizokrajnych Zaf, vi o nich #zné zajimavosti. Nenawstuje
zadny z4jmovy krouzek. Doma hraje hry n&ifsgi a sleduje ptady o fFirock.

Zaver

Anamnéza Jakuba je neuplna, vzhledem k tomu, Zelgpec adoptovan. Jeho biolo-
gi¢ti rodice nejsou znami. Seasna rodinnd anamnéza je bez ¥#inh rizikovych
faktoni. V osobni anamnéze je toeplevSim citova deprivace v ranegigtvi, opozdny

vyvoj, neurologicky nélez a nasledéésténa medikace.

Velmi kladre pasobi na Jakubagdetek, jeho vychova miifpada stimulujici, snazi se
upewviovat u Jakuba spravné modely chovani. U matky pgvaa negativni jeji
piehnané naroky na dosazeni vyborného gicdap Jakuba. Vede to jen k jeho dalSim

vybuchim zlosti, agresivnimu chovani a menSimu z4jmdemiu

Pres vSechny obtiZe plynouci z diagnostikovaného reynd ADHD dosahuje Jakub
dobrych vysledk. Jakub je nucen zazZivat neésipy, které plynou z momentalni nepo-
zornosti. Musi vynalozit velké Usili pro jejich mapu, i ges to, Ze je udj uplatiovan
individualni gistup a méa svého osobniho asistenta pedagoga. A& podle m vliv
také na jeho postaveni vidd. V kolektivu ¥idy neni oblibeny. # skupinovych pra-
cich nebo kolektivnich hrach je pro svou figmisobivou vybusSnou povahu spiSe jen

trpény. V sokasné dob nema kamarady ani v okoli svého byadlist

Prognézu do budoucna je velmi obtizné odhadnoutleBzéleZzet na vSech blizkych
lidech v jeho okoli. Nej#tSi piinos vidim v osob Jakubova édecka. Naskyta se obava,
Ze Jakub bude jednou pro své chovani moznyéenesikany, a to vzhledem k tomu, Ze
nechape reakce okoli a je naivni. &maobtizné pro & bude i navazovani mezilid-

skych vztali. Jeho chovani budégjme i do budoucna velmi afektivni, komplikované,



zvlast v nar@nych Zivotnich situacich. Vzhledem ke své zjevngrimpisobivosti a
ignoraci pravidel bude mit potiZe ve vSech sfésdaho Zivota.



2. Tomas

Kazuistika je zaloZena n&imém pozorovani dite ve tid¢, na rozhovorech s diem,
jeho matkou, otcemyitini witelkou, asistentem pedagoga. DalSimi podkladyzmpa-
covani byly zprava ze speciélrpedagogického vyseni (PPP Sokolov), zprava
z psychiatrického vysin, psychologicky nalez. Devitilety Tomas je nyakem teti

tiidy bézné zakladni Skoly.

Rodinnad anamnéza

Matka Monika (32 let) pracuje jako nutni terapeutka, ma igdoSkolské vz#ani.
Béhem celé své Skolni dochazky byla bezproblémové. diMéla vzdy vyborny
prosgch a nikdy nerdla problémy se svym chovanim. V posledni &gé zn&né

nevyrovnana, zvysercitliva, az hystericka. Jevi se jako odpdna a snaziva.

Otec Tomas (35 let) vystudovakextini odborné ailisté — obor elektrikg v sokasné
doke pracuje ve ¥znici. M& autoritativni povahu,igobi velmi nathzenym dojmem,
rozhovor mu byl nefliemny. Autoritativié se choval i ke své z&na to i fed ostatnimi
lidmi. Béhem Skolni vyuky nest Zzadné zava#ijSi problémy, pouze jednou byl

hodnocen snizenym stufim z chovani pro neomluvenou absenci ve Skole.

Osobni anamnéza

Prvni €hotenstvi bylo neplanované, ptibo vSak v klidu a matka se na miminko velmi
teSila. Porod prokhl presré v terminu, byl vSak komplikovanyigkotny, chlapec byl
kiiSen. Od prvnich chvil chlapec velmi plakal. Usinaprostym vgerpanim (,utvanim

se").

Ostatni vyvoj byl v normalu, velmi brzy & mluvit, zn&nou slovni zasobu. Problémy

meél s artikulaci gkterych hlasek. Chodit Zal vectrnacti nesicich.

Do matéské Skoly nastoupil veédch letech. Jeho néstup byl problematicky. Byl gosl
na psychologické vySeni. Zprava z vysSggni: miré nerovnondrny kognitivni vykon

s prevazujici verbalni slozkou, nad normou slovni zasobdolni norm oblast
vSeobecnych adomosti. Celko¥. horni norma. Bezprasdni panit’ v dolni norng,
dlouhodoba vyborna. Zé&em: ADHD s projevy nerovnoémného vyvoje v oblasti
kognitivni i socialni (neklid, niz8i autoregulac@ogani, naruSena sociabilita mezi

vrstevniky, deficit v oblasti grafomotoriky). Zaleéja |€ba Stratterou.



Na zaklad vySeteni v PPP v Sokol@vbyl TomaSovi doporten odklad Skolni do-
chazky. Navatvoval logopedii a dochazel do stimétého kurzu ,HYPO", ktery byl
zantien na podporu perc&pi a pracovni fipravenosti pro zahajeni dochazky do

Skoly.

Do zakladni Skoly nastoupil v sedmi letech. Vyskedikasledného vySeni v PPP
Sokolov: getrvavajici mirnd perceépi nevyzralost, nazdany obtize v oblasti grafo-
motoriky, zKiZena lateralita, susp. na podkiadDHD. Je patrné, Ze indikovany odklad
Skolni dochazky chlapci velmi pomohl. Dosud vSaktwavaji zvlastnosti chovani
ditéte s ADHD.

V prvni idé se objevily problémy s adaptaci na Skolni pgeafit Kontrolnim
vySetenim mu byla diagnostikovana dyslexie, dysgrafissodtograficka chybovost na
podklad oslabeni CNS — syndrom ADHD (PPP Sokolov). Byl daporéen asistent
pedagoga. Na konci prvniidy byl Tomas hodnocen dvojkamiCd, M, CalS,
z ostatnich fedn®ta jednickami.

Ve druhém roniku byl chlapec medikovan. (Strattera, Atarax)l By vypracovan
individualni vzalavaci plan a Tomas al pracovat pod vedenim asistenta pedagoga.
Na konci druhétfdy byl hodnocen trojkou €J a dvojkou z M, z ostatnichqumeta

jednicky.

Soucéasnost — 3. t Fida

Pokra&uje medikace. Chlapec byl im@en na reedukaci poruchtemi a chovani.
Kontrolou na klinické psychologii bylo zji&to, Ze chlapec ma z&r@ socializani
naroky, které fedstavuje pedevsSim Skolni prostdi, reaguje zvySenou hladinou
Uzkosti, objevuji se Uzkostné sny a ritualizovad@mpulzivni symptomatika (nutkavé
chovani vztahujici se k myti rukou). V oblasti zajmuosobni angaZovanosti je az
uzkostliw paradny.

Ve Skole je rejmé zlepSeni sousdivosti. Objevuje se sebelitost. U jednoduchého
ukolu vydrzi, pokud je muipdloZen slozsi ukol, z&ne jiz pedem vyvad, kiici, Zze

to neumi, Ze to &dat nemusi. Nikdy vSak tiekl, Ze to dlat nebude, nebo nechce.
Jakoby siikal o pomoc asistenta.



Charakteristika chlapce

Tomas je normalniho vastu, zavalijSi postavy. Mii 141 cm a vazi 48 kg. M&rne,
kratce stizené, rovné vlasy, husté atipkteré mu u kiene nosu sista a velmi Gzké
oci. Pasobi sympaticky. Chodi vzdy velmékné upravenygisty a az uzkostli& dba o

svij vzhled.

Adaptace na novou situaiinové podminky je u Tomase zdlouhava. Ke svymusfiol
kam nebyva mily, ale ani je nevyhledava. Snazi selwkovat jen s dosfhymi, nebo
piehnag peiuje o mladsi &i. Pro swij dohre fungujici Zivot pdebuje mit jasna

pravidla.

Tomas nemadkny vztah ke svému mladSimu bratrovi (Martin 2 rokye zde patrna
Zérlivost. Rodina psobi odevzdanym dojmem. VSe je v ni iseno Tomasovi. Rote
od maltka spolupracuji s ptgbnymi institucemi a snazi se mu pomoci. Nejuz&itvz

ma ke své mamince, jako autoritu uznava ovSem psnEeo otce.

Tomas nema zadné trvalejSi zajmy. Jedin&ei,\kterou pijima pokazdé rad, jéetba

knih od maminky. Okas také hraje hry na iteci, ale sam tuto aktivitu nevyhledava.

Zaver
V anamnéze TomaSovy rodiny jsem nenasla Zadnéovigikaktory. V jeho osobni

anamnéze je rizikovym faktorem postnatélni hypoxie.

Vychova v rodig je podrtna, otec i matka se snazi o jednotnou vychovuragbaji
TomasSovi pekonavat nejrzrejSi obtize. Negativni je snaha otce o autoritativeéni
rodiny. (Negkné chovani k matcefe@d ostatnimi lidmi, hlavhza gFitomnosti Tomase).
V chovani matky vidim zmatek, bezrgdsklicenost, snahu banalizovat slowédii

ucitelky a snaha obyibvat Witele z gedpojatosti.

Vliv diagnostikované poruchy ma jednozng dopad na Tomasovu Skolni &Spost a
na jeho vztahy v kolektivuidy. Pro své chovani je neoblibeny a nevyhledavamy.

z jeho strany neni patrny zgjem i@ielstvi se spoluzaky.

Prognézu do budoucna nevidimili® optimisticky. Zalezi na tom, jaka bude podpora
rodiny pri prekonavani fekazek, jak dlouho budou ochotni vyitet pro Tomase
optimalni podminky, pravidla #g&d. TomaSovo chovani bude i do budoucnamha
afektivni, nevypeitatelné. DalSim ohroZenim bude jeho snadné navemokontaki

s cizimi lidmi. Pro svoji naivitu fize byt ohroZeniznymi pochybnymi partami.



3. Pavel

Kazuistiku jsem vypracovala na zaksagiimého pozorovani dite ve Skole, rozhovo-
rech s nim, sjeho matkouidni witelkou, vedoucim zajmového krouzku ,Junak".
DalSimi podklady byly zpravy z pedagogického a pelmfického vySéeni (PPP
Sokolov). Jedna se o sedmiletého chlapce, ktergthaye v sodasné dob 2. rainik

bézné zakladni Skoly.

Rodinnad anamnéza

Matka Alena (41 let) ma zakladni v#dni. Po celou Skolni dochazku byla problematic-
kym dittem. Mela Spatny prosfrh, ¢casté byly také kdaské postihy. Pro velky get
neomluvenych hodin #ta rekolikrat snizenou znamku z chovani. Stale pracal® j
Uklidovy pracovnik u Technickych sluzeb. V 31 &teothotrgla, nezna otce svého

ditéte. U gibuznych nebyla diagnostikovana zadna porucha.

Osobni anamnéza

Téhotenstvi pani Aleny bylo vedeno jako rizikove. @ylrovazendaadou obtizi, pro
které byla ®kolikrat hospitalizovana v nemocnici. Pani Alenaapélkohol a kotila.
Porod neprokhl viadném terminu a byl velice komplikovany. Hoch nehylporodu
ve spravné poloze, po narozeni byl chlapec hypgxackedonoSeny, proto musel byt
nekolik tydna v inkubatoru. Nebyl #bec kojeny. Ve zdravotni anamnéze jsou dagd
vyznané rizikove faktory v dobperinatalni. Dochazi do neonatologické poradniyoJe
VYVOj je nerovnondrny, vyvoj reci byl opoZzdny, prvni slova se objevila aZz kolem
druhého roku Zivota. Vipdskolnim obdobi byl zga¢ neobratny a ®& celou fadu
drazi. Do MS chodil nepravidet) pro vaduieti mu byla doportiena logopedicka

p&e.

Dochazka do ZS byla zahajenaadném terminu, jiz v prvnim &oiku se objevily
problémy. Vadareci ovlivnila oblast ¢teni i pisemny projev. Zapominal diakriticka
znaménka a pismenkateni bylo pomalé a zatizeno velmi vysokou chybdvasa
konci roku cetl formou slakiného ¢teni. Reprodukce ipéteného textu byla
nespolehliva. Hodnocen byl dvojkamieského jazyka, matematikyctovek a jeho

SWt, z ostatniho byl hodnocen jedkami.



Soucéasnost — 2. t Fida

Ve druhé iid¢ absolvoval pedagogicko psychologické viSeti, zavr. vicetetna
percegni oslabeni, dysgraficky raz pisma, suspé&kia organickém podklgdsyndrom
ADHD), SPU v budoucnu nevyléana (PPP Sokolov). Nyni je patrné zlepSeni jeho
soustedni. Rozvinula se i jeho slovni zasoba, j€leasn do logopedické napravy.
Maminka se s Pavlem doma pravidelxi, pripravuje vlastd syna na vyuku, ktera
bude nésledovat druhy den ve Skol&. fenadalych zinach v préci, nastupuje stary
model Pavlova chovéni. Dikyasti v Jundku mé&adu znalosti ziznych oblasti a také
dostatek volného pohybu wipdk.

Charakteristika chlapce

Na swij veék je Pavel vysoky. N 151 cm, je Stihly, {sobi sympaticky. Vazi 47 kg.

Ma swtlé vlasy a Sedomodré&io Do Skoly chodi upravenyjsty. Chce byt ochrancem

piirody, ma rad zvata. Je dobrosrdry a hodny k &em, zlych dti se strani. Rad se
piedvadi a sebeprosazuje. Je spravedlivy, dokaze cizylau.

Vzhledem k tomu, Ze maminka je stale v praci, b§agto sam doma. Ma rad maminku,
kaZzdou volnou chvilku, poméha vipraw soutzi a Ukoti. Obias chodi ke svému

kamaradovi Standovi, kde spolu na&ati hraji hry.

Zaver

V rodinné i osobni anamnéze Pavla jsou patrnéavdKkaktory. V rodinné anamnéze je
to predevsSim problémové chovani jeho matky, kteréznych formach fetrvava
dodnes, alkohol a k#eni v €hotenstvi. Deficit otce. V osobni anamnéze je iedp-
vSim dlouhy, komplikovany, rizikovy, ipdiasny porod. Opozuy vyvoj. Pavlova
matka se podle svych moznosti snazi o jeho vychawgak neniiflis stimulujici.

Diagnostikovany syndrom ADHD ma jednozng vliv na jeho Skolni us$nost, situ-
ace je zhorSenaigdruzenim specifickych poruckteni. Pozitivi stimulujici je vedeni a
vychova v zajmovém krouzku ,Junak”. Pavlovu progndmubudoucna vidim optimis-
ticky. V jeho chovéani jsem nevypozorovala Zadnélpgické projevy. Pozitivér hod-
notim také vztah s jeho kamarddem, ktery mu daléamioiut do spravného modelu

rodiny.



4. Daniel

Kazuistika je zaloZzena naimém sledovani chlapce, na rozhovoru s nim, jélimit
ucitelkou, ctskou Iékdkou, matkou, cerpa ze zprav |ékského vySeeni (VFN
v Praze), pedagogicko psychologického vigidt (PPP Cheb). Osmilety Daniel je

v soutasne dob zakem druhého tmiku bizné zakladni Skoly.

Rodinna anamnéza

Matka Josefina (44 let) je velmi vitalni, plna emera optimismu. Vystudovalaistini
zdravotnickou Skolu a nastoupila do nemocnice jsdistra. Jeji Skolni dochazka byla
bezproblémova. Po narozeni syna Daniela, jehoz\stzadoval soustavnou §ig¢se o
ného za&ala starat atstala jiz doma.

Otec Milan se vytil provoznim zaménikem, pracuje cely Zivot na smy. Ve Skole
nentl zadné problémy, jeho zdravotni stav je dobry.r&tse o rodinu, podili na
vychow vSech svych &i. U nikoho z pibuznych se nevyskytly Zadné vazné zdravotni
problémy, ani nebyly diagnostikovany zadné poruatgnici chovani.

Osobni anamnéza

Jiz od 3. misice &hotenstvi bylo sonograficky vysloveno potkz na hypotrofii plodu,
asi ve 4. msici byl sonograficky zji$h nepondr mezi hlavékou a €&lem plodu, matka
byla vySetena na genetice v SokokbvOd 7. ngsice thotenstvi byla hospitalizovana
v Sokolo¥, od 9. ngsice v Plzni na klinice. Porod prét ve 42. tydnu d¢hotenstvi
sekci pro konec panevni a hrozici hypoxii plodunBmzeni p.h. 1600g, 40 cm, obvod
hlavy 36cm. Chlapec byl hypoxicky, bytgdozen na JIP, kde byl hospitalizovan do 2,5

meésial véku pro neprospivani. Kojen nebyl.

Na zaklad konziliarniho vySeéeni (FN Praha) mu byla stanovena diagn6za Silver
Russelv syndrom, Hypotrofie hypofyzy, palatolalie. Vztieam k opoZz&nému vyvoji
Daniel nikdy nenastoupil do MS. Maminka s nim pdes nav3tvuje lékaské
prohlidky a stara se ajn Vzhledem k velmi malému vistu afacé dalSich obtizi mu
byl dopor&en odklad Skolni dochazky o jeden rok. V 6,5 lete€l znainou asymetrii
délky a velikosti dolnich kafetin. Urover jeho mentalnich schopnosti odpovidaiw

Po posouzeni Skolni zralosti (PPP Cheb) mu byl d@eo nastup do prvniho ¢oiku

zakladni Skoly. Musely pro¢ho byt vytvadeny vhodné podminky (speciélni lavice se



stupinkem, specialni WC a umyvadlo). Neustale miogiebod dozorem, jeho matka ho

prvni mésic doprovazela a absolvovala s nim i vyuku veeskol

Hned zpgatku se objevily vyukové obtize. Velmi Spatpamatoval pismena. Nikdo,
kromé& maminky, mu nerozush Pocase se u & objevily poruchy emoci a chovani.
Byl vztekly, bouchal do stolu, kdyZ dostal dvojkebo kdyZz mu &co neSlo. Ml dny,
kdy byl zvySe# plactivy, jindy byl vesely a spokojeny. Na konci pruiidy znal jiz
ponerné doke vSechna pismena, ktera dokazal spojit ve slaBikghlémem vSak bylo
plynulé spojovani slabik ve slovargirvavalocteni slabiné. Rectenému textu vsak
velmi dolie rozungl i bez ndpowdnych otazek. Na konci prvnihodrdku byl hodnocen
dvojkou zc¢eského jazyka, z ostatniho jetkami. Z €lesné vychovy hodnocen nebyl.

Sou€asnost — 2. tfida

Ve druhé tid¢ byl Daniel pro vyukové potize znovu vyt v pedagogicko
psychologické poradn VysSeteni bylo velmi obtizné, specialni pedagog ani pshaxn
mu nerozundli, maminka fungovala jako tluntaik. Zawry: percegni nevyzralost,
dyslexie, dysortograficka chybovost na podkladlabeni CNS a zvySena unavitelnost,
kterou zpisobilo zdravotni oslabeni (PPP Cheb).

Maminka byla informovana, jak prové&ds Danielem napravu. Chlapec je nesgirn
houZevnaty a ctizadostivy,fipkazdém nezdaném pokusu je vSak vybusny a zly.

Abnormalni snaha dosdhnouwkpych vysledk ho nesmiré vycerpava.

Déti maji k Danielovi velmi pkny vztah, poméhaji mu, hraji s nitrené hry, nosi mu
aktovku. Zachovavaji zderigna pravidla, aby Daglkovi neublizily, neexistuje h@ni,
strkani, tahani atd. V seéasné dob je chlapec panovay, dokonce si vynucuje
pozornost spoluzdik Zatal |hat a posmivat se kamatéd pii neusgchu. Jeho
¢ten&ské dovednosti se mifrelepSily, ¢teni je plynulejSi. Pisemny projev je ndén
Uhledny a zvysSila se chybovost.diani je v normi. S matkou dochazi pravidelma

reedukaci poruch ve Skole.

Charakteristika chlapce

Daniel je svym vaistem i €lesnymi dispozicemi velmi maly. &li jen 90 cm a vazi
8900g, picemz jeho obvod hlavy je 51 cmiilehtazi lehce napada na pravou nohu. Ma
hnedé, kratké, rovné viasy. Tmahnedé, uzké 6i. Velmi maly trojuhelnikovity obli-
¢ej, nizko nasedajici usni boltce. Daniel j€lpg na swij vzhled, chodicisty, pisobi



upravenym dojmem. Zvladnoutiuo je pro ) velmi obtizné. Je velice, az nezdkav
ctizadostivy, snazi se vzdy a za kazdou cenu dosdhrejlepSiho vysledku veéide a
byt za to pochvaleny. Pro dobry vykon podvadi, jgallze. KdyZ je potom po zasluze

potrestan, tlte do stolu psti, dupe nohama nebo kope do zdi.

Danielova rodina je harmonicka. Otec pracuje n&ngmetSina pée nalezi matce.
Daniel m& svou maminku velmi radekPy vztah méa Daniel i ke své sisPavle, bratra

Minu obdivuje. Je prod symbolem spravného muze.

Daniel rad maluje nejznéjSi stavby nebo vybaveni pokojKazdy jeho obrazek je
¢lerény na dalSi a dalSi podobréazky, ktery ten hlaviegjji. K Vanod&im dostal

pocitatovy program, na kterém vytkiavizualizace névnn byti. Nesmirg rad sleduje
televizni pdad ,Jak se stavi sen”, kde vyhral pro maminku plmigodlahu. DalSi jeho

zalibou jsou poitacoveé hry a dobreé jidlo.

Zaveér

V rodinné anamnéze jsem nezjistila zadné rizikakddry. V osobni anamnéze je to
predevsim rizikové&hotenstvi matky s pod&mnim na hypotrofii plodu jiz odigtiho
meésice. Komplikovany porod ve 42. tydnu sekci, pastiné hypoxie. Diagnéza: Silver-
Russel syndrom, opoZdy vyvoj a palatolalie. Garantem vychovy v radlije matka.
Vychova je pozitive stimulujici. Pro pozgSi vk by pro Daniela bylo vhodnégtsi

zapojeni otce do vychovy.

Diagnostikovana dyslexie oviiuje jeho Skolni Usfnost jencasté&né. Svoje nezdary
rychle vykompenzuje velkou ctizadostivosti. Kepivy vliv maji i zvySena

unavitelnost a palatolalie.

U Daniela jsou do budoucna patrné jak problémyelmaci, tak problémy vztahové.
Vzhledem k jeho velké snazivosti ékmé Skolni vysledky, tdivosti pii domaci pi-
praw, pravidelnému reedukaci ve Skole, vidim jeho ,bsjtlyslexii a dysortografii
velice pozitivie. Problémem je vSak palatolalie, zatim bez indikgdastického
zakroku. Negativé vidim do budoucna i vztahové problémy. Bude zdlezelidech
v jeho okoli, zda mu budou leccos tolerowt,bude bran jako plnohodnotné @it

schopné odpasdnosti za svéiny.



5. Nela

Kazuistika byla vypracovana na zaklagiimého pozorovani dite ve tid¢, na
rozhovoru s nim, kamaradyfidni witelkou, rodéi a vedouci zajmového krouzku.
DalSimi podklady byly zpravy ze SPC pro ZP (v Pizrad pediatra, oftalmologa,
z endokrinologické poradny, z vysemi v Centru zrakovych vad FN Motol. Osmileta

Nela je zakyni druhého ¢niku zakladni Skoly.
Rodinna anamnéza

Matka Jitka (38 let) ma istdoSkolské vz&lani a pracuje jako vychovatelka véesinim
odborném tilisti. Ve Skole byla pilna, ctizadostiva, dosahlavaybornych vysledk,
¢asto moderovala Skolni vystoupeni. Ma lehkou myapisi bryle. Druhé dit dcera
Natalie (15 let), ma také lehkou myopii, bez br@dkorekce. Je vSestranasgsna.
Otec Jaroslav (35 let) je vyen malfem pokoji. V doke, kdy byla pani Jitka¢hotna
(Nela), dostal se pan Jaroslav do prolilésa zakonem. Pani Jitka se rozhodla ochranit
své dcery a sebergd ztratou majetku a pozadala o rozvoteskze jsou manzelé
rozvedeni, posud Ziji ve spéle domacnosti. U nikoho z rodiny nebylo diagnostiko

vano Zadné vazne zrakové postizeni.

Osobni anamnéza

Ackoliv se pani Jitka na druhé éielmi ©Sila, neé¢ekavana Zivotni situace igobila,
Ze byla dvakrat hospitalizovana v nemocnici na “tmrzovani“. Byla vystavena
stalému psychickému tlaku a mnohym depresim. PprokEhl v iadném terminu, ale

byl protahovany, détbylo kiiSeno. Byla aplikovana tzv. Vojtova metoda.

Vzhledem k tomu, Ze matka vystudovala pedagogickialu, vSimla si, Ze vyvoj jeji
dcery neprobiha rovnatmé a sprave, Ze psychomotoricky vyvoj je opo&ady. Od
prvniho roku zastavaistu — nasledovala aplikace wetné hormonalni medikace. Od
tii let vedena v endokrinologické pora&dd r. 2005 adenotmoie + neurologicky nalez
(JIP Plz&a). Operace strabismu. Nasledovala logopedickd maprad étyr let.
Diagnostikovan nystagmus — evidovana v SPCiPfre dti s vadami zraku, byly ji
indikovany bryle. Od i let chodila Nela do MS. Na zéakkadvySeteni v PPP
(v Sokolow) byl divce doporten odklad Skolni dochazky o jeden rok.

Do Skoly se Nela¢Bila. Nastoupila dodiné zékladni Skoly. Od prvniidy byla dtmi

velmi oblibena pro svoji kamaradskou povahu. Daslovilovala knizky, hlava ty



s velkymi obrazky. Ve volné chvilce si rdda hrélarakami, ¢i raiznymi predmety,
které objevila. Kli zdravotnim problérim drZela dietu.

Ve Skole byla snaziva, vesela, povidava, rada pejaaala do vSech aktivit. Chodila na
zdravotni TV, do Skolni druziny. V pololeti ¥idy absolvovala matka s Nelou dalSi
metodickou navévu v SPC pro ZP v Plzni. Nela byldgsazena do prvni lavice proti
tabuli. Skola sehnala pro Nelu specialni stolelsldapci pracovni deskou. Na lavici

méla stojanek na debnice. V lavici setla sama, aby #ta dostatek pracovniho

prostoru. PouZzivala pero s vyraznou tmavou stopomdpracovala s maminkou podle
pracovnich lisi. Na konci prvni iidy byla hodnocena dvojkamil, M, Vv, Tv.

Z ostatniho byla hodnocena jeckou.

Soucéasnost — 2. t Fida

Nyni je Nela integrovana ve druh&dé — divodem je zrakové postizeni v pasmu
slabozrakosti. fiida je na zapad, neni zahlcena rannim sluncemgtabuidé je matna
tmaw zelena. Sétlo ve tid¢ je dostatené, nad tabuli je jeStdalSi s¥tlo. V ¢eském
jazyce pise Nela do specialnich sejto slabozraké. V dalSichrgmimétech piSe na
velké listy s SirSimi linkami. V @ibéhu kazdého dne fazuje ditelka pri vyuce
relaxani chvilky. Kwili hormonalni poruse a zrakovému postiZzeni je Nalars
pohybliva, pohybu se spiS vyhyba, nema zadnou kkadnevydrzi delSi pohybovou
aktivitu. Vyrazré a radacte. Ma trochu potiZze s jemnou motorikou (psani, lkrds
modelovani), vyraz#jsi potize ma s hrubou motorikou a koordinaci pdhyzhledem

k nizSimu potu zaka ve tidé se mize Witelka Nele individuala vénovat. Ve tidé je

umisgn paita¢ s vyukovymi programy, Nela n&m velmi rada pracuje.
Charakteristika divky

Nela je pomdrné vysokd. M 136 cm. | pes gisnou dietu je obézni. Vazi 45 kg.
Pisobi mohutnym dobrackym dojmem. M&#& mirre zvinéné vlasy, kulaty obtiej,
swtle modré @i, prirozert napadny nystagmus. Nosi bryle. Chodi vikugoravena. Je

napadna klativou neobratnou velmi pomalotzih

Nela je bez socialni tenze, socilifela. Je vesela, optimisticka, slusna, komunikativni
se znanym enthusiasmem. V projevech je patrny psychomukgrineklid a jista
netr@livost. Nela ma velkou snahu uspvétSinou se nevzdava a ma snaltakpnat

svoji objektivni percegni indispozici. Senzomotorické aktivity provazi &ep, Ci



polohlasem. RestoZe nosi bryle, m& gebu divat se velmi zblizka a pohybem hl&vy
rukou obsahnout rozsatiguikladaného materialu.

Velmi usiluje o patelstvi se vSemidatimi ve #idé. Misty se snazi az podbizetétbi je

obliben& a vyhledavana, spoluzaci se k ni choeajky

Rodinné vztahy jsou iips p@ateni problémy s otcem harmonické. Nela m& celou
svou rodinu rdda. Matka je velmisledna v pisné diet, otec ji sladkosti misty povoli.
Velmi pekny vztah ma Nela se svou sestrou. Nela je zapogmacelé fady
mimoskolnich aktivit. M& velmi rada lidi a nesmitnpotebu sdruzovat se ajielit.
Velmi rdda nav&vuje zajmovy krouZzek dmeckého jazyka, keramiky a dramaticky
obor v ZUS.

Zaver
Z rodinné anamnézy vyplyvaji mozna rizika spojengat®logickym jednanim otce
v dokz, kdy byla Nela dekavana. | fes rozvod manZzglje rodina stale uplna. Rodinné

prostedi je vSestrartnpeiujici, stimulujici a zainteresované na zdarném jnoaery.

V osobni anamnéze jsou velmi vyrazné rizikové p@eéimi i postnatalni faktory.
Protahovany porod,fiSena, opozihy psychomotoricky vyvoj, zastavastu v prvnim

roce, hormonalni medikace, adenotmoie + neurolggiétez, nystagmus, slabozrakost.

Zrakova diagnodza jednozéra& ovliviiuje Skolni aspdSnost divky. Pro svoji vytrvalost a
houZevnatost ma Nela dobré Skolni vysledky. Dikipattavé matce, ktera jiénuje

veskery volnyas a pozitival ji stimuluje.

Na jeji vztahy a postaveni ve Skolnim kolektivugtiéza vliv nema. Je obliben&trahi
vyhledavana. Budoucnost vidim velmi optimistickyy®fm se, Ze Nela nebude mit
Zadné problémy se socializaci, vzdycky bude miekosebe fatele, ktéi ji pomohou

v obtiznych Zivotnich situacich.



6. Martin

Kazuistika byla vypracovana na zalklapgfimého pozorovani dite, rozhovoru s nim,
tiéidni witelkou, otcem. DalSimi podklady byly lélskd zprava Ordinace foniatrie a
usni, nosni, Kmi, zprava z vySe&ni klinické psycholozky, zprava z vyisti Skolni
zralosti PPP Sokolov, zpravy ze SPC pro slu¢hgostizené, Plag zpravy

z psychiatrického vysini, katalogoveé listy Zzaka. Osmilety Martin v sasné dob
navstvuje 1. r@énik specialnitidy zakladni Skoly.

Rodinnad anamnéza

Matka Adriana zetela @i porodu Martina. Dle otce bylaiddodem vrozena Spatna
srazlivost krve. Matka byla zavisla alkohdia ze socialé slabSich porra.
Nepracovala. Otec Miroslav (48 let) je hlavnim gdean celé rodiny. Nepracuje. Stara
se o sveéit déti. Dvojcata (Tomas a LuboS — 16 let§tidz prvniho vztahu (matka Sylva
— 30 let). [¥ti jsou zdravé, maji pouze problémy s chovanim. Gead iteti tidy
vzaklaval ve zvlastni Skole. Ml vzdélavaci a kazigské problémy.

Osobni anamnéza

Téhotenstvi Martinovy matky bylo velmi problematickéedokazala se vzdat alkoholu
ani kshem ghotenstvi, krors toho také velmi silé koutila balené cigaretyCasto se

s otcem héadala a také ho fyzicky napadala. Por@invinu, kriticky. Matka zemela,

dit¢ bylo kiiSeno a umigho do inkubéatoru. Padch tydnech byloiigdano do domaci
p&e pana Miroslava. Ditnekojeno. Vzhledem k zavazné rodinné situaci, doslhado
rodiny zp@&atku socialni pracovnice. Ta si vSimla, Ze Martima@hovani neni shodné

s chovanim jinych &i jeho wku. Martin nereagoval na zvukové patln dtska
|ékaka poslala chlapce na vyEeni. Vectyiech letech byla u Martina zj&ta sluchova
vada. Objektivni audiometrii odp&di na 500 Hz na 70 az 80 dB a na 1 a 2 kHz kolem
100 dB oboustrarn(MUDr. S. Z.). Martin byl vybaven sluchadly.

Pro nezvladatelné chovani bylo Martinovi dop@mo psychologické vydeni. Od
péti let je chlapec pro poruchy chovani Wp@sychiatrické ambulance. Diagn6za —
stredre téZka mentalni retardace s poruchami chovani F 71iosa porucha F 95.1,
medikovan — Tiapridal, Convulex, Zoleptil (MUDr. ). Otci bylo zdrazreno, Ze
chlapec pdebuje celodenni géa specialni individualniistup, \¥etré individualniho
hrani a motorického zabaveni. Dale ipba trvalé farmakoterapie. Martin se stal

klientem SPC pro sluch&postizené. Nav&voval specialni MS. Aniies dlouhodobou



farmakoterapii se vSak nddlatav trvale stabilizovat. Problematické jegevsim jeho
z&lenovani do kolektivu a socialni adaptace, jeho chopaovazeji agresivni vypady
proti okoli verbalg i brachialg. Je peva fixovan na otce. Martinovi byl navrZzen

odklad Skolni dochazky o 1 rok.

Pri posouzeni 3kolni zralosti bylo chlapci navrzertmg zaazeni do ZS specialni.
Otec se rozhodl, Ze Martin bude ¥#Van v kzné ZS. Na zakladvySeteni SPC pro
slucho¥ postizené v Plzni sihlédnutim k diagnoze: oboustranné&ka az &zka
percegni sluchova vada, igdre t¢Zka mentalni retardace a poruchy chovani bylo
chlapci doporgeno vzalavani prostednictvim integrace ve specialiideé zakladni
Skoly. Byl mu vypracovan individudlni plan podleogramu pomocné Skoly &iplizi

se k individualnim schopnostem a moznostem chlaplkapec byl uvolén z grednetu
télesna vychova. Pro hodnoceni Zaka se vychazi z ikaod klasifikace a slovniho

hodnoceni.

Soucéasnost — 1. t Fida

Martin mé velké problémy se danovanim do dtského kolektivu. Jeféba mu stéle
pomahat, aktivédtoho sdm neni moc schopen, vlivem sluchové vadyerdaké jeho
komunikace s ostatnimi¢tini. | pres veSkerou @€ je béhem Skolniho vy&ovani
zvySer unavitelny a to séasto projevuje dalSimi poruchami chovani. Martidi see
tiéidé tak, aby mu bylo umoZno odezirani, ma svého asistenta pedagoga. &enn
pouziva individualni naslouchadla. M& chudou slaégobu, velmi Spatnou vyslovnost
a reaguje jen na jednoduché pokyny. Jeho poréaummluvenéieti i pies pouziti
sluchadla je nizké. Barvy rozeznava spolehliye pravoruky, obtize ma v pravolevé
orientaci, vazne grafomotoricka obratnost. Velnriadese zapojuje d&éinnosti, socialni
vztahy a kontakty se svymi vrstevniky navazuje 2o®fi. Pozornost dokaze udrzet jen
velmi kratce, je zvySenunavitelny a eminé labilni. Pokyny pedagoga se snazi v ramci
svych moznosti plnit. Za zavazné poruSeni Skoldi#ttu, opakované nerespektovani
pokyni vyucujiciho, fyzické napadani spoluiakza drzost a lez mu byla ¢gldna ditka

reditele Skoly.

Charakteristika chlapce

Martin je drob®jSi chlapec, tmavé pleti. Je mu 8 let. M4 thwdé ai a ¢erné vlasy.

Méfi 129 cm a vazi 30 kg. Do Skoly chodéistém, prostém obéeni. Na prvni pohled

pusobi mile, sympaticky. Vyzrtaje se vyraznou hyperaktivitou, je spiSe introviertn



typ. KdyZ je s&m, tiSe a nerugesi dokaze hrat poénn¢ dlouhou dobu. Pokud je v3ak
vyruSen spoluzadkem, &ae byt vybusny, zlostny, agresivni. Adaptace rgakou

zmeénu je pro gho dlouha a obtizna. Uznava jen svého otce.

Vychova v rodig neni dostat&¢ stimulujici, prostedi je pro chlapce malo pogtné.
Mél by vicecasu travit v ,dtském” s¥té mezi svymi vrstevniky. O svych bratrech se
nezmiuje, podle otce maji dobry vztah.

Martin nema zadny vyhrégny zajem. Rad sleduje bojové filmy. Rodina nevlastn
pocitat, Martin na #m ve Skole prai nezvlada. Rad si hraje s kostkaeniiide na

koberci.

Zaver
V rodinné anamnéze je rizikovym faktorem patologickkhovani matky, iflis
nepodrtné prostedi, vulgarni otec, ktery kryje jeho prelBky.

V osobni anamnéze je tagaevsim kritické ghotenstvi pi nadnérném alkoholismu
a koueni matky, rizikovy porod, fSeni, smrt matky, citova deprivace, op&igl

patologicky vyvoj.

Vychova v rodig neni pro di¢ stimulujici. Progedi je nepodtné poskytujici pouze
nespravné modely chovani. Jeho hijat byli n¢kolikrat us\déeni z fiznych drobnych
kradezi. Otec toto chovani kryje. @sge okoli z pedpojatosti a ublizovani jeho sm.
Chlapec je zmmé citowe deprivovan Vliv  diagnézy na Skolni G§most je
jednoznany. | pres nasazenou medikaci se nég@keho stav stabilizovat.

Progndézu do budoucna vidim rgmivé. Vzhledem k mentalni inferiotitv kombinaci
se smyslovym postizenim hrozi podle mne riziko jeheuzivani sociatnzdatrgjSimi
jedinci. Socialni zéeréni Martina do spokosti bude cesta velmi obtizna, plna
piekazek.



7. Jarka

Tato kazuistika je zaloZena na sledovanitdive Skole, na rozhovorui$dni witelkou,

s maminkou, se Skolnim psychologem, s asistenteragog@. DalSimi podklady byly
zpravy z vySeeni klinického psychologa, klinické psycholozky (M¥. P., Sokolov),
zprava z Neurochirurgického o#ldni FN Plz& (MUDr. M. Ch. CSc.) zpravy ze
specialg pedagogického a psychologického viget SPC Sokolov. Osmileta
Jaroslava je zakyni specialiidy zakladni Skoly.

Rodinnad anamnéza

Matka Ivana (50 let) neplanovarotehotrela ve 42 letech. | igs to, Ze byla Iéka
informovana o mozném riziku, rozhodla se¢dt ponechat. V té deébzila se svym
druhem. Nertla dosud Zadné @it Po absolvovani zakladni Skoly se W& damskou
krejcovou. Ve Skole péila mezi slabsi zaky. Ka#eké problémy nega. Pracovala

jako prodavaka potravin.

Otec LuboS (56 let) je v sdasné dob v trvalém invalidnim dchodu. Po zakladni
Skole se vyiil truhldfrem a dlouha léta pracoval yedaskych zavodech.iBd Sesti lety
utrpel Uraz a od té doby je vinvalidnimichodu. Ve Skole p#t ke slabSim zakm

s kazaéiskymi problémy (zaskolactvi, drobné kradesté 1Zi).

Osobni anamnéza

Téhotenstvi pani Ivany bylo od &tku rizikové. Od Sestéhodsice leZzela v nemocnici.
Jaruska pSla na swt jako silrt nedonoSena ve 25. tydnshotenstvi. Nasledovala
operace hydrocefalupfocni hospitalizace, postopérd epilepsie. Jaruska byla umis-
téna v kojeneckém dstavu a mamince bytadana teprve, az dosahla porodni vahy.
Neméla vyvinuty saci reflex, nebyla kojena. V kojeneatkdistavu z&la maminka

s JaruSkou cvit tzv. Vojtovu metodu. JiZz od ranéhéku se ve vyvoji Jarusky objevo-
valy nesrovnalosti. Vyvoj byl zrta¢ opozany. Prvni slovo v 15. &sici, z&atek cliize

v 17. mésici. Maminka pravidekhdochazela do rizikové poradny. Jezdila s JaruSkou d
lazni. Do MS divka nechodila. Diagnéza — DMO, célniir organické postizenti,
(kvadruparéza lehka na HKjstini na DK), epilepsie,igtdre t¢Zka mentalni retardace,
hydrocefalus, strabismus, poruchy pozornosti, chbWgperkinetického typu (NK FN

Plze, klinicka psychologie, Plzg. Trpi enurézou.



Do Skoly nastoupila JaruSka v sedmi letech po jextéoil odkladu Skolni dochazky. Na
zaklad doporuweni dtského |ékée a PPP bylaipvedena do vzthvaciho programu
zakladniho vzdavani pro zaky se zdravotnim postizenim — Skahtkavaci program
Mozaika. V prvnim pololeti 1. tmiku byla hodnocenaétkou zceského jazyka a
literatury, prvouky, matematiky, dateyrkou z vytvarné vychovy a trojkami z ostatnich
predmeti. Od pololeti byla na zakladdloporieni Skolniho psychologagfazena do 1.
rocniku vzdlavaciho programu zakladni Skoly specialni a byl vjipracovan

individualni vzelavaci plan.

Sou €asnost

Jarusku sefistehovala ged temi mesici. Byla integrovana do specialridyy I., byl pro
ni vypracovan Individualni vzdavaci plan podle vzdavaciho programu pomocné
Skoly. Na zaklad specialg pedagogického a psychologického viget v SPC, vzhle-
dem k individualnimu $stupu k divce a k nutnosti trvalé pomoci ji bylpdoxen
asistent pedagoga. Bylo také rozhodnuto, Ze budehpdnoceni Skolnich vysledlk

pouzito slovniho hodnoceni.

Divka je velmi hyperaktivni, neustdle pro ni musit lyymyslena gjaka c¢innost.
Soustedi se maximak 5—-7 minut. Pak se musitgswdcovat k dalSi¢innosti, tu
vétSinou jiz odmita. V hodih chodi po tide, vSe ji zajima, beredtem i Witelce &ci
z lavice, fizr¢ je obraci, prohlizi, ale nahle jimi mrsti kamkotigbo je naopak nechce
vratit. Velmi rAda modeluje. KdyZ ma pocit, Ze sprace podéla, chodi ukazovat své

vytvory ostatnim. Nkdy se i praci vzteka, odmita pracovat. Snadno se unavi.

Vzhledem k tomu, Ze Jarka neni schopnanae pismena, bylo rozhodnuto, Zze zkusi
vyucujici pouzivat velka pismena tiskaci. Jaruska miéniveobrou slovni zasobu.
Hovori ve wtach. Maminka ji kazdy den od narozeni pravideite nebo vypravi
pohadky atasto ji zpiva. Jarka dokaze podle obfazésténé reprodukovat pohadku.
Ma rada #zna tikadla, lidova i umila. Ciselnouiadu napeita do ti. Friklady
samostaté nezvladne. Maminka ji vodi az diddy, kde se rozlati a po vydovani na

ni opst ¢eka.

Charakteristika divky

Jaruska je vysoka, statnd.¢iWl 150 cm a vazi 52 kg. Chodi bez opory. Koordinace
pohyhi je naruSena, ¢ize je nejista, hlavnv terénu. Nefekrasi obrubnik. Lépe alei

zvlada s oporou o do&gho. Nosi kratce 8fené vlasy, které jsou rovné a tmaveé.



Velmi rada atasto nositzné pokryvky hlavy, nejragi klobouky. Q¢i ma Sedozelené.
Obleteni nosi tér stéle stejné, ale vZzdysté. Na prvni pohledigsobi velmi naivnim
dojmem. Je vesela, infantiini az bezbranna. V jefimjevu je patrnastereotypie
Souhrni se datici, Ze je na arovni 2-3 letého &#. Ve tide¢ ji ostatni @ti prijaly
velmi pekné. Snazi se ji pomahat, respektuji ji, nijak ji newhi. Nevyhledavaji ji,

spiSe je tolerovana.

Velmi Gzky vztah ma ke své matce, ktera se ji pemodu s druhem pinvénuje. Snazi
se ji dopavat vSeho, co maiji ostatndtd Jezdi spokéné na vylety, do bazénu. Sleduji
televizni pohadky, potom si je vypi§iv | pres to, Ze je u nds JaruSka kratkou dobu,

vystupovala v doprovodditini witelky na naSi z&recné akademii.

Jaruska velmi rada hofip a to na jakékoliv ttma. Dokaze povidat gomy dlouho,
i kdyZz smysl vypr&ini se po chvilce ztraci. R&da modeluje a milujéniknktere si jen
prohlizi.

Zaver
V rodinné anamnéze je moznym rizikovym faktorem drgfitivita a problémové

chovani otce, které se objevilo ¥tstvi, pestoze v té dabnebyla porucha prokazana.

Poukazované symptomy tomu vSak napovidaji. Dalmggaosgch otce i matky.

V osobni anamnéze je tdgulevsSim — vysokydk matky, rizikové &hotenstvi, porod ve

25. tydnu, hydrocefalus a poopé&maepilepsie, opozuhy vyvoj, mentalni retardace.

Vychova divky matkou je ifznivé stimulovana. Ma na dceru dobry vliv, snazi se ji

podle svych mozZnosti vést, usrmovat a rozvijet.

Stanovena diagn6za ma jednaamavliv na diviny neusgchy a neprospivani ve Skole
i v béZném zivot. Negativreé pasobi i na vztahy s vrstevniky.

Pritomnostéastych epileptickych zachvaje prognosticky nejiznivym jevem a jejich
negativni vliv na dalSi ifipadny rozvoj mentalnich funkci je velmi pr&pddobny.

Progndza vyvoje je podledmeucita.



8. Petr

Kazuistika je zaloZzena naimém sledovani dite ve Skole, rozhovoru &dni Wwitel-
kou, s ditelkou ciziho jazyka, s maminkou. DalSim podkladély zprava ze
specialg pedagogického a psychologického viget (PPP), Skolni dokumentace.

Sedmilety chlapec je nyni zakem druhéhinfku zakladni skoly.

Rodinna anamnéza

Matka Lenka (39 let) maistdoSkolské vz&ani. Pracovala jako servirka v hotelu, nyni
je pro dlouhotrvajici zdravotni potize doma. Byt&adostivou a pilnou studentkou,
stale patla mezi nejlepsi Zzaky a studenty. Odmaturovalaaaymi jednikami. Otec
Petr (40 let) po zakladni Skole nastoupil ni@dii Skolu technického zapeni. Ml
vSak zn&né vychovné i vzélavaci potize, a proto byligtazen na &ebni obor bez
maturity. Ani zde vSak neprospival &lntadu kadzaskych postii. PreSel na jiny obor
jiného stedniho odbornéhaocilisteé, vyhraval znalostni sotite, jeho studijni vysledky
byly vynikajici. Na zawrecném vysédcéeni nEl jednu dvojku. Vojenskou zakladni
sluzbu nezvladal, proto byltgfazen k hasii na tzv. civilni sluzbu. Zde si «ll
dvouletou nastavbu s maturitou. Nyni je Zaman jako zastupce Séfa vozového parku

hastu.

Osobni anamnéza

Téhotenstvi pani Lenky bylo ozéeno jako rizikové, udrzované. Porod v terminu bez
komplikaci. V kojeneckémaku byl Petr plativy. Jinak byl jeho vyvoj fiméreny wku.
Jevil se zvySehzvidavy, velmi bystry. V fedSkolnim ¥ku jiz dokazalcist (3 roky),
nejdiive napisy na obchodech, pégd knizky. Od ti let dokazal napstat do 100, znal
vechny barvy. MS zal navstvovat od #i let, ml viak zna&né adapténi obtize. Jako
piedSkolak dokazal gitat +/— do 20 sigchodem fes desitku.

Do Skoly nastoupil ¥adném terminu,&8il se. V prvni itidé dokazal plynulesist po-

kyny, napisy. Velmi doke pcital. Pisemny projev byl slabsi. éMvSak probléemy
s udrZzenim pozornosti, proto musel &esam. Byl velmi aktivni, mily, rad se druZzil
s ostatnimi &mi. Na konci réniku byl hodnocen samymi jedkiami a pochvalou
feditele Skoly za fikladny g@istup ke Skolni praci i domackipraw. Bylo zazadano

0 pedagogicko psychologické vy&ati Petra k posouzeni jeho intelektového nadani.



Souéasnost — 2. t Fida

Ve druhé tid¢ prokehlo psychologické vys&gni Petra v PPP. Bylo zj&to, Ze jeho
intelektovy vykon se pohybuje v pasmu nagpgru. Ve verbalni oblasti m& vSeobecné
védomosti i p@etni dovednosti ifimérené ¥ku. Nekteré slozky intelektu rozvinuty
vysoce nadgmeérné — slovni zasoba, abstraktni a logické uvazovégicdfEni oblast
(vizualni percepce, pasthovani detail) rovnéz rozvinuta velice dale. Obtize byly
Zjistény v oblasti prostorovérpdstavivosti, analyzy a syntézy tuaPangtové procesy
jsou rozvinuty roviz nadptimérné. V individualni praci se ddk soustedi, v tidnim
kolektivu se vSak projevuji vyrazné obtize. Psycbtmrické tempo je rychlé, prace je
bezchybna. Grafomotoricky vykon odpovida schopmosi#wry speciali pedagogic-
kého vySeteniV oblasti zvladani jazykového vwani— vykony odpovidaji moznos-
tem hocha,éteni je v nadpmmérné arovni — plynulé, rychlé, s navozenogtnou
intonaci. Pismo uhledné, delxitelné, psaci tvary ddb zafixovany, bez zam. Ucivo

1. raeniku zvladnuto na vynikajici urovnV oblasti specifickych zkouSekzjstena
mirn& nevyzralost v oblasti sluchového skladu sttéle pak zji&n tzv. ,znevyhodu-
jici* typ laterality PxL (vedouci ruka prava, aledouci oko je levé). Ostatni sledované

jevy odpovidaji nory bez napadnosti (PPP Sokolov).

Petr sedi sam ve druhé lavici v presinitad. Pisobi mile, je nesmitnsnazivy. Nosi
rizné referaty, &Sinou s pirodni tématikou, fipravuje si pro &i zajimavé slovni
tlohy nebo kizovky a rébusy. V kolektivu je oblibeny, rad sazirs dalSimi &mi. Ma
vybornou slovni zasobu.riPvyprawni o tom, co dlal o vikendu, pouzivatadu slov,
které ostatni &i ani neznaly. (vozka, podkovéak, grosak Casto rad &i powuje. Ve
skupinové praci byl Ra kapitan, rozélil pekné role ostatnim &em, zvolil zpisob
prace a pak se jen r@oval, protoze ostatnidti to nepochopily, dokud jim to naprosto
do detailu nevysitlil. P¥i samostatné praci ve Skole je vzdy prvni, takze bguéa
zadavan dalSi ukol nebo si sam tiSe bere encykiopete si. Byl gihlaSeny naradu

raznych krouzk (dramaticky, vytvarny, skautsky oddil), nikde v¥eydrzel.

Charakteristika chlapce

Petr je vysoky, Stihly, &ii 134 cm a vazi 28 kg. Ma e vinité vlasy, pronikavé
zelenomodré &@. Jsou lemovany hustynternymitrasami. Obléka se modérrje vzdy
Cisty a upraveny. Typické je progjnposkakovani $ chizi. Nékdy se rad jfedvadi.

Velmi rad poduje ostatni a doslova jim vnucuje své nazory. Uanéan svoje pravidla



a své pravdy. Neumi déd spolupracovat a komunikovat s ostatnimi vrstevniig
tendenci k sebeprosazovanétino presto uznavaji a maji ho rady.

Vztahy v rodi jsou naprosto harmonické. Nejgidma otce. Maminka byvé&asto
unavena a nedokaze tak uspokojitipbti jeho pozornosti a zodpovidani jeho neusta-
lych otdzek. O své starSi sest.ence nemluvi. Dle maminky si nadavaji atjpo8uji

se. Lenka letos ukd@ila stedni Skolu (d¥ dvojky) a je pijata na Skolu vysokou. Otec
bere Péu ¢asto do prace a ukazuje mizmé \Eci. Také vSichni spolan¢ jezdicasto na

chalupu, kterou maji na Sumav

P&a se zajima o celotadu fiznych \&ci. M& velky gehled o pojmech Ziznych
oblasti. Nedokaze v8ak byt nikde dlouho organizowWejdéle vydrZzel ve skautském
oddilu. Jeho neptSi zalibou jsou knihy, zviaStencyklopedie, a také pivac. Nyni

uvazuji o zajmovem krouzku plavani, ktery mu dopaudétska lékaka.

Zaveér
V rodinné anamnéze nevidim zadné vyrazné rizikaktofy. Je zde patrn&di¢cnost

uré¢itého stupd nadani od obou rotli. U otce byl obtiz&si vychovny i vzdlavaci
VYVO0j, Ztejmeé zpasobeny nerovnogmnosti intelektu a ostatnich slozek.

V osobni anamnéze je rizikovym faktoretegevsim udrZzované, rizikovéhbtenstvi.

Vychova v rodig je pozitivre stimulujici. Otec je na svého syna pysny. Posijeie
touhu po ¥déni, Wi ho spravnym modéin chovani. Snazi se také podporovat kama-
radstvi. Casto u nich fespavaji spoluzéci. B#& nejlepsi kamarad Milan s nimi byl

nekolikrat i na chalup.

Skolni vysledky ma Ré& vyborné. Prognézu do budoucna vidim pozéiviridni wsi-
telka se Péovi vénuje nadpimérné a @ipravuje si pro & dalSi ukoly z dznych oblasti
bude Zejm¢ probihat jeho vyvoj vztahovy. Problém je v tom,jéeo vrstevnici nejsou

na stejné intelektove Urovni a to ho nuti goeat je a tim vznikaji problémy.



9. Lenka

Tato kazuistika byla vypracovana na zaklatimeého sledovani dite, rozhovoru s nim,
s matkou, otcemyidni witelkou, vedoucimi zajmovych krouik, Prace s péitacem®,
,Ofi8ky pro chytré hlawky”, vytvarného a hry na klavir. Sestileta LenkaZjkyni

prvni rainiku kEzné zakladni Skoly.

Rodinna anamnéza

Matka Jfina (28 let), dosazené wddni stedoskolske, v s@asné dob pracuje jako
witelka v MS. Risobi vyrovnanym klidnym dojmem. Ve 3kole nikdy riéenzadné
zvlastni problémy vyukovégi vychovné. Byla spiSe pmérnou Zakyni, nevynikala
v Zadné oblasti. Lenka neméa zadného sourozence.J@it€80 let), dosazené vekni
vysokoskolské, v s@asné dob pracuje jako manazer firmy. M&gmné kultivované
vystupovani. V pibéhu Skolni dochazky vynikal v matematice, zajimaloséyziku.
Vzhledem k tomu, Ze matematiku ovladal naigpirné a obvykle mu hodina matema-
tiky negrinesla nic nového — vyruSoval. Nasledovala k&ké opateni, tidni ditka,
dvakratreditelska dtka a dvojka z chovani. U&ns reprezentoval Skolu v matematic-

kych sou¢zich. Preferuje levou ruku. Nikdy nebyl vy&at v PPP.

Osobni anamnéza

Téhotenstvi proéhlo v naprostém gadku. Lenka byla @&ekavana s nadSenim. Matka
dodrzovala vSechna pé&eni o spravném fibéhu €hotenstvi. Dodrzovala zasady
spravné vyzivy. Dochazela na kurzy pébdtné. Porod byl bez komplikaci, v terminu,
Ucast otce u porodu. Vaha & 35609, mira 52cm. Od ranéh&ku bylo patrné, ze
Lenka v mnohém igcti své vrstevniky. Seéth sama bez opory od konce patéh& m
sice, v osmém #&sici chodila. Od dvou let jezdila n&kolce. V jednom roce dokazala
ot&et stranky v knize. Ve&tyrech letech dokazala nakreslit postavu s detailyniPr
slova se objevila jiz v patémasici. V Sestnacti gsicich hovdla ve wtach. Maminka

si veSkere aktivity zapisovala do déni dét'atka.

Ve 2,5 letech nastoupila do MS. @i let untla ¢ist. Dokézala howit na jakékoliv
téma. Mla vybornou slovni zasobu. Problémy vSaklans ditskym kolektivem, na
ktery si pordrn¢ Spatrt zvykala. Byla jediné&k a #iliS Ipéla na rodéich. Rodée ji za-
psali do dvou zajmovych kroultk Po zdravotni strance se kepSkolnim obdobi

objevila u Lenky alergie na travy.



Pri zapisu do Skoly prokazala Lenka natipérné vykony. Po poradse specialni
pedagoZzkou bylo dopotano vySeateni divky v PPP k posouzeni jejiho intelektového
nadani. Otec se zajimal o dalSilmih vzcElavani divky po vySéeni. Bylo mu vyset-
leno, Ze pokud bude u Lenky prokazano ni@dme nadani, bude pro Lenku vypraco-
van individualni vzdlavaci plan v pedmetech, ve kterych vynika, nebo mohoieiadit
Lenku do soukromé Skoly pro nadané zaky. Otecisilznformace o soukromé Skole
v Sokolow, Lenka u zkouSek usla, byla gijata. Otec ji vozil autem a vyzvedaval ji.
Nejprve se do Skoly§ila, po tydnu vSak kazdé rano plakala a do nowéySkechéla.
Tridni witelka uvedla, Zze Lenka jefgritlivéla na jakékoliv sociélni podty, & je to
pochvala nebo kritika. Setini si @iliS nerozumi. Paniditelce dava ¥né otazky a
dokaze vytknout i nepravdivost odpah. Otci bylo gimo fe¢eno, Zze do kolektivu se
Lenka wibec nesnazi #adit. Po Sesti ®&sicich trapeni rode prefadili Lenku z@t do

bézné zéakladni Skoly.

Souéasnost — 1. t Fida

Po nastupu do prvniitly naSi zakladni skoly byly sepsény veskeré ddtgzmezbytné
pro vySeteni Lenky v PPP. Dosud nebyla vy&eia. Pani titelka se s rodi dohodla
na vypracovani planu, ktery zohledni veSkeré oblastichz Lenka vynika. Veridé
ma dv kamaradky ze Skolky, které se k ni hned hlasitysiedovani Lenky je na prvni
pohled patrné, Ze je az Uzkostlivkazréna a miva sklon k nejistatTiidni witelku ma
rada. Bi zastupovani jinou ditelkou s autoritativgjSim pistupem, doSlo nahle ke
zmeéné Lercina chovani. Z&la davat ,jiné* pani titelce stale dokolatzné otazky
(nag. ,Pro¢ kladou vosy vajika do tla housenek daska zelného?*) Nikdy vSak
nebyla spokojena s odp@li, kterou dostala a ohidvala witelku z nepravdivé
odpowdi. Pani ditelka to vyeSila tim, Ze si vSichni Sli @¥it sprdvnou odpaxd’ do
pocitatové webny. Toto jednaniigjmé Lenku uspokojilo, protoZze nefa jiz Zadné

dalSi otazky.

Lenka rada zjifuje a vyhledavaizné informace, nesmirada pracuje ve skupince,
vyZzaduje v8ak pro spolupraciigeleni nejlepSich zak tridy. Pokud tomu tak neni,
dochazi ve skupihk hadkdm, Lenka se dokonce urazi a odmitne spaapas protoze

postupreSeni Ukolu ostatnickedl ji pripadal nespravny a nesmysiny.

K vySeteni Lenky v PPP zatim nedoSlo, ale podle patiteliy by nebylo vhodné

v budoucnu uvazovat agfazeni Lenky do vySSiho ¢niku, protoZze nezvladala mnoho



dovednosti a znalosti, které s#id/ prvni #idé uci. A také proto, Ze je stale sociéln
nezrald. Spath snasi novy kolektiv vrstevnik 3paté se tomuto kolektivu
prizptisobuje. Podle panicitelky bude na konci prvnifidy hodnocena samymi
jednickami.

Charakteristika divky

Lenka je velmi hezka divka. & 123 cm a vazi 21 kg. Ma dlouhéddé mirrg zvinéné
vlasy. Hredé vyrazné &. Chodi vzdy pkné upravena. Neprojevuje se zadnym
napadnostmi v alzi, ¢i vzhledu. Nesnasi autoritativni komunikaci, jakenk ni dojde
(zména witelky), jindy Uzkostliw spadadana divka okaméireaguje zrénou chovani.
V kolektivu svych vrstevnik miva rekdy sklony k ovlivaovani chovani druhychétl.
Jinak je spiSe introvert. Dosud a#elpnar Ipi na svych rodiich. V sodasné dob
Lenka vice usiluje oiatelstvi se svymi vrstevniky, zejména s divkamzuroi si se
dvéma oblibenymi kamarddkami. K chldpc se chové spiSe odmitawaz pohrdag.

Dé&tmi neni oblibena, ani zavrhovana.

Vztahy v rodirg jsou harmonické. Ro&e se Skolou spolupracuji. K &ba rodéim ma

divka velmi gkny, kladny vztah. S domacfipravou ji pomaha matka.

Lenka mé& hod& rozmanitych zajm, dochazi daady krouzk: mazoretek, greckého
sboru, sportovnich her, nejigidpry hraje na klavir a zpiva. DalSimi kéhy jsoucetba

knih a malovani v firoc.

Zaver
V rodinné ani osobni anamnéze jsem nezjistila Zadmiéove faktory. Nadani Lenky,
pokud bude prokazano, &tila ztejmeé po svém otci, jehoz Skolni vyvoj prokazuje

urcité rysy typické pro &i nadané.

Vychova Lenky je fiméiend, pozitive stimulujici, podporujici jeji harmonicky rozvo;.
Je vychovavana éma rodéi. NejcinngjSim vychovnym progedkem je domluva.

Skolni vysledky Lenky jsou vyborné. V oblastech, kterych vynika, pracuje podle
individualniho vzdlavaciho planu, ktery ve spolupraci s otcem vypvat tidni
ucitelka. Diky ni ma Lenka dostatek mateiidkteré jsou pro ni vefide vzdy gipra-
veny. Souvisi s obsahem \Wavacich hodin pro ifpad, Ze Lenka zvladne rychle
zadany ukol. Mezi materialy jsou kebnice z vySSiho tmiku. Pani titelka se tak

snazila o akceletai pristup v utitych oblastech. Lenka méa vSak problémy s grafo-



motorikou. Velmi Spat#izvlada napodobeni spravného tvaru pismen, ales isopepis.

Ma zna&né problémy i s jemnou motorikou ruky.

Vynikajici vysledky v ugitych oblastech maji jednoz&r®@ vliv na vztahy se spoluzaky.
Ziskala gezdivku ,brouk pytlik*.

Progn6zu do budoucna vidim optimisticky. Lenka peasre zatazena do prvnitidy,
kde je rozvijena v oblastech, ve kterych vynik&.riBat rozvijeny jsou i oblasti, ve
kterych ma slabiny. Akceletni pristup gefazenim do vySSiho &aiku by nebyl
vhodny, protoZze jsou oblasti, které nezvlada. Vduathu bude mit problém snasSet
autoritativni gistup a komunikaci. Postupnym dozravanim divky akptmvanim
spravnych modél chovani rodii, uciteli i ostatnimi lidmi v okoli bude moZné tento

problém zmirnit.






