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1. CIL PRACE: Dagmar Machova se ve své diplomové praci zaméfuje na to, jak

pedagogové v zékladnich Skolach vnimaji realizaci environmentilni vychovy
(ddle EV)., Dotaznikovym Setfenim autorka zmapovala nazory, pfistupy a
zkufenosti uditeld v Plzefiském kraji a porovnala je smndzory nékolika
odbornilki z oblasti EV. Cil prace byl Gspé&iné naploén.

. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Diplomova price je veelku vyrovnané délena na teoretickou a praktickou &ist.
Teoreticka &ast tvofi dobry zdklad pro dast empirickou. Autorka na zdklade
vhodné odborné literatury zpracovala relevanmi témata - od pojeti
environmentdlnd  v¥chovy, charakteristiky rliznych  typll  (smémd) EV
k mofnostermn realizace EV na Z8. Nechybi aktudlni informace o DOV
(doporudenych ofckdvanych vystupech) ani struny nastin realizace EV
v zahranidi. Teoretickou ¢ast de facto uzavird pomérne dikladny popis pre- a
post-gradudlni vzdglavan! pedagogl v oblasti EV. Posledni 5. kapitola se
stylem textu od predchozich kapitol 1:# — jedna sc jen o vydet a popis instituci,
které se v Plzetiském kraji zabyvaji BV, MoZnd by bylo vhodnégjsi umistit tento
piehled jako Prilohu.

Vopraktické ¢asti nds autorka seznamuje spomemné obsiahlou vyzkummeu
aktivitou. Ke zkoumani byle vyuZito smifeného pfistupu. Autorka si vymezuje
na str. 43 hlavni a dild cile zkoumani, dale wvadi hypotézy (ve dvou krocich:
nejprve pracovni -“naivni®, po té se pokoudi o formulaci védeckych hypotéz,)
Dle uzu je popsan soubor respondentl a uUCastnikd wvyzkumu, popsin
predvyzloom, dotaznik a zplisob zpracovani dat. 7. Kapitola obsahuje vysledky
vyzkumu (viemé predvyzkumu). Nejprve jsou vyhodnoceny hypotézy, po t&
uvedeno zpracovani odpovédi na jednotlive otazky.

Kvalitativinl nahled na sledovanou problematiku zprostfedkovavaji piepsané
rozhovory se étyfmi osobnostmi, které se EV vyraznd zabyvaiji, Kapitela osma
shrnuje zpracovanou problematiku — v pfehledné tabulee uvadi autorka diskusi
vysledled, Zde porovniva vysledly kvantitativitfho a kvalitativniho 3etfeni.

Frozn, - B oedostatky mista pouZijle zadni st nebo gyl list




3. FORMALNI UPRAVA:
Prace je p&kné graficky upravena, tabulky i grafy fsoun nidzomé a p¥chledné,
Viextu je vyuZito odbomého stylu, vyjadfovani autorky je srozumitelné a
kultivované. Gramatické chyby se objesuii naprosto ojedindle. Sernam
literatury {publikact a internetovych zdroji) je dle normy, je Eislovén,
V piilohach jsou distopisy dotaznikili, vyhodnoceni pfedvyzkumu a ukdcka
z konkrétiho zaFazeni EV do SVP,

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Hodnotim diplomovou prici Dagmar Machoveé jako velmi zdafilou, Autorka
postupovala velmi diakladné pii zpracovani poznatkil z odbornych zdrojd, text
TC je vyborn& myslenkové uspofadin, [ praktickou &st lze charakterizoval
jako welmi solidni. Jednd se o dobry priklad kombiace kvantitativii a
kvalitativni vyzkumné strategic. P¥estofe mam mens{ vyhrady k formulaci
hypotéz, ocefyfi celkovy piinos prace. Dle mého ndzoru by bylo vhodné
publikovat alespoti &ist vysledkd, které mapujf pohled uditell na realizaci LV,
Prace nabizi cenné podnéty i pro nedavno ustanovené Centrum biologie a
envigogiky na FPE ZCU.

Praci doporaduji k obhajobé.

5, OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ&IMU VYSVETLENI PRI

OBHAJOBE :
Také 11 nejdilezitéjdi faktory pro rozvo] EV byste uvedla na zékladé své prace ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
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