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POUZITE SKRATKY

AutZ - Zakon ¢ 121/2000 Sb .,0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s
pravem autorskym a o zméné nékterych zakonl (autorsky zakon),ve znéni
pozdéjsich predpist

CNR — Ceska narodna rada

CR — Ceska republika

CSFR — Ceska a Slovenska federativna republika

CSSR - Ceskoslovenska socialisticka republika

ESD — Europsky sudny dvor so sidlom v Luxemburgu

ESLP — Eurdpsky sud pre l'udské prava v Strasburgu

EHS — Europske hospodarske spolocenstvo

EU — Eur6pska tinia

Intergram — Nezavisla spolo¢nost’ vykonnych umelcov a vyrobcov zvukovych

a zvukovo obrazovych zdznamov

LZPS,Listina - Usneseni predsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb. ve znéni
ustavniho zékona ¢. 162/1998 Sb., Listiny zakladnich prav a svobod

NS — Najvyssi sud Ceskej republiky so sidlom v Brne

ObCZ - Zékon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik ,v platném znéni

ObchZ - Zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik ,v platném znéni

OKS — Organizacie kolektivnej spravy

OSA — Ochranny svaz autorsky k diliim hudebnim

OSR - Zakon ¢&. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni #ad ,v platném znéni

RUB — Bernskéa zmluva o ochrane literdrnych a umeleckych diel

SES — Smlouva o evropském spolo¢enstvi

SOZA — Slovensky ochranny zviz autorsky pre prava k hudobnym dielam

TrZ - Zékon ¢. 40/2009 Sb., trestni zadkonik , v platném znéni

TRIPS — Dohoda o obchodnych aspektoch prav k dusevnému vlastnictvu

7z 15.4.1994

US — Ustavny sud Ceskej Republiky so sidlom v Brne

Ustava CR - Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpisi

WTO — Svetovéa obchodna organizacia so sidlom v Zeneve

WIPO — Svetova organizacia dusevného vlastnictva so sidlom v Zeneve



UVOD A CIELE

Na tvod k mojej diplomovej praci mam za potrebu filozofickou tvahou
sa dostat’ k podstate nielen prava autorského ale prava ako takého. Mojou
témou diplomovej prace su prava k dusevnému vlastnictvu. Kazdy clovek ma
nielen svoje telo ale aj duSu. Ja ako hudobny gitarovy inStrumentalista viem, ze

hudobné autorské dielo je hlboky citovy vztah autora k dielu ktoré vytvoril, k

.....

.....

spontannost’ tvorby bez imyslu akéhokol'vek kopirovania robia hudobné
dielo origindlom a tak aj nerozlu¢ne spojenym s osobou daného autora, a su
jeho duchovnym vlastnictvom.

Tak ako povedal jeden vyznamny americky inStrumentalista John
Shannon, podla ktorého za hudbou je zvuk za zvukom je vybracia, za
vybraciou je duSa, a za duSou je Boh aja uZz len doddvam Ze za Bohom je
naSe Srdce, tak aj pravo vychadza =z prirodzeného principu cloveka ako
I'udskej bytosti, ktord zije z harmonie a lasky. Pravo sa hodnotovo prelina s
mravnostou a moralkou a je aj strazcom tychto hodndt.

Prirodzené pravo je pre mna synonymum slova Dobro, lebo vzdy bude
stdt’ na strane toho, kto konal v dobrej voli, s dobrym umyslom a v sulade s
dobrymi mravmi. Prdvo ako také sa vyvijalo v priebehu l'udstva a vzdy sa
snazilo prispdsobit’ potrebam dané¢ho obdobia. V dneSnej modernej dobe plnej
informacii a reklamy si ¢lovek jeho skuto¢nii hodnotu a vyznam uvedomi az
ked ho skutoCne potrebuje v Zivotnej situacii, ktord u neho nastala. Cudia sa
domadhaju svojho prava v demokratickom Stite v sudnej sustave ak citia pocit
krivdy, ale Gasto zdihavé stdne procesy tento pocit len prehlbuju a tym sa aj
straca viera vo vydobytnost' vlastnych prav, spravodlivost a vyznam prava
ako takého.

Ja dospievam k nazoru, Ze Pravo by sa malo stat’ sticastou vyucby na
strednych Skolach ako povinny predmet, ktory spolu s mravnostou a
moralkou ukazu a naucia, o je potrebné si v dneSnom svete vazit’ a aj chranit,
aby kazdy vedel ako sa moZe spravat, lebo mnohokrat l'udia nevedomky
poruSuju zédkony a pritom ani nevedia zZe v prave plati pravidlo neznalost
zékona neospravedlnuje. Nejde o to, poznat' vSetky zakony ale uvedomit si

principy, na ktorych je pravo zalozené.



Hlavnym cielom tejto prace je vymedzit' postavenie autorskych prav
v Ustavnom poriadku Ceskej republiky s moznostami pravnej ochrany autorov a
autorskych diel s dorazom na hudobné diela .Dal§im cielom je aspoi &iastoéne
odhal'ovat’ medzery platnej pravnej Gpravy de lege lata a zaroven ukdzat’ mozné
rieSenia v tejto oblasti.Na splnenie spominanych cielov pouzivam predovsetkym
deskriptivnu,komparativnu a analytickli pracovni metédu.Tato praca sa zaobera
Clastkovymi otdzkami autorského prava vo svetle existujucej judikatiry
Ustavného sudu a Europského sudu pre Fudské prava vo Strasburgu.

V prvej kapitole sa budem zaoberat vymedzenim pojmu dusevného
vlastnictva ,pojmom a systémom nehmotnych statkov , prvymi dokumentami
pojednavajiicimi o autorskych pravach ktoré platili na tizemi Ceskej republiky ,
vyvojom jednotlivych ustanoveni zarucujucich prava dusSevného vlastnictva
v tistavach CSR,CSSR,CSFR a nakoniec samotnymi ustavnopravnymi zakladmi
prav dusevného vlastnictva v siiéasnom Ustavnom poriadku Ceskej republiky .Na
zaver tejto kapitoly spomeniem aj najvyznamnejSie medzindrodné dokumenty
upravujuce tuto oblast’.

V druhej kapitole sa budem zaoberat’ postavenim autorského prava
konkrétne autora hudobného diela, postavenim osobnostnych a majetkovych prav
a to vo svetle existujucej judikatury Ustavného sadu CR ,Eurdpskeho sudu pre
T'udské prava v Strasburgu a aj vo svetle smernic vztahujucich sa k tejto oblasti.

V tretej kapitole sa budem zaoberat’ moznostami uplatinovania autorskych
prav a prostriedkami ochrany autorskych diel a umeleckych vykonov a to
sukromnopravnymi,spravnopravnymi a trestnopravnymi nastrojmi.

Stvrta kapitola bude venovana kolektivnej sprave autorskych prav , ktorej
prenechavaju samotni autori vykon niektorych autorskych prav na uzemi Ceskej
republiky,historii kolektivnej spravy ,predmetu a vztahu medzi kolektivnym

spravcom a autorom takisto vo svetle existujucej judikatiry .



1. Prava duSevného vlastnictva

1.1.Prava duSevného vlastnictva a nehmotny statok

Pre vymedzenie prav dusevného vlastnictva si musime najprv zodpovedat’
otazku nehmotnych statkov ,ktoré si predmetom tohto vlastnictva.Autor tejto
prace sa domnieva, ze nehmotny statok moézme povazovat za vec v pravnom
zmysle ak je spdsobily byt’ predmetom pravnych vztahov,to znamena ak mu platné
pravne normy poskytuji ochranu.

Pojmovo za nehmotny statok povazuje Knap' statok ,vytvarany
konkrétnym duSevnym obsahom  ktorého objektivny vyraz je spdsobily byt
predmetom spolocenskych vzt'ahov bez potreby jeho ztelesnenia v hmotnej podobe
a dodava ,ze nie vSetky nehmotné statky su predmetom prav k nehmotnym statkom
ale len tie, pre ktoré sa vytvorila zvlastna pravna tprava z dévodu spolocensko
ekonomickych  potrieb  spolocnosti.Knap takisto vymedzuje zakladné
charakteristické znaky ,ktoré vyrazne odliSuji nehmotné statky od hmotnych a
ktoré maju z hl'adiska pravnych vztahov zésadny vyznam a to :

» 1. Nehmotny statok je dusSevnej povahy ,jeho vnimanie popr. uzivanie je
nezavislé od existencie hmotného substratu.

2. Nehmotny statok moze byt kedykol'vek akdekol'vek sucasne aj nésledne
vnimany a uzivany neobmedzenym poctom subjektov ato bez ujmy na jeho
podstate (nespotrebava sa) alebo na jeho funkcii ( kvalita sa uzitim neznizuje) .Je
teda svojim uzitim nezdvislym na cCase amieste. Tento znak sa nazyva aj
potencionalna ubiquita, ktory zaviedol SvajCiarsky teoretik A.Troller.

3. Prevod prava k nehmotnému statku s privativnymi U¢inkami pre prevodcu je
v rade pripadov bud’ celkom vyluceny alebo aspont obmedzeny ,popripade viazany
na zvlastne podmienky.Celkom vyluc¢eny je u vSetkych prav k nehmotnym statkom
osobnej povahy.*

Z hradiska povahy nehmotného statku Bohacek® &leni nehmotné statky do

! Knap,K., Opltova , M., Kiiz,J., Ruzi¢ka, M. Prava k nehmotnym statkiim.Praha: Hugo Grotia
,1994 . str.11 . ISBN 80-7179-552-6

? Bohagek, M., Jakl, L. Prdvo dusevniho viastnictvi . Praha : Oeconomica ,2002 . str.14 . ISBN
80-245-0463-4



piatich kategorii a to na :
,, 1. Nehmotné vysledky tvorivej duSevnej ¢innosti (obsah myslienky a spdsob jej
vyjadrenia )

a, vlastny obsah myslienky ( vynalezy ,uzitné vzory ,priemyselné vzory
,2topografia polovodi¢ov,odrody rastlin —chranené priemyselnym vlastnictvom)

b, sposob vyjadrenia ¢i stvarnenia myslienky ( autorské diela spolu s
pocitacovymi programami a Struktury databaz ,vykony umelcov predvadzajicich
autorske diela )

2. Nehmotné vysledky sktuisenosti ¢i inej dusevnej Cinnosti (know-how ,obchodné
tajomstvo .obsah databazi ,jednotlivé data,zvukové zdznamy,zvukovo-obrazové
zaznami,televizne a rohlasové vysielanie aj.)

3. Nehmotné hodnoty osobnosti fyzickej osoby

a, hodnoty a prejavy osobnosti fyzickej osoby , napr. Cest’ ,meno,l'udska
dostojnost’ ,sikromie ,prejavy osobnej povahy-intimne listy,podobizne a;.

b, osobné udaje fyzickej osoby
4. Vyjadrenia hospodarskej individuality subjektu a jeho produktu a ¢innosti

a, ochranné oznacenia podnikatela ( ochranné znamky ,oznacenie povodu
a zemepisné oznacenia ,obchodna firma ,obchodné meno,logo ¢i iny
vonkajsi prejav podnikatel’a)
b, nazov a dobra povest’ pravnickej osoby
¢, goodwill podniku ,reputacia vyrobku podnikatel’a alebo jeho metody
5. Niektoré zakladné city cloveka v ur€itych situdciach ako je radost’ z narodeného
dietata.”

Pre duSevné vlastnictvo treba poznamenat’, Ze pojem Duse je podl'a mojho
nazoru prejav intuicie, ktora je odrazom zmyslového vnimania skuto€nosti a
pocitov, nie myslienky.

Podl’a systému pravnej Upravy nehmotnych statkov ich prehl'adne deli
Bohacek® na :

,,» 1.DusSevné vlastnictvo v uzSom zmysle ( autorské pravo a prava stivisiace
v AutZ)

a, vysledky tvorivej ¢innosti v oblasti umeleckej a vedeckej —autorské diela

,> Bohagek M., Jakl, L. Prdvo dusevniho viastnictvi . Praha : Oeconomica ,2002 . str.14 . ISBN 80-
245-0463-4



(spolu s pocitacovymi programami a Struktirou databaz)

b, vysledky tvorivej Cinnosti predvedenia umeleckych diel — vykony

vykonnych umelcov ( predmety tzv.pribuznych prav k pravu autorskému)

¢, vysledky dusevnej ¢innosti nie tvorivej povahy — zvukové zdznamy

,zvukovo-obrazové zaznamy ,rozhlasové a televizne vysielanie( predmety

prav suvisiacich s autorskym pravom) a obsah databézi
2.Priemyselné vlastnictvo v §irSom zmysle (priemyselnych prav vo zvlastnych
predpisoch)

a, vysledky tvorivej ¢innosti v priemysle —vynalezy a biotechnologické

vyndlezy,uzitné vzory ,priemyselné vzory ,topografia polovodicovych

vyrobkov,odrody rastlin

b, ochranné oznacenia —ochranné zndmky ,oznacenia povodu a zemepisné

oznacenia,firemné mena

c,obchodné tajomstvo , zlepSovacie navrhy a iné predmety nekalosut’'aznej

ochrany podl’a ObchZ-know how,jednotlivé data,logo a iné

prejavy,obchodné meno ,goodwill
3.Préava na ochranu osobnosti fyzickych oséb

a, vSeobecné prava osobnostné - hodnoty a prejavy osobnosti fyzickej

osoby podl'a Ob¢Z (zivot ,zdravie,meno ,Cest’ ,sukromie ,prejavy intimnej

povahy)

b, prava na ochranu osobnych udajov podl'a zvlastneho zakona — osobné

udaje o fyzickych osobach
4.0Ochrana nazvu a dobrej povesti pravnickych osob.”

Cesky pravny poriadok neobsahuje legalnu definiciu pojmu dusevného
vlastnictva .V snahe vymedzit' jeho charakter mozme vychadzat' z predmetu
duSevného vlastnictva ,ktorym su nehmotné statky ,alebo inak nazyvané ideédlne
objekty. Predmetom klasického ponimania vlastnictva pozitivneho prava je vec
v pravnom zmysle vychadzajica z hmotnej podstaty. Predmetom vlastnictva
dugevného je idealny objekt, ktory nemd hmotnii podstatu.*Pre pochopenie
pravnych vztahov vlastnictva vznikajucich v oblasti autorského prava sa preto
javi rozhodné delenie materidlnych a idedlnych objektov .Napriklad gramofénova

platha ,ktora predstavuje klasicky materidlny objekt nazyvany tiez hmotnym

* Svidron ,J. Zdklady prava dusevného viastnictva . Bratislava : JUGA ,2000 . str.22 . ISBN. 80-
85506-93-9



substratom diela je prikladom klasického ponatia vlastnickeho prava . Pre dusevné
vlastnictvo nieje podstatnd platia ale hudobné dielo (autorské prava snim
spojené), ktoré je na platni zachytené. Osnova nového ObCZ sa priklana k
Sirokému pojmu veci. Siroké vymedzenie zahriiujlice pojmovo veci v pravnom
zmysle hmotné i nehmotné (napr. predmety spadajice do kategérii priemyselného
a in¢ho duSevného vlastnictva atd.) vyhovuje viac praktickej potrebe i z hl'adiska
sti¢asného ustavného poriadku.” S ohladom na rozsirenie pojmu veci v pravnom
zmysle je nutné vziat pri rozdeleni veci v Uvahu fakt veci hmotnych a
nehmotnych. Na to se reaguje navrhom § 489 nového Obc¢Z, kde se predovsetkym
definuju hmotné veci a tie, ktoré nevyhovuju definicii hmotnej veci, si vecami
nehmotnymi. °

Prava k duSevnému vlastnictvu st zakotvené aj v primarnom prave EU
ajeho zakladnom dokumente ato Listine zakladnych prav EU ktord vyslovne
stanovuje v €l.13 zdkaz obmedzovania umeleckej tvorby a vedeckého badania
a povinnost’ respektovat’ akademicku slobodu.Cl.17 tejto listiny chrani ale aj
pripusta obmedzenia vlastnictva k majetku a oddelene v ods.2 garantuje ochranu
dugevného vlastnictva.’

Odlisné ponimanie klasického vlastnictva od duSevného vlastnictva

autorskych prav stanovil aj ESD vo svojom rozsudku® kde stanovil Ze prenajimatel

® Navrh nového obéianskeho zakonika, RNDr. Petr Ne&as, JUDT. Jifi Pospisil [online].2011 [cit.
2011-12-15] Dostupné z : http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/2011/Vladni navrh obcanskeho zakoniku 2011 DZ.pdf

® Navrh nového obéianskeho zakonika , RNDr. Petr Ne&as, JUDT. Jif{ Pospisil [online].2011 [cit.
2011-12-15] Dostupné z http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/2011/Vladni_navrh obcanskeho zakoniku 2011 DZ.pdf

§ 489 navrhovaného Ob¢Z : ,,Veci hmotné a nehmotné:

(1) Hmotna vec je ovladateI'na Cast’ vonkajsieho sveta, ktora ma povahu samostatného predmetu.
(2) Nehmotné veci st prava, ktorych povaha to pripust’a, a iné veci bez

hmotnej podstaty.*

7 Listina zékladnych prav EU, [online].2007 [cit. 2011-12-19] Dostupné z : http://eur-
lex.europa.eu/cs/treaties/dat/32007X1214/htm/C2007303CS.01000101.htm

8 Telec,I. , Tima, P. Autorsky zakon komentar. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.199. Blizsie v
rozhodnuti ESD C-200-1996 . ISBN 9788071796084.

10


http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011_DZ.pdf
http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011_DZ.pdf
http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho_zakoniku_2011_DZ.pdf
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je povinny obstarat’ suhlas autora pre kazdy jednotlivy prenajom origindlu alebo
rozmnozeniny diela a takisto ndmojca pokial’ chce prenechat’ prenajaty original ¢i
rozmnozeninu diela do podndjmu ¢i inak zachytené dielo uzit’ potrebuje suhlas
autora.V oboch pripadoch ide o dalsi akt spristupnenia diela ateda o vykon
vyluéného autorského prava. VSeobecne plati ze vlastnik( prenajimatel’) ¢i drzitel’ (
najomca) tym ze nabyva origindl ¢i rozmnozeninu ( ako vec ) ,eSte ztohto
pravneho dovodu nenadobuda opravnenie k vykonu prava dielo uzit,ak nebude
dohodnuté inak .’

Pojem dusevneho vlastnictva nam pomaha blizsie objasnit’ €l. 2 ods. VIII
medzindrodného Dohovoru o zriadeni Svetovej organizacie dusevného vlastnictva
z 14. jula 1967 (vyhlaska ministra zahrani¢nych veci ¢. 69/1975 Sb.), ktory v
demonstrativhom vypocte pod dusevnym vlastnictvom rozumie prava:

,, - k literarnym, umeleckym a vedeckym dielam,

- k vykonu vykonnych umelcov, zvukovym zédznamom a rozhlasovému
vysielaniu,

- k vynalezom zo vSetkych oblasti 'udskej ¢innosti,

- k vedeckym objavom,

- k priemyselnym vzorom a modelom,

- k tovarenskym, obchodnym znamkam a zndmkam sluzieb, ako aj k obchodnym
menam a obchodnym ndzvom,

- na ochranu proti nekalej sut’azi a vSetky ostatné prava vzt'ahujice sa na duSevnu
¢innost’ v priemyselnej, vedecke;j, literarnej a umeleckej oblasti.*

Jak duSevné vlastnictvo tak materidlne vlastnictvo  predstavuja stubor
samostanych prav a povinnosti so svojimi Specifikami. Materidlne vlastnictvo
ktoré stoji a pada s matériou, ktord ho vytvara ma vzdy hmotna podstatu. DuSevné
vlastnictvo v zmysle AutZ ma l'udsku podstatu v podobe tvorivej jedinecnej
¢innosti autora ¢i umelca, ktord vychadza z osobitej myslienky,slov,skutkov a
prejavou intuicie , ktord autor ¢i umelec pretvara do zmyslami vnimatelnej
podoby. Predmetom duSevného vlastnictva bude vzdy idealny objekt aj so
svojimi Specifickymi vlastnostami a preto tieto dve kategorie vlastnictva je

potrebné vzdy posudzovat’ samostatne.

® Blizsie v rozhodnuti ESD C- 200-1996
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1.2. Systém ochrany prav dusevného vlastnictva

Z historickych a geografickych dovodov sa vyvinuli dva rozdielne pravne
systemy ochrany autorskych prav, a to kontinentdlny, ktory je predovSetkym
zalozeny na franctzskej a nemeckej pravnej nauke, a anglo-americky ,,copyright
system®. Okrem nich je mozné ndjst’ aj akési zmieSané systémy medzi tymito
systémami, ktoré im naviac pridavajui iné vlastné prvky ako je Cinsky systém
ochrany autorskych prav alebo uplne odli§né systémy, akym je napriklad Iransky
systém ochrany autorskych prav.

Zakladnym rozdielom medzi kontinentdlnym a anglo-americkym
systemom je, aky doraz kladie dany systém na osobnost’ autora. Copyright systém
kladie doéraz na dielo, co ma za nasledok, Ze aj pravnicka osoba moze byt
autorom. Kontinentalny systém kladie doraz predovSetkym na autora. DalSim
vyraznym rozdielom je ponimanie jedinecnosti Cinnosti autora, ktora vedie
k vytvoreniu diela,teda ponatie jedineCnosti alebo povodu diela samotného. Aj
vramei copyright systému existuju rozliné koncepcie. Zatial ¢o v USA je
nevyhnutné aby bola v €innosti obsiahnuta tzv. minimalna miera kreativity (
modicum of creativity), kuznaniu S$titnej ochrany diela, v krajinach
Commonwealthu je postaujuce ak autor investuje do svojho diela ,,zru¢nostou,
tsudkom a pracou® (tzv. Skills, judgement and labour)."

V Statoch s autorskopravnym systémom musi dielo niest znamku
osobnosti autora alebo musi byt vysledkom autorovej tvorivej Cinnosti, a tym je
chranené ako original."' Autorskopravny systém spravidla ukazuje dva pristupy
k povahe autorského prava. Dualistické pojatie aké prijima sucasny AutZ, kedy
rozliSuje medzi majetkovymi a osobnostnymi autorskymi pravami, alebo nemecky
pristup ktory je prikladom monistickej tedrie, kedy st autorskému pravu priznané
dva aspekty — osobnostny a majetkovy, ale za ich zaklad je povazovana len

osobnost’ autora a tieto aspekty s povazované za jeden nedielny celok.'

10 Sterling, J. A. L. World Copyright Law. Third Edition. London: Sweet and Maxwell, 2008, str.
17-19. ISBN 9781847032805

" Idem str. 19

12 Jezek, J., Spagek, I., Stros, D. Prosazovdni prav z dusevniho viastnictvi. 1. vydani. HP, 2003,
str. 27. ISBN 80-200-0755-5
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1.3.Vyvoj prav duSevného vlastnictva
v ustavach Ceskej republiky

Ustanovenia o pravach k dufevnému vlastnictvu v sucasnej Ustave
Ceskej republiky a Listine sa vyvijali a modifikovali v histérii &eskej 3tatnosti
kedy boli poznaCené ideologickymi  a politickymi  zmenami .Prva
tzv.Prozatimna ustava z roku 1918 neobsahola ustanovenia o l'udskych pravach a
slobodach, jej cielom bolo vymedzenie postavenia a kompetencii prvého
revoluéného narodného zhromazdenia,postavenie prezidenta a vlady .Dalsia
Ustava Ceskoslovenskej  republiky bola tymto nevolenym parlamentom —
Nérodnym zhromazdenim pretvorenym z Néarodného vyboru prijatd na zaklade
prozatimnej Ustavy z roku 1918."*Ustava 1920 obsahovala samostatnii hlavu
venovanu pravam a sloboddm ale aj povinnostiam obc¢ianskym. Konkrétne § 118
hlavy piatej tstavnej listiny z roku 1920 zarucoval slobodu vedeckého badania a
hlésania jeho vysledkov ako aj vysledkov umenia pokiall neporusuju trestny
zédkon .Na rozdiel od dneSného ustanovenia clanku 15 Listiny ,ktoré
zabezpeCuje tato slobodu ,ustanovenie z roku 1920 rozsah slobod vyslovne
obmedzuje a to aby ich vykon nebol v rozpore s trestnym zakonom. Ustava z
roku 1920 ochranu dusevného vlastnictva ponima vel'mi tzko a v porovnani so
sucasnou Listinou neobsahuje vyslovné garancie prav k vysledkom tvoriacej
dusevnej cinnosti a prav pristupu ku kultirnemu bohatstvu. Ale aj napriek
tomu bola Ustava z roku 1920 povazovana z hladiska ukotvenia zakladnych
Tudskych prav a slobdd za velmi pokrokovi. ™

Dalsou tstavou bola ustava z roku 1948, ktora bola prijata po
politickych zmenéch a prevzati moci komunistickou stranou. Do zna¢nej miery
nadvdzovala na ustavnu listinu z roku 1920 a to hlavne v systéme
ustavnych organov a vzdjomnych vztahov  ktoré doplhovala novymi
inStiticiami  a to slovenskymi orgdnmi ,narodnymi vybormi a stanovila
obmedzenia sikromného vlastnictva na max.50 zamestnancov alebo 50 ha pody
a doplnila aj tradi¢né liberdlne prava o Gstavné prava socialne ,ekonomické a

kultirne . Konkrétne § 19 Ustavy z roku 1948 zarudoval vyslovne slobodu

B Gerloch,A.,Hiebejk,J.,Zoubek, V., Ustavni systémy Ceské republiky Praha : Prospektrum, 1994
.str.16. ISBN 80-7175-077-8

' Gronsky,J., Hiebejk, J. Dokumenty k tistavnimu vyvoji Ceskoslovenska I. (1918-1 945).
Praha: Karolinum, 2004. str.63. ISBN: 80-246-0878-2
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tvoriacej duSevnej &innosti a to tak Ze:' | Vedecké badanie a hlasanie jeho
vysledkov ako aj umenia a jeho prejavy su slobodné, pokial neporusuji
trestny zdkon .Kulturne statky si pod ochranou $tatu . Stat dba o to aby boli
pristupné vsetkym a podporuje vedu a umenie v zdujme rozvoja narodnej
kultary,pokroku a obecného blahobytu,hlavne sa stara o to aby boli tvoriacim
pracovnikom zaistené priaznivé podmienky pre ich pracu.*

A § 20: ,Kazdy ma pravo uvadzat svoje nazory a vysledky svojej
tvoriacej duSevnej Cinnosti vo vSeobecni znamost a akymkol'vek sposobom
ich rozSirovat’ a predvadzat. Toto prdvo je mozné zédkonom obmedzit' len so
zretelom k verejnému zédujmu a ku kultirnym potrebam Tudi“ a §21 odsek
3: ,Zékon stanovi jak bude pri zachovavani slobody vedy a umenia a so
zretelom k ochrane hodnotnych diel planovito riadené vydavanie a
rozSirovanie neperiodickych publikacii, hlavne knih hudobnin a reprodukcii
vytvarnych diel.“ Ustava tak zdoraznila tlohu a povinnost’ §tatu ochrafiovat’ a
spristupnit’ kultirne bohatstvo.AvSak castymi odkazmi na zakony bez dalSich
ustavnych limitov vytvdrala moznosti k jej obchadzaniu ¢o bolo eSte viac
prehibené absenciou ustavného sudu.Pre mnohé prava tak neboli vytvorené
adekvatne mechanizmy pre ich ochranu a vykon a preto bola tato Ustava
povazovana v istych smeroch za iluzérnu a stala sa prikladom priamo
flagrantného rozporu medzi Gstavnym textom,zakonom a pravnou praxou.'®

Nesmieme opomenut’ ani ustavu z roku 1960, ktord bola prijatd z
politickych ~ a ideologickych pri¢in a  ktorej cielom bol prechod ku
komunizmu.Predstavovala vSak po obsahovej aj formalnej stranke nizSiu
uroven .Prava k duSevnému vlastnictvu boli zaradené¢ v hlave druhej pod
nazvom Prava a povinnosti obCanov a to v ¢l.28 ods.l1 : ,,V sulade so
zaujmami pracujiceho l'udu je vSetkym obCanom zarucena sloboda prejavu vo
vSetkych oboroch zivota spolo¢nosti hlavne sloboda slova a tlace. Tychto
slobdd obcania vyuzivaji jak v zaujme rozvoja svojej osobnosti a svojho
tvoriaceho usilia ,tak k uplatiiovaniu svojej aktivnej tcasti na sprave $tatu a na

hospodarskej a kultirnej vystavbe zeme. K tomuto cielu sa zaruCuje sloboda

' Gronsky,J. Dokumenty k iistavnimu vyvoji Ceskoslovenska II/B. (1948-1968). Praha :
Karolinum, 2002. str.20. ISBN: 80-246-0520-1

16 Gerloch,A.,Hiebejk,J.,Zoubek, V., Ustavni systémy Ceské republiky Praha : Prospektrum,1994
.str.36. ISBN 80-7175-077-8
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zhromazd’ovania a sloboda poulicnych sprievodov a manifestacii. Ods. 2:
»lieto slobody su zaistené tym, Ze sa pracujucim a ich organizdcidm
davaju k dispozicii vydavatel'stvd a tlacové podniky ,verejné budovy ,saly
,priestranstva  ako aj rozhlas ,televizia a iné prostriedky.'’“Tato Ustava v
porovnani s Ustavou z roku 1948 predstavovala obsahovo aj formalne niZsiu
urovenl. Neobsahovala vyluéné ustanovenie zaruCujuce slobodu vedeckého
badania a umeleckych prejavou a ani vyluénd ochranu kultarnych statkov.'®.
Bezné tstavné limity prav a slobod v niektorych pripadoch nahradila formulaciou
obmedzujiicou vykon urcitého prava a to ,,v sulade so zaujmami pracujiceho
udu”  (porovnaj  €L.28  limitujici  slobodu  prejavu a  slobodu
zhromazd’ovania).Ustava a prava v nej de iure garantované mali s politickou a
socidlnou realitou len velmi malo spolocného,??redlne neboli dodrZiavané ¢o

nakoniec vyustilo do ,,0brodného procesu “v roku 1968."

Y Gronsky,J. Dokumenty k iistavnimu vyvoji Ceskoslovenska II/B. (1948-1968). Praha :
Karolinum, 2002. str.80. ISBN: 80-246-0520-1

"Naviac Cl. 16 ods. 1 Ustavy z roku 1960 obmedzoval autorskii tvorbu na ukor ideologie a to tak
7e : ,, Vietka kultirna politika v Ceskoslovensku ,rozvoj vzdelania,vychova a vyu¢ovanie st
vedené v duchu vedeckého svetonazoru,marxizmu-leninizmu a v tesnom spojeni so Zivotom

a pracou l'udu.”

19 Gerloch,A.,Hiebejk,J.,Zoubek, V., Ustavni systémy Ceské republiky Praha : Prospektrum,1994
.str.37. ISBN 80-7175-077-8
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1.4.Vyvoj ochrany prav duSevného vlastnictva na izemi CR v zmysle
autorského zakona

V staroveku a stredoveku boli urcité naznaky ochrany autorskych prav, ale
skuto¢nt ochranu autorom a ich dielam priniesol az anglicky zakon o autorskom
prave zroku 1710. *°Za pogiatky ochrany autorského prava na nasom uzemi
mozno povazovat' rok 1811 ( uprava nakladatel'skej zmluvy v rakaskom ABGB).*!
Prvy pravny dokument, ktory chranil mechanické kopirovanie a verejné
uzivanie diel bol Cisarsky patent z roku 1846, a vytvoril zésady ochrany diel
literarnych , hudobnych a  vytvarnych. Jeho  znenie bolo niekolkokrat
novelizované, ato Ministerskym nariadenim ¢.6/1859, ktoré zvysilo rozsah
ochrany prava k prevadzke a zdkonom ¢&.78/1893 r.z. ktory predizil ochrannt
lehotu literdrneho a umeleckého vlastnictva.

V roku 1895 bol prijaty zakon €.197/1895 o prave povodcovskom k
dielam literarnym,umeleckym a fotografickym. Slo o pravo raktske, ktoré
platilo na uzemi Ciech, Moravy a Sliezska, okrem Slovenska a Podkarpatskej
Rusi, kde platilo pravo uhorské.

Po vzniku Ceskoslovenska v roku 1918 dochadza k prevzatiu ako prava
rakuaskeho, tak uhorského a prijatiu zdkona o nakladatel'skej zmluve ¢.106/1923
Zb. z. a n.ktorej obsah sa premietol do prvého autorského zakona ¢.218/1926
Zb. z. a n. novovzniknutej republiky prijat¢ho v roku 1926, ktory upravoval
nielen obsah a trvanie pdvodcovského prava, ale aj jeho ochranu. Obsahoval
77 paragrafov a platil az do prijatia nového autorského zdkona ¢.115/1953 Zb.
z. a n., ktory reagoval na zmenené politicko-hospodarske podmienky. Pozostaval
z 8 Casti, prva Cast’ bola oznacend ako Autor a dielo, druhd ako Autorské pravo,
tretia Autorské organizacie, Stvrtd hovorila o Kultirnych fondoch, piata o
Uziti volnych diel, Siesta obsahovala Prava pribuzné pravu autorskému, siedma
sa tykala Prechodu diela a jeho ochrany a posledna cast’ obsahovala

. r r v 22
ustanovenia prechodné a zaverecné.

2% Sterling, J. A. L. World Copyright Law. Third Edition. London: Sweet and Maxwell, 2008, str.
17-19 str. 10 — 15, tykal sa iba literarnych diel a poskytoval autorom exkluzivne pravo a slobodu
tlacit’ vlastné knihy (,,the sole right and liberty) ISBN 9781847032805

= Telec, 1. Autorsky zakon: komentar. Praha: C. H. Beck, 1997. str. 464. ISBN8071796085

2 Telec ,I. Piehled prava duSevniho vlastnictvi. Praha : C.H.Beck, 2007. XI —XII.
ISBN8072392069
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Tento zidkon bol zruSeny zakonom Ceskoslovenského narodného
zhromazdenia v roku 1965 a to novym autorskym zédkonom ¢.35/1965, ktory bol
rozdeleny do piatich Casti, ¢ast’ prva sa zaoberala Autorskym pravom, druhé cast’
Pravom vykonnych wumelcov, tretia Organizdciou autorov a vykonnych
umelcov, Stvrtd Pravom vyrobcov zvukovych zdznamov a rozhlasovych a
televiznych organizacii a Gast’ piata obsahovala ustanovenia spolo&né.*’Platil v
nezmenenej podobe az do roku 1990. Svoju relativnu stabilitu si zachoval vd’aka
monopolu $atu v oblasti Sirenia autorskych diel a Statnej kontroly nielen filmovych
Studii, nakladatelstiev, vydavatelstiev, televizie a rozhlasu ,ktoré §tat vlastnil ale aj
kontroly ¢innosti organizacii zastupujucich autorov vo vykone ich prav doma aj v
zahrani¢i. VSeobecné ustanovenia tykajuce se napr. uzitia diela umoznili tto
pravnu upravu aplikovat’ aj pre pripady Sirenia diel novymi technologiami (Sirenie
CD, videokaziet apod.) **Po roku 1989 bol autorsky zakon 3estkrat novelizovany
z toho dve novely mali proeurdpsky vyznam .

»Zakon €. 89/1990 Sb. zrusil povinné sprostredkovanie uzitia diel do
zahraniGia a zo zahranidia, prediZil trvanie prav vykonnych umelcov, vyrobcov
zvukovych zaznamov a rozhlasovych a televiznych vysielatelov z 25 na
zrovnatelnych 50 rokov v §tatoch EU, predizil trvanie autorského prava k dielam
filmovym z 25 na 50 rokov, priznal peiiaznii formu satisfakcie v pripade vzniku
zévazne] Ujmy nemajetkovej povahy vzniknutej porusenim prava, priznal autorom
a inym nositelom prdva odmenu za zhotovenie rozmnoZeniny pre sukromni
potrebu na podklade rozhlasového ¢i televizneho vysielania alebo zvukového ¢i
zvukovo obrazového zaznamu (spoplatnenie nenahranych nosi¢ov) a zaviedol
poprvykrat v CR ochranu poéitadovych programov.

Zakon ¢. 86/1996 Sb. predovSetkym upravil zaviazky vyplyvajice z
Dohody o obchodnych vztahoch medzi vladou CR a USA (& 158/1991 Sb.),
tykajice sa ochrany pocitatovych programov, databaz a zvukovych zéznamov.
Vyslovne priznal autorom a ostatnym nositelom prav pravo na prenajom a
poziciavanie originalu ¢i rozmnozeniny diela, rozsiril naroky nositel'ov pri zasahu

do ich chranenych prav v dosledku neopravneného pouzivania dekodérov a

3 Telec 1. Prehled prava duSevniho vlastnictvi. Praha : C.H.Beck, 2007. XI —XII.
ISBN8072392069

* Blizsie pozri dovodovu spravu k AutZ . [online].1999 [cit. 2011-12-1] Dostupné z :
http://www.autorskaprava.cz/duvodova zprava az.htm
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upravil opatrenia na hraniciach, ktoré mohli pozadovat’ autori a ini nositelia prav
pri vyvoze alebo dovoze rozmnozenin zhotovenych bez ich suhlasu.Tymito
dvoma novelami se ochrana prava autorského a prav savisiacich s pravom

autorskym dostala na Grovenl ochrany tychto prdv porovnatelnu so Staitmi EU a

priemyselnymi §tatmi.«>

Vznik samostatnej Ceskej republiky v roku 1993 spolu s postupnou
harmonizéciou ¢eského prava s komunitdrnym eurdpskym pravom priniesli so
sebou potrebu zmeny autorského zdkona, ¢o vyvrcholilo prijatim nového
autorského zakona, ktory plati aZ dodnes a o ktorom pojedndvam v dalSich
kapitolach tejto prace. *°

?idem - Autorsky zakon zodpoveda kontinentalnemu pojatiu prava. Pravo k vysledkom dusevnej
¢innosti priznava fyzickej osobe a patri medzi zékladné Tl'udské prava .

26 Zakon & 121/2000 Sb .0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nékterych zakont (autorsky zakon)
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1.5.Prava k duSevnému vlastnictvu v si¢asnej Ustave a Listine zakladnych

prav a slobod

Nova tprava l'udskych a obcianskych prav bola prijata dita 9.januéara 1991
ato prijatim LZPS ,ktord bola publikovand ako tustavny zakon ¢.23/1991
Sb.?’(d’alej uz len Listina). Listina je pramefiom ustavného prava a je zavézna
pre vSetky subjekty priamo platnymi ustanoveniami. Tychto prav je mozno
sa dovolat’ priamo s odvolanim sa na ustanovenia Listiny. Vecny obsah
prav v Listine obsiahnutych je zdkladom pre rozhodovanie Ustavného sidu
pri ich poruSeni.

Prava k vysledkom tvorivej duSevnej Cinnosti autora st zaradené do
hlavy §tvrtej pod ndzvom prava hospodarske ,socidlne a kultirne. Zaradenie do
tejto hlavy ma svoju podstatu jak v hospodarskom zmysle ,ked” umelecké diela
su predmetom licencnej zmluvy,tak kultirnom zmysle ,pretoze umelecké
vytvory sa stavaji sucastou kulturneho bohatstva ndroda a napokon aj aspekt
socialny ,ked’ rozvijaji spoloCenské vztahy ako také ,pretoze ucelom
autorského zdkona nieje len ochrana autorskych prav ale aj rozvijanie
vztahov medzi autormi a verejnostou .Katalog tychto prav bol inSpirovany
Medzinarodnym paktom o hospodarskych ,socidlnych a kultarnych pravach
a Eurépskou socialnou chartou.”®

Ochranu slobodnej sféry autora ¢i umelca stanovuje Listina v ¢1.2 ods.3
kde garantuje, ze kazdy mdze Cinit’ ¢o nieje zdkonom zakézané,a nikto nesmie
byt nuteny Cinit' ¢o mu zakon neukladd.Vykonu prav k tvorivej duSevnej
¢innosti autora zodpovedd na druhej strane vSeobecnd povinnost ostatnych
vo vykone prav ho neobmedzovat bez podmienok stanovenych v zakone
na¢o priamo odkazuje Listina v ¢l.4 ods.1 ktory hovori,Zze povinnosti mézu
byt ukladané¢ tol’ko na ziklade zdkona a v jeho medziach pri zachovani
zékladnych Tudskych prav a slobod.V pripade vzdjomného ovplyviiovania a
obmedzovania slobdd a prav Ustavny sid vo svojom rozsudku konstatoval Ze

jednotlivé ustanovenia Listiny je ,, treba vykladat’ v celom kontexte ochrany

*’ Na zaklade uznesenia predsednictva CNR &.2/1993 bola vyhlasena za sti¢ast’ Gistavného
poriadku Ceskej republiky . Blizsie - Klima,K. Komentdr k Ustavé a listiné 2.rozsifené vydani.
Plzeti: Ales Cenek, 2009. str.930 . ISBN807380140X

?® pavlicek, V. a kol. Ustavni pravo a statovéda ILdil . Praha : Linde,2004. str.184 . ISBN: 80-
7201-472-2
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zékladnych l'udskych prav a slobod” takze ,, je mnohokrat treba riesit’ skutocny ¢i
zdéanlivy rozpor dvoch ustavnym pravom chranenych zéujmov ,nie zriedka
zaujmom subjektu dotknutého zasahom S$titu a zaujmom Statu na vykone
pravomoci,ktoré¢ st v demokratickej spolocnosti nevyhnutnénapr. v zaujme
narodnej bezpecnosti ,hospodarskeho blahobytu zeme,majetku ,ochrany prav a
slobdd inych a podobne “. ?° Ustavny sud neskér konstatoval kritéria vzajomného
zvazovania kolidujucich prdv pomocou zasady proporcionality: 30 1. kritérium
vhodnosti ,tj, posudzovania toho ,¢i inStitut obmedzujuci urcité zakladné pravo
umoznuje dosiahnut’ sledovany ciel’ (ochranu in¢ho zakladného prava alebo
verejného statku)

2 kritérium potrebnosti ,spocivajice v porovndvani legislativneho
prostriedku obmedzujiceho zakladné pravo,resp.slobodu s inymi opatreniami
umoziujiucimi dosiahnut’ rovnakého ciel'a,avSak nedotykajiceho sa zakladnych
préav a slobod ,resp.dotykajticich sa ich v mensej intenzite ,

3.porovnavanie zavaznosti obou kolidujucich zakladnych prav alebo
verejného statku,priCom tieto zakladné prava ,resp. verejné statky su prima facies
rovnocenné,porovnanie spociva vo zvazovani empirickych ,systémovych

,kontextovych i hodnotovych argumentov.* 31

.Tieto kritéria predstavuju limity
autorskej tvorby a vykonu autorského prava ,ktoré spocivaju v reSpektovani
zékonom stanovenych obmedzeni a opatreni a to z dévodu ochrany prav a
slobod druhych ,bezpecnosti Statu,verenej bezpe€nosti a ochrany verejného
zdravia a mravnosti.*”

Povinnost’ Statu zabezpecit' slobodu vedeckého badania a umelecke;j
tvorby ako formy slobody prejavu stanovuje Listina vyslovne v ¢1.15 ods. 2 .
Specifikéciu tohto ustanovenia uskutoéiiuje Listina konkrétne v &l 34o0ds. 1 kde
garantuje ochranu prav k vysledkom tvorivej dusevnej ¢innosti autora avSak v
ziadnom smere tieto prava nekonkretizuje alebo neSpecifikuje a vSetki podrobnu

Gipravu ponechava na zikon ktorym je Autorsky zakon.Ustavodarca ich radi

medzi zékladné l'udské a obcianské prava ,ktoré nepatria podl'a ¢l.41ods.1 medzi

* Blizsie pozri PLUS 15/93
0 Ustavny sud tak vymedzil tri zakladné atributy testu proporcionality.
3! Blizsie pozri P1.US 15/96

2 ¢1.170ds.4 LZPS
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prava, ktorych je mozné sa dovolat len v medziach zakonov, ktoré toto
ustanovenie uskuto¢nuji avSak z textu ustanovenia tato ochrana vyplyva. Vyznam
tohto ustanovenia spo¢iva aj vo vztahu k &1.10 Ustavy,pretoze medzinarodné
zmluvy ,ktorymi je Ceskd republika viazana a ktoré by upravovali vztahy
tykajtice sa vysledkov tvorivej dusevnej ¢innosti by mali prednost’ pred zédkonom
pokial’ by to normativna Gprava v zmluvach dovol'ovala aby boli bezprostredne
aplikovatelné.””Rozsah aplikacie tohto ustanovenia na ob&anov a cudzincov sa
riadi ¢l.420ds.2 Listiny z ktoré¢ho plynie ,ze cudzinci pozivaju rovnakej ochrany
T'udskych prav a zékladnych slobod,pokial’ niest priznané len obanom.

Dal§im je pravo pristupu ku kultGrnemu bohatstvu  ustavne
garantovanému v ods. 2 ¢l.34 Listiny ktoré ma obecny charakter a
stanovenie podmienok pristupu ku kultirnym statkom ustavodarca prenechéava
mnohym zékonom ,ktoré tito oblast upravuju.**Toto pravo v sebe zahriiuje
subjektivne pravo jednotlivca na slobodny pristup ku kultirnemu bohatstvu
jak v ramci slobodného badania a umeleckej tvorby tak v ramci slobodného
rozvoja osobnosti a na druhej strane povinnost’ S§tatu zabezpec€it pristup ku
kultirnemu bohatstvu.Stat tito tlohu plni v réznych formach a to zriadenim
Statneho fondu Ceskej republiky pre podporu arozvoj &eskej kinematografie,
ktorym zaistuje uchovavanie kultirnych hodndét a moZznost’ rozvoja v oblasti
ceskej kinematografie,vedenim centrdlnej evidencie zbierok muzejnej povahy
ministerstvom kultiry ,podporou divadelnej Cinnosti z prostriedkov Statneho
rozpoc¢tu a zdkonnou Upravou o kniZzniciach a podmienkach prevadzkovania
verejnych knizni¢nych a informaénych sluzieb .*°

Prava k duSevnému vlastnictvu predstavuju konkrétnu formu vlastnictva a
preto sa na nich analogicky vztahuje aj ustanovenie ¢l. 11 Listiny, ktoré
garantuje kazdému vlastnikovi rovnaky zdkonny obsah a ochranu vlastnictva a
stanovuje povinnost’ nezneuzit' takéto vlastnictvo na Gjmu prav druhych alebo v

rozpore so zakonom chranenymi zaujmami a povinnost’ nepoSkodzovat’ 'udské

* Pavlicek, V. a kol. Ustava a vistavni iéd Ceskej republiky . Praha : Linde ,1999 . str.279.
ISBN8072011707

¥ Napr.Zékon o knihovnach a podminkéch provozovani vefejnych knihovnickych a informaénich
sluzeb (knihovni zakon)

* - Klima,K. Komentdr k Ustavé a listiné 2.rozsifené vydani. Plzeii: Ales Cenek, 2009. str.1277-
1279. ISBN 978-80-7380-140-3
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zdravie , prirodu a zivotné prostredie nad mieru stanovenu zédkonom . Podla
nazoru autora prace vlastnicke pravo garantované Listinou zahrfiuje jak
materialistické tak duSevné vlastnictvo aj so svojimi Specifikami. Osnova
navrhovaného Ob¢Z v § 1004 vymedzuje vlastnicke pravo objektivne tym ¢o moze
byt predmetom vlastnictva a tu necini rozdiel medzi hmotnymi a nehmotnymi
vecami.Spominany navrh sjednocuje objekt vlastnickeho prava bez ohl'adu nato ¢i
sa jedna o duSevné vlastnictvo alebo vlastnicke pravo ako také.Vlastnicke pravo
podla navrhovaného ObCZ nepreberd ani dikciu § 123 platného Obc¢Z, ktory
vymedzuje obsah vlastnickeho prava slovami :,, Vlastnik je v medziach zakona
opravneny predmet svojho vlastnictva drzat’ ,uzivat’,poZzivat’ jeho plody a uzitky
nakladat’ s nim” a snazi sa vymedzit’ vlastnicke pravo na zaklade nespornych
,vS§eobecne akceptovanych a podstatnych rysov .A to s nezavislost’ ,jednotnost’
,aplnost’ ,elasticita a trvalost’ . Navrhované pojatie veci v pravnom zmysle ako
sposobilého predmetu vlastnictva vymedzeného v navrhu nového ObEZ naplno
stihlasi s €l. 11 ods. 1 Listiny a odpoveda aj pojatiu medzinarodnych zmluv na
ochranu vlastnictva a mnohym nadnarodnym tpravam.*

Okrem Listiny samotnej ustavnopravny zéklad prav duSevného
vlastnictva poskytuje aj Ustava CR konkrétne &l. 10. Ten bol v stvislosti s
pripravovanym &lenstvom CR v EU novelizovany ustavnym zékonom
¢.395/2001 Sb.Tzv. Euronovela Ustavy priniesla rozsirenie generalne;
inkorporac¢nej zasady na vSetky medzinarodné zmluvy a tym odstranila zvlastnu
kategériu medzinarodnych zmluv o l'udskych pravach a vytvorila monisticky
systém s prednostou medzinarodnych zmluv v pripade rozporu so zakonom.

V naleze Ustavného sudu &.403/2000 Ustavny sud stanovuje Ze
euronovelou doslo k zniZeniu dosiahnutej Urovne procedurdlnej ochrany
zékladnych prav a slobod, pretoZze podla novelizovaného znenia by nebolo
mozné zrusit' Ustavnym sadom zakon pre rozpor s medzinarodnou zmluvou o
ludskych pravach ,takyto rozpor by mussel byt rieSeny jednotlivymi
vSeobecnymi sudmi v radmci aplikacnej prednosti.A preto ,, nadlstavny
konformny vyklad tzv.euronovely stanovil, Ze ak dojde sudca obecného sudu k

zaveru ,ze zakon je v rozpore s medzindrodnou zmluvou o l'udskych pravach

% Pojatie veci v pravnom zmysle podl'a navrhovaného Ob&Z, RNDr. Petr Necas, JUDr. Jifi
Pospisil [online].2011 [cit.2011-12-15] Dostupné z :http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/2011/Vladni_navrh_obcanskeho zakoniku 2011 DZ.pdf
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,nebude tuto situdciu rieSit’ aplikacnou prednostou ale predlozi otdzku k
postdeniu Ustavnému stdu ktory si posudenie tychto konfliktov vyhradil a
zaradil medzinarodné zmluvy o ludskych pravach do Gstavného poriadku.’’
TakZe aj po euronovele na zéklade judikatiry US medzinirodné zmluvy o
zékladnych I'udskych pravach a slobodach su stale sucast'ou ustavného poriadku
CR aj ked' to priamo z Ustavy uz nevyplyva.

Ceska republika ako nastupnicky 3tat Ceskoslovenska prevziala v ramci
kontinuity prakticky vSetky medzindrodné zmluvy ktoré boli zavézné pre byvalé

Ceskoslovensko a stali sa prefiu zaviznymi.®

* Klima,K. Komentdi k Ustavé a listiné 2.rozsifené vyddni. Plzetr: Ale§ Cenek, 2009. str.122-123
,Blizsie pozri P1.US 36/01 . ISBN 978-80-7380-140-3

** Idem str.123. — Stanovil tak &1.5 ods.2 ustavniho zdkona &. 4/1993 Sb..o opatfenich souvisejicich
se zanikem Ceské a Slovenské Federativni Republiky
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1.6.Medzinarodna uprava

Dia 21.2.1991 sa Ceska a Slovenska Federativna republika stala
¢lenom Rady Eurépy a podpisala jednu zo zékladnych Zmluv o ochrane
T'udskych prav a zékladnych slobod. 18.3 1992 CSFR zmluvu ratifikovala
a priznala vSetkym osobam spadajucim pod jej jurisdikciu prava a slobody
uvedené v tejto zmluve azaroveil uznala pravo na podanie individualnej
staznosti ku eurdpskej komisii pre I'udské prava ako aj obligatornu jurisdikciu
Europského stdu pre ludské prava.Ceska republika ako nastupnicky $tat
prehlésila, Ze sa povazuje za viazanu touto zmluvou od 1.1.1993.Sucast’ou tejto
zmluvy boli protokoly z ktorych najvyznamnej$i ¢.11 nahradil kontrolny
mechanizmus fungujici do roku 1999 novym a to jedinou sudnou instituciou
,otvoril cestu kstdom fyzickym osobdm bez obmedzenia astal sa
mechanizmom obligatornym.*’Pre tuto pracu je najvyznamnejsi ¢L10 tejto
zmluvy.* V rozsudku z dia 24.5. 1988 Série A ¢.133 na Givod ESLP konstatuje ,
ze €1.10 sa vztahuje aj na umeleckt slobodu prejavu ,ktord umoziuje ti¢ast’ na
verejnej vymene kultarnych,politickych a spolocenskych informacii a myslienok
vSetkého druhu.

V rozsudku sa zaobera ESLP tym ¢i inkriminovany zasah do vykonu
slobody prejavu a to odsudenim a konfiSkaciou obrazov narodnym sudom je
ospravedlnitelny z hl'adiska ods.2 ¢l.10 Zmluvy o ochrane l'udskych prav a

zékladnych slobod.*'V otézke &i bol sledovany legitimny ciel’ a to ochrana

3 Berger,V. Judikatura Evropského soudu pro lidska prava 7. francouzské vydani.Toulouse :
Dalloz,2000. str. XIIL,2. ISBN8086412237

O ¢L10 garantuje v ods.1 slobodu prejavu a to bez zasahovania §tatu a bez ohl'adu na hranice
Statu ,tym vSak nie je dotknuté pravo Statov aby pozadovali udelovanie povoleni rozhlasovym

televiznym  a filmovym spolo¢nostiam ako uvadza samotnad zmluva.Podl'a ods.2 vykon
tychto slobod,moze podlichat  takym formalitdm,podmienkam,obmedzeniam,alebo
sankciam,ktoré stanovi zakon a ktoré su nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti v zdujme
narodnej bezpecnosti,izemnej celistvosti alebo verejnej bezpecnosti,ochrany poriadku a
predchadzanie zloéinnosti,ochrany zdravia alebo moralky ,ochrany povesti alebo prav
inych,zabraneniu tniku dévernych informacii alebo zachovanie autority a nestrannosti sidnej
moci. BlizSie pozri Hybnerova ,S. Evropska ochrana lidskych prav v dokumentech . Praha :
Karolinum , 2002 . str32. ISBN8024604981

* Rozhodnutie ESLP vo veci Miller a d’al§i proti Svaj&iarsku — Odsudenie za vystavovanie
obrazov povazovanych za obscénne a ich konfiskacia - Berger,V. Judikatiura Evropského soudu
pro lidska prava 7.francouzské vydani. Toulouse:Dalloz,2000. str.516. ISBN8086412237
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verejne] moralky zo strany narodnych sudov sthlasim s posudenim situacie
ESLP ktory tento ciel’ uznal.St'azovatelia podali ndmietku, Ze slovo obscénne je
v trestnom zakone prili§ neurcité. ESLP zddvodnil neurcitost’ pojmu obscénny
potrebou zamedzit nadmernej rigidite zdkonov a moznosti prispdosobit’ sa
zmenam situdcie a taktiez odkdzal na ustalent judikatru Federalneho sudu
Jktory dany paragraf trestného zakona dopliia.

Druhou otazkou ktorou sa ESLP zaoberal bolo ,¢i bolo odsudenie v
demokratickej spoloc¢nosti vo forme finan¢nej pokuty nevyhnutné .ESLP stanovil
ze kazdy kto tvori ,interpretuje,Siri ¢i vysvetluje umelecké dielo tym prispieva k
vymene myslienok a nazorov a tak $tait ma povinnost’ zdrzat' sa nepatricného
ovplyviiovania slobody prejavu.A preto je povinnostou sudcov ako strazcov
tychto hodnot ako je sloboda prejavu objektivne a odborne zhodnotit’ skutkovy
stav veci a stanovit’ ¢i dané obscénne diela mdzu zrafovat’ 'udi s normélnou
vnimavostou tohto sveta.*”

Diela odstideného maliara boli vystavované na verejnom mieste ,ktoré
bolo pristupné kazdému a ukazovali nemravné scény,lo nemodze moralny a
sudny clovek povazovat’ za normélne a prirodzene ho to zranuje.A tak ESLP
konstatoval ze €1.10 nebol zo strany narodnych stdov poruSeny ked’ze strazili
morélne vnimanie sveta.*’Podl'a méjho nézoru aj sloboda prejavu a tym sloboda
prejavu spolocnosti ma svoje l'udské hranice citenia myslenia a vnimania
sveta.ESLP vSak v tomto rozsudku konstatuje ze je marné hl'adat’ v pravnom a
spolocenskom poriadku poriadku réznych zmluvnych Statoch spolo¢né pojatie
moralky .Myslim si Ze prave ESLP je kompetentny vyslovit' hranice moralky
,ktord by mala vychddzat z klasickej zdravej rodiny kde sa aj najvyssSie
spolo¢enské hodnoty vytvaraja .

Podobne slobodu prejavu a tym aj umelecku slobodu garantuje taktiez
Medzinarodny pakt o obcCianskych a politickych pravach len v strucnejsej
podobe ,ktory je pre Gesku republiku taktiez zavizny .** Konkretizaciu pojmu
vysledky tvorivej dusevnej ¢innosti upresiiuje ¢l.15 ods.1 Medznarodného paktu

o hospodarskych .socialnych a kultirnych pravach ktory stanovuje Ze :,, Staty

2 Berger,V. Judikatura Evropského soudu pro lidska prava 7. francouzské vydani.
Toulouse:Dalloz,2000. str.516. ISBN8086412237

3 Idem str.516.

* Adamus,V. Medzindrodny dokumenty o lidskych prévech . Praha: Linde ,2000 . str.57. ISBN 80-
7201-221-5
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,zmluvné strany paktu ,uzndvaji pravo kazdého :

a, ucastnit’ sa kultarneho zivota

b, uzivat’ plodov vedeckého pokroku a jeho vyuzitia

¢, pozivat’ ochrany moralnych a materialnych zdujmov ,ktoré vyplyvaja
z jeho vedeckej ,literarnej a umeleckej tvorby. « **Pakt dalej $tatom stanovuje
ukladat’ také opatrenia, ktoré st nevyhnutné pre zachovanie , rozvoj a Sirenie
vedy a kultury a na druhej strane im stanovuje reSpektovat’ slobodu nevyhnutnt
pre vedecky vyzkum a tvoriva ¢innost’.

V tejto savislosti sa chcem zmienit' ze v roku 1967 vznikla na zdklade
Dohody Svetova organizacia dusevného vlastnictva (WIPO) ktorej CR je
¢lenom od roku 1993 a ktoré vznikla s cielom podporovat’ ochranu dusevného
vlastnictva na celom svete a spolupracovat’ aj s ostatnymi medzinarodnymi
organizaciami a zaistit’ taktieZ spravnu spolupracu medzi Giniami vytvorenymi na
zéklade Parizskej a Bernskej dohody, o ktorych pojedndvam dalej. Ulohou
tejto organizacie je prijimat’ opatrenia uréenych k zdokonaleniu ochrany
dusevného vlastnictva v celom svete a harmonizacii narodnych zakonodarstiev
v tejto oblasti, d’alej je to zaistenie spravnej sluzby pre Parizsku uniu, zvlastne
Ginie zriadené v spojitosti s touto Uniou a pre Bernski Uniu .Organizacia moze
prevziat spravu medzinarodnych zavizkov smerujucich k ochrane duSevného
vlastnictva, alebo sa podielat na takejto sprave, podporuje uzatvaranie
medzindrodnych zavdzkov k ochrane dusevného vlastnictva ,pontka pravne
technickl pomoc Stdtom v oblasti dusevného vlastnictva zhromazd'uje a rozsiruje
informacie o ochrane duSevného vlastnictva ,zaistuje sluzby ul'ahcujice ochranu
dugevného vlastnictva .*

Bernska zmluva o ochrane literarnych a umeleckych diel z roku
1886 je zakladnou medzindrodnou zmluvou v tejto oblasti. Je zaloZend na
principoch narodného zaobchddzania, automatickej ochrany bez formalnej
registracie, ochrany literarneho, vedeckého a umeleckého diela bez ohladu na
jeho formu a spdsob vyjadrenia. Lehota ochrany bola stanovend na 50
rokov po smrti autora (kratSia pre filmy a diela aplikovaného umenia).

Exkluzivne prava musia pokryvat reprodukcie, preklady, uvadzanie na

* Adamus,V. Medzindrodny dokumenty o lidskych prévech . Praha: Linde ,2000 . str.105. ISBN
80-7201-221-5.

4 Kriz J.,Holcova,l., Kordac,J.,Krestanova,V. Autorsky zakon a predpisy souvisejici.
Praha:Linde,2005. str.489,502. ISBN 80-7201-546-X.
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verejnost, vysielanie, pouzitie v audiovizudlnej forme a adapticiu a iné
aranzméany diela (CR je ¢lenom).Rimska zmluva na ochranu vykonnych
umelcov, vyrobcov zvukovych zdznamov a rozhlasovych organizacii z r.
1961, Zenevskd zmluva na ochranu vyrobcov zvukovych zdznamov proti
nedovolenému kopirovaniu z r. 1971 a Bruselskd zmluva o Sireniu programov
prostrednictvom satelitov z r. 1974 st zmluvami, ktoré medzindrodne upravuji
prava pribuzné k pravu autorskému (CR je &lenom).

Sucasne so vznikom Svetovej obchodnej organizacie®’ bola prijata dohoda
v praxi nazyvana pod anglickou skratkou TRIPS a tak sa zmluvnymi stranami
tejto dohody stali automaticky vsetci ¢lenovia WTO. Tato dohoda o obchodnych
aspektoch prav k duSevnému vlastnictvu z 15. aprila 1994 rie$i otdzky
vynucovania tychto prav. V. obdobi po zjednani Dohody TRIPS boli dalej
uzatvorené tzv. internetové zmluvy WIPO,prehlbujice ochranu pre oblast’
autorskych a im pribuznych prav.V roku 1996 boli uzatvorené tzv. internetové
zmluvy (Zmluva WIPO o autorskom prave a Zmluva WIPO o ochrane prav
vykonnych umelcov a vyrobcov zvukovych zéznamov), ktorych cielom je
upravit’ ochranu autorskych préav a prav pribuznych v podmienkach uZivania
elektronického prenosu dat a informacii. Ustanovenia zmlav boli premietnuté

do nového autorského zakona &. 121/2000 Sb.*®

*’ Priloha 1C Dohody o zriadeni Svetovej obchodnej organizacie (WTO) — sd&l. &. 191/1995 Sb.

By Parizskej zmluve z roku 1883, ktora bola niekolkokrat revidovana (naposledy v
roku 1967 v Stockholme ) bola zalozena koncepcia upravy medzinarodnych vztahov v oblasti
prav k dusevnému vlastnictvu. Jej ¢lenmi je 140 $tatov spolu s CR. Jej zakladnymi principmi je
narodné zaobchadzanie, pravo priority a stanovenie obecnych pravidiel pre ochranu dusevného
vlastnictvaného vlastnictva. [cit.2011-12-15] Dostupné z : www.mop.cz
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2.Hudobné autorské dielo

2.1.Vymedzenie diela a autora

Predmetom prava autorského je demonstrativny vypocet diel stanovenych
v §2 ods.1 AutZ. AutZ stanovi kategorie autorskych diel a to diela umelecké a
vedecké a ako zvlaStnu kategoriu patriacu pod umelecké diela uvadza literarne
diela ( ,,dielo literarne a iné dielo umelecke”), tym nadvizuje na kontinentalnu
upravu ,ktort zakotvila Bernskd zmluva o ochrane literd&rnych a umeleckych
diel.”

Demonstrativny vypocet tychto diel obsahuje len diela druhovo vSeobecne
zname a ucelom takéhoto pojatia bolo umoznit’ ochranu tym dielam, ktoré v
sucCastnosti eSte niest zndme ani druhovo ,pretoZe pri tvorivej ¢innosti sa fantazii
medze neklad . AutZ oproti predchddzajucej uprave nepouZziva vyslovne vyraz
,pojmové znaky diel podla AutZ  , ale § 2 ods.1 predstavuje generalna klauzulu
ktora stanovuje pojmové znaky tychto diel a tym ich odliSuje od ,,obecnych” diel
aj od akychkol'vek inych idedlnych statkov .

Za pojmové znaky diela povazuje Telec,Tima™ tieto:1.Ide o vysledok
tvorivej &innosti autora (fyzickej osoby)’ ¢im nejde ani o kopirovanie,opakovanie
,mechanicku rutinu ani o netvoriace zoskupenie uz vytvorenych diel cudzich.

2.Jedinecnost’ diela ako vysledku tvorivej ¢innosti. Znak jedine¢nosti ako
kvantitativne kritérium bol oproti predchadzajicej uprave vyslovne stanoveny
siCasnym AutZ a je prejavom tzv. autorskoprdvnej individuality . A preto v
pripade dvoch totoznych diel ,pokial’ sa takéto diela objavia znamena to, ze jedno
je plagidtom druhé¢ho alebo Ze tieto vytvory nepoZzivaji ochranu podla autorského

zakona .To mo6Ze podl'a mojho ndzoru v pripade diel vytvorenych jednovaje¢nymi

9 Chaloupkova, H., Holy P. Autorsky zakon — Komentar, 3. vydani, Praha: C. H. Beck, 2007, str.3.
ISBN 9788071795865.

>0 Telec,l. , Tama, P. Autorsky zakon komentdr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.16. ISBN
9788071796084.

>! Klasifikaciu tvorivej innosti obsahoval dnes zruseny §2 ods.2 zak.¢.237/1995 Sb.,o hromadné
spravé autorskych prav a prav autorskému pravu piibuznych ,ktory stanovil Ze hromadna sprava
autorskych prav sa vykonava pre tiecto obory tvorivej ¢innosti : literarny ,vedecky,divadelny
,hudobny,vytvarny,architektonicky obor
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dvojcatami, ktoré moézu vytvorit’ takmer shodné diela vyvolat’ medzeru v platnom
prave kedy nebude chrdnené ani jedno dielo alebo ochrany sa dostane len dielu
jednému.

3.Povahova vlastnost’ diela byt objektivne (tj.zmyslami) vnimané ako
vysledok tvorivej kategorie umenia .U literarnych a inych umeleckych diel sa tato
vlastnost’ diela prejavuje v tom ,Ze si schopné posobit na krésnocit
posluchécov,Citatelov a na druhej strane vedecké diela napriklad pocitatové
programi za z tejto kategorie krasna vymykaju.Z tohto dévodu sucasny autorsky
zékon stanovuje pre pocitacové programi ,databazi a fotografie odliSni generalnu
klauzulu pojmovych znakov tychto diel, ktorti viaze na kritérium povodnosti v
zmysle autorovho vlastného dusevného vytvoru.>

4.Pojmovym znakom je vyjadrenie v akejkol'vek zmyslami objektivne
vnimatelnej podobe ¢o predstavuje materializaciu nehmotného idedlneho
objektu.C1.2 ods.2 RUB stanovil, Ze dielam ktoré niest zachytené na hmotny
zaznam neposkytuje platné pravo ochranu .Tuto vyslovni formulaciu AutZ
neprebral vzhl'adom k svojmu historickému a doktrindlnemu pojatiu diela na
tizemi CR.

Hudebné autorské dielo spada pod autorskopravnu ochranu iba vtedy ak
spifia pojmové znaky autorského diela.Autorské dielo je autorovym,vyrazom a
vyronom jeho ducha, ktory je vedeny slobodnou volou so slobodnym vyberom
tvorivich postupov, metéd, Stjlov apod .« Autorské hudobné dielo je podla méjho
nazoru prejav intuicie autora, ktord vychadza z jeho osobitosti z jeho osobnosti,
skusenosti,zazitkov ,momentalnych pocitov ,ktoré prostrednictvom improvizacie
prevtel'uje do zmyslami vnimatel'nej podoby. Za autorské dielo nieje povazovany
podla § 2 odst. 6 AutZ iba namet (tzv. holy ndmet) ¢i napad alebo myslienka,
»wpodla ndauky nieje autorské dielo nikdy vysledkom celej tvorivej ¢innosti autora,
ale len tej casti, ktora bola individualne ztvdrnena“>* Je tiez irelevantné, ¢i

vyjadrenie diela v zmyslami vnimatel'nej podobe je trvalé ¢i iba do¢asné, nemusi

32 Pozri § 20ds.2. Zakon & 121/2000 Sb.,o0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nékterych zakont (autorsky zakon)

53 Telec, 1., Tima, P. Autorsky zakon. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007, str .19. ISBN
9788071796084
> Kiiz, J., Holcova, I, Korda¢, J., Kfestanova, V. Autorsky zdkon. Komentdi a predpisy

souvisejici. 2. aktualizované vydani. Praha: Linde Praha a. s., 2005, str. 43. ISBN 80-7201-546-X
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ist ani o hmotnu podobu. V jednotlivych Statoch sa pojem hudobného diela
odliSuje, co v praxi znamena, Ze pri uplatilovani cezhrani¢nej autorsko-pravnej
zodpovednosti mdzu nastat’ interpretacné problémy.

Ceska pravna nauka povazuje za hudebné dielo také ,ktoré je vyjadrené
vyrazovymi prostriedkami hudby, tj. spojenim a sledom tonov urcovanymi

“>> Komentar k autorskému zakonu upresiiuje, Ze

pravidlami hudebného umenia.
spojenim a sledom ténov, ktoré si urované pravidlami hudobného umenia sa
rozumie hlavne melodia, harmoénia a rytmus.

Pre doplnenie tychto téz stoji za zmienku priklad z praxe kedy autori
vitaznej skladby narodného kola Eurovision Song Contest 2010 Horehronie textar
Kamil Peteraj, skladatel Martin Kavuli¢ a manazér spevacky Kristiny Brano
Jancich sa rozhodli podat’ Zalobu v stvislosti s tvrdeniami tyZdennika Plus 7 dni a
dennika Plus 1 den, ze piesenl je ukradnutd z piesne macedonskej skladby Oj,
devojce. V odbornom posudku dirigent, skladatel’ a ¢len kontrolnej komisie vo
vybore SOZA Anton Popovi¢ uviedol : ,, Témy oboch skladieb pozostavaji zo
Struktar $tvortaktovych fraz. Stvortaktova fraza je najrozsirenejSou metrickou
Struktarou hudobnej frazy, podporovat’ tézu o totoznosti melodii v tejto suvislosti
je irelevantné. Hudobny materidl sa vyznauje istou mierou tematickej
pribuznosti, ale melddie nemozno nazvat’ totoznymi. Harmonizacia melddii nie je
predmetom ochrany autorského préva. Nie je totiz v moznostiach tondlne
funk¢éného systému, ktory je v kultare pouzivany prakticky od obdobia baroka,
pouzivat’ harmonické funkcie tak, aby nedoglo k uz pouzitym postupom. ” *°

Z medzinarodneho hl'adiska je dolezita otdzka hranic medzi chranenymi a

nechranenymi prvkami hudobného diela . RieSenie tychto otdzok neponuka platna

% Knap, K. Autorsky zdkon a predpisy souvisejici. Komentdr. 5. podstatné pfepracované a
doplnéné vydani. Praha: Linde Praha a. s., 1996, str. 39 . ISBN8072010492.

> Hudobny teoretik Oskar Lehotsky dodava: "Formova $truktira slohy obidvoch piesni méa rozsah
16 taktov, z ktorych porovnatel'né boli iba $tyri, ¢o €ini iba §tvrtinu z celkového motivicko-
tematického materialu. Po hudobno-teoretickej analyze troch zloziek hudobnej re¢i som dospel
k zaveru, Ze tieto piesne su si z hl'adiska melodiky podobné priblizne z troch az Styroch percent
a rytmicka podobnost’ je takmer nulova. Najpodobnejsia je v spominanych Styroch taktoch
harmonia, ktora vsak nie je predmetom autorského prava,” [cit.2010-6-13] Dostupné z:
http://dnes.atlas.sk/showbiz/632339/horehronie-je-povodne.-autori-chcu-zalovat-plus-7-dni
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legislativa, ale sudy, ktoré tieto otazky posudzuju adhoc.”” V rozhodnuti NS Zm
712/31( €.4801/33 Sb.rozh.tr.) stanovil, ze aj napodobenina hudobného cudzieho
diela ,ktora si privlastiiuje cudzi vzor s nepodstatnymi zmenami alebo dodatkami
,je nedovolena . K nedovolenému zasahu postacuje ak hudobnici pouzili melddie
chranenych skladieb takym sposobom, ze bolo rozoznatel'né ktoré skladby sa
hraju.

V otazke autorstva vychadza AutZ z tradicného europskeho
kontinentalneho ponatia objektivnej pravdivosti autorstva tzn.materialnej pravdy a
za originarneho majitel’a autorského prava povazuje fyzicku osobu, ktora dielo
vytvorila.Na rozdiel od predchadzajucej upravy AutZ vyslovne vymedzuje pojem
,autor “ na zéklade zaverov pravnej nauky a sudnej praxe.”® Autor je po dobu
svojho zivota jedinym origindrnym majitelom osobnostnych a majetkovych
autorskych prav.Iné osoby mézu byt’ len v postaveni nadobudatel'ov opravnenia k
vykonu vyluéného majetkového autorského prava vo forme licencie .Scudzenie je
mozné pre pripad smrti autora pretoze si predmetom dedicstva podla § 26 AutZ a
teda subjektom majetkovych prav mézu byt aj neautori ,tj.dedii a ini prévni
néstupcovia .”’

Na rozdiel od upravy prav vykonnych umelcov nerozliSuje AutZ
jednotlivé kategérie autorov ako je hudobny skladatel' ,sochdr ¢i vytvarnik a
bliz§ia specifikdcia nema autorskopravny vyznam a vplyv na ich ochranu.
Analogicky m6Zme vyvodit’, Ze sa im poskytuje rovnaka ochrana a to na zaklade
¢l.11 ods. 1 LZPS a § 124 Ob¢Z ,ktoré zarucuju rovnakil ochranu a postavenie
autorov v platnom prave. Komunitarne pravo upravuje tito otazku len vo vzt'ahu
k ur¢itym druhom diel a to konkrétne v pripade pocitaCovych programov kde
stanovi ze ,, autorom pocitacového programu je fyzicka osoba alebo skupina
Sfyzickych osob,ktorda program vytvorila, alebo, kde to umoznuje pravny poriadok
clenského Statu, pravnicka osoba oznacend tymto pravnym poriadkom za nositela

prav. Ak su pravnym poriadkom Cclenského Statu uznavané kolektivne diela,

>7 Sterling, J. A. L. World Copyright Law. Third Edition. London: Sweet and Maxwell, 2008, str.
227,228. ISBN 9781847032805.

¥ Telec,I. , Tma, P. Autorsky zdkon komentdr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.91. ISBN
9788071796084

> Zakon & 121/2000 Sb .0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nékterych zakont (autorsky zakon)
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poklada sa za jeho autora osoba povazovana pravnym poriadkom clenského Statu
za tii, ktord vytvorila dielo.«®

Za autora sa takisto povazuje zpracovatel ako autor zpracovania diela
podla § 2 ods.4 AutZ , prekladatel ako autor prekladu diela podla §2o0ds.4 a
takisto usporiadatel’ diela suborného podla § 2 ods.5 AutZ.®' V zaujme pravnej
istoty AutZ takisto stanovuje vyvratitelni domnienku autorstva kedy za autora
diela je povazovana fyzickd osoba, ktorej pravé meno alebo pseudonym je
obvyklym sposobom uvedené¢ na diele alebo je u diela uvedené v registry
predmetov ochrany vedenom prislusnym kolektivnym spravcom.’Komunitarne
pravo smernicou® stanovilo povinnost §titov pre potreby autorskopravnej
ochrany zakotvit domienku autorstva zalozenej na osobe.,ktorej meno je
obvyklym spdsobom uvedené na diele.

Autorom jediného diela moze byt aj spolo¢ne viacero fyzickych osob ,
pokial’ dielo vzniklo spolo¢nou tvorivou c¢innostou tychto oséb. Z pravnych
ukonov st spoluautori opravneni a zaviazani spolo¢ne a nerozdielne a aj preto v
pripade nakladania s dielom rozhoduju spoluautori jednomyselne .Ak by branil
jednotlivy autor bez vdzneho dovodu nakladaniu s dielom ostatnym spoluautorom
mozu sa tito domahat’ u sudu ur€ovacou Zalobou nahradenia jeho sthlasu a tym
umoznit’ vykon autorskych prav. Podiel jednotlivych vynosov ktory nélezi
spoluautorom je zavisli od velkosti tvorivych prispevkov,pokial’ sa autori
nedohodni v konkrétnom pripade inak.Ak tvorivé prispevky nieje mozné

rozoznat' budi sa spoluautori na vynose podielat’ rovnakym dielom.** Takisto

1.2 ods.1 Smérnice Rady 91/250/EHS z dne 14.5.1991 o pravni ochrang po&itaovych
programtl. ,[cit.2011-12-6]Dostupné z :
http://www.culture.gov.sk/files/files/copyright/91 250 EHSsvk.pdf -podobne je definované
autorstvo k databaze v ¢1.4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES z dna 16.3.1996
o pravni ochrane databazi ,[cit.2011-12-6] Dostupné z : http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31996L0009:CS:HTML

®! Zakon & 121/2000 Sb.,0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné€ nékterych zakont (autorsky zakon)

®2 Chaloupkové, H., Holy P. Autorsky zdkon — Komentdr, 3. vydani, Praha: C. H. Beck, 2001,
str.13. ISBN 9788071795865.

® C1.5pism.a, smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES z diia 29.4.2004 o dodrzovani
prav dusevniho vlastnictvi [cit.2011-12-6] Dostupné z : http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:17:02:32004L0048:CS:PDF

* § 8 Zakona ¢ 121/2000 Sb..0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné€ nékterych zakont (autorsky zakon)
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smernica® stanovuje spoluautorstvo tak, e v pripade ak bol po&itatovy program
vytvoreny niekol'kymi fyzickymi osobami spolo¢ne ,st nositel'om vylu¢nych prav
tieto osoby spolocne.

2.2.0sobnostné autorské prava

Autorsky zédkon vychadza z tradi€ného pojatia osobnostnych autorskych
prav (angl. moral rights) ako skupiny subjektivnych prav autora nemajetkovej
povahy.Osobnostné autorské prava maju absolutnu povahu a pdsobia erga omnes
a predstavujii vyluéné osobnostné¢ autorské prava.Vyluéné osobnostné prava
vymedzuje taxativne § 11 AutZ ,kam radi ako prvé pravo rozhodnit’ o zverejneni
diela . Jednd sa o prvé spristupnenie diela verejnosti v zmysle § 4 ods.1AutZ
akym je napriklad filmova premiéra.Sthlas s dalSim zverejnenim wuz
nepredstavuje vykon autorského prava podla ods.1 ale vykon majetkového
autorského prava dielo uzit’®

Druhym pravom je pravo osobovat si autorstvo stanovené v §11ods.2
,ktoré je pravnou naukou nazyvané ako autorské oznacenie. Toto pravo v sebe
zahffia pravo autora ¢i a akym sposobom ma byt jeho autorstvo uvedené pri
zverejneni a pri d’alSich uzitiach diela.Otdzka konkrétneho spdsobu uvedenia
mena spolu s presnym miestom a pismom je otazkou zmluvnej vol'nosti a dohody
stran.®” Ods.3 zmieneného paragrafu garantuje pravo autora na nedotknutelnost
diela.

Podla Mestského stidu v Prahe osobnostné pravo na integritu diela sa
nevzt'ahuje na poddruzné zmeny diela v pripade ak tieto zmeny ¢i zésahy neboli
sposobilé zasiahnut do umeleckého alebo vedeckého pojatia diela.®® Sugastou

tohto prava je pravo autora dohliadat na povinnost uzivatela uzivat dielo

% (1.2 0ds.2 Smérnice Rady 91/250/EHS z dia 14.5.1991 o pravni ochran¢ pocitacovych
programti [cit.2011-12-6]Dostupné z :
http://www.culture.gov.sk/files/files/copyright/91 250 EHSsvk.pdf C1.2 ods.3 : V pripade
zamestaneckého diela ,ak je pocitaCovy program vytvoreny zamestnancom pri plneni jeho
povinnosti alebo podl'a pokynov vydanych jeho zamestnavatel'om, je zamestnavatel’ vylu¢ne
opravneny vykonavat’ vSetky majetkové prava k takto vytvorenému programu, ak nie je v zmluve
dohodnuté inak.

o0 Telec,l. , Tuma, P. Autorsky zdkon komentdr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.146. ISBN

9788071796084.

®” Kriz ,J.,Holcova,l., Kordag,J. Krestanova,V. Autorsky zdkon a predpisy souvisejici.
Praha:Linde,2005. str.82. ISBN 80-7201-546-X.

® MS Praha, 13 Co 216/90
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spodsobom nesnizujucim jeho hodnotu (autorsky dohl'ad) a to za splnenia jednej z
dvoch podmienok: 1.ak z povahy diela alebo jeho uZzitia nevyplyva nieo iné (
autor dal sthlas k uzitiu ,ktoré by znehodnotilo dielo ), 2.ak je mozné spravodlivo
pozadovat’ od uzivatel'a aby autorovi autorsky dohlad umoznil (ziskanie
fotografie vytvarného diela ).* § 11 ods.4. stanovuje nemoznost vzdania sa
osobnostnych prav ,ktoré su neprevoditelné asmrtou autora zanikaji.Toto
ustanovenie predstavuje nova koncepciu autorského zikona ,ktory vychadza

z prvkov autorskopravneho dualizmu. 7

S uplatnenim koncepcie zaniku
osobnostnych vyluénych autorskych prav smrtou autora AutZ z dovodu
zachovania niektorych prav stanovil tzv.postmortalnu ochranu diela, ktora je uzsia
oproti ochrane diela za Zivota autora a spociva v zédkaze osobovat’ si autorstvo
,povinnosti uzivat dielo iba spésobom nesnizujucim jeho hodnotu a povinnosti
uviest’ meno autora pokial nejde o dielo anonymné.”

Opravnené osoby ktoré sa moézu domahat’ ochrany po smrti autora su
stanovené vyslovne AutZ a patria sem osoby podla § 116 Oobsz™ ,pravnickeé
osoby zdruzujtce autorov a kolektivny spravca podla autorského zdkona. Okrem
tychto vyslovne stanovenych vyluénych osobnostnych prav AutZ obsahuje aj
dalsie a to pravo odstapit’ od zmluvy, ktori autor uzavrel s uzivatelom diela v
pripade ak ddjde k zmene presvedCenia autora a ten uz nema d’alej zdujem na
trvani licen¢nej zmluvy podla § 54 AutZ alebo pravo na autorskt korekturu v
pripade nakladatel'skej zmluvy podla § 56 ods.3 AutZ .Sacasna uprava
koreSponduje i s €l.6bis Bernskej zmluvy, podla ktorej nezavisle na majetkovych

pravach aj po ich postipeni ma autor pravo uplatiiovat’ svoje autorstvo k dielu a

%'§ 110ds.3 Zakona ¢ 121/2000 Sb..o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén¢ nékterych zakont (autorsky zakon)

”® Dualizmus ktory umoznuje oddelené existenéné a dispozi¢né vnimanie osobnostnych a
majetkovych prav a tym sa opust’a pojatie nedelite'nosti obsahu jednotného autorského prava
ktore zaviedol zakon ¢.35/1965 Sb. BliZsie pozri : Telec,l. , Tama, P. Autorsky zakon komentdar-.

Praha: C.H.Beck ,2007 . str.157 . ISBN 9788071796084.

1§11 ods.5 Zakon & 121/2000 Sb.,0 pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné n€kterych zakont (autorsky zakon)

72§16 Ob&Z — a, priamy predkovia autora b, priamy potomkovia autora c, surodenci autora
d,manzel alebo partner autora e,ind osoba v pomere rodinnom alebo obdobnom ,ak by Gjmu,ktora
utrpela jedna z nich ,druha dévodne pocitovala ako Gjmu vlastna
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odporovat’ kazdému znehodnoteniu ,ktoré by bolo na Gymu jeho cti a dobrej
povesti.73

2.3.Majetkové autorské prava

Majetkové autorské prava stanovuje § 12 a nasl. AutZ .Medzi zakladné
majetkové autorské prava patria pravo dielo uzit' a tzv.iné majetkové prava a to
pravo na odmenu pri opdtovnom predaji origindlu umeleckého diela a pravo na
odmenu v suvislosti s rozmnozovanim pre osobnu potrebu . ,, Pravo dielo uzit’ je z
hospodarskeho hladiska najvyznamnej$im a hlavnym majetkovym autorskym
pravom,ktoré vyjadruje majetkopravne panstvo autora nad svojim dielom”. ™
Pravo dielo uzit’ v sebe zahfiia pravo autora svoje dielo uzit’ a pravo udelit’ inej
osobe zmluvou opravnenie k vykonu tohoto prava a to formou licencie podl'a §46
anasl.AutZ.”

V pripade uzatvorenia licencie na hudobné autorské dielo mé takéto
licencia povahu konStitutivnu ,pretoZe jej poskytnutim pravo autorovi nezanika
,ma iba povinnost’ strpiet’ zasah do prava dielo uzit' inou osobou a to iba
v rozsahu, ktory vyplyva zo zmluvy.A tak v pripade poskytnutia licencie nejde o
translativny prevod, ktory je vlastny pravu vlastnickemu.”’Na rozdiel od
predchédzajicej Upravy neobsahuje sucasny AutZ prijatim novely (zdkon
¢.216/2006 Sb.) taxativny ale demonstrativny vycet prav, ktoré pravo dielo uzit' v
sebe zahffia a patria sem napr. pravo na rozmnoZzovanie diela ,pravo na
roz§irovanie ,prendjom,pozi¢iavanie ,vystavovanie originalu alebo rozmonoZeniny
diela ¢i pravo na predstavovanie diela verejnosti .

Autorové pravo dielo uzit' vSak nieje absolutne,mdze byt obmedzené z

titulu sukromnych prav inych oséb ako je napr. ochrana osobnosti podla § 11

7 RUB &1.6 0ds.1,2 [cit.2011-12-6] Dostupné z :
http://cs.wikisource.org/wiki/Bernsk%C3%A1 %C3%BAmluva_o_ochran%C4%9B _liter%C3%
Alm%C3%ADch_a um%C4%9Bleck%C3%BDch_d%C4%9BI1

“ Telec,l. , Tuma, P. Autorsky zdkon komentadr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.165. ISBN
9788071796084.

7 Vylugnost’ majetkovych autorskych prav je obmedzena pripadmi tzv.mimozmluvnych uZiti
diela,konkrétne volnym uzitim diela a bezplatnymi zadkonnymi licenciami .( srov. §30 az 38 AutZ)

6 Kriz ,J.,Holcova,l., Kordag,J. Krestanova,V. Autorsky zdkon a predpisy souvisejici.
Praha:Linde,2005. str.89. ISBN 80-7201-546-X.
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ObcZ alebo ochrana dobrej povesti pravnickej osoby podla § 19b ods.2
ObcZ,d’alej takisto z titulu prava verejného a to trestného zédkona napr. podla §
355 TrZ trestnym ¢inom hanobenia naroda,etnickej skupiny ,rasy,presvedcenia ¢i
§ 184 TrZ tresnym ¢inom pomluvy. ,,Majetkové autorské pravo dielo uzit’ je teda
vyznamné predovSetkym ako pravo negativne(vylucné), tzn. pravo autora vylucit’
ostatné osoby z uZivania jeho diela bez jeho sthlasu.“”’

Cesky pravny poriadok pozna okrem autorskopravnej licen¢nej zmluvy
ktorej predmetom su jednotlivé sposoby uzitia diela takisto licencni zmluvu k
predmetom priemyselného vlastnictva (§508 a nasl.ObchZ) a v praxi su
uzatvarané aj innomindtne licenéné zmluvy k inym nehmotnym statkom (§ 51
Ob¢Z) Oproti predchadzajucej pravnej uprave (porovnaj §22 zdkona
€.35/1965Sb.) sucasny AutZ stanovuje minimalne taxativne obsahové nalezitosti
licen¢nej zmluvy a su tri : ur€enie diela,prejav vole poskytnit’ opravnenie k uzitiu
diela a ujednanie o odmene. Vychadza oproti predchadzajucej tiprave (vSeobecnej
povinnosti pisomnej formy zmluvy o Sireni diela) zo v§eobecnej sikromnopravne;j
zésady bezformalnosti pravnych tkonov.Pisomna forma je tak predpisand pod
hrozbou neplatnosti pre licenén zmluvu vyhradn(,kolektivhu a hromadnt
(§47,§101 AutZ).

Pravo na rozmnoZovanie diela rovnako zaru¢uje ustanovenie ¢1.9 RUB
ods.1 kde stanovuje pre autorov literarnych a umeleckych diel vyluéné pravo
udelit suhlas k rozmnozovaniu tychto diel akymkol'vek spdésobom alebo v
akejkol'vek podobe. "*Pravo na rozsirovanie diela predstavuje vylucné distribuéné
pravo podl'a § 14 AutZ a uskutociiuje sa iba v suvislosti s prechodom vlastnického

prava k originalu alebo rozmnoZenine diela.” Na rozdiel od ¢l. 4 smémice

7 Telec,l. , Tma, P. Autorsky zakon komentaf. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.166. ISBN
9788071796084.

78 Autorské pravo na rozmnozovanie diela je na komunitarnej Grovni zakotvené v ¢1.2 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES z dna 22.5.2001 o harmonizaci uréitych aspektd
autorského prava a prav s nim souvisejicich v Informaéni spole¢nosti a to aj spolu s vynimkami a
obmedzeniami stanovenymi v ¢L.5.

” Telec,l. , Tma, P. Autorsky zakon komentat. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.190. ISBN
9788071796084.
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Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES z dia 22.5.2001 o harmonizaci
uréitych aspektii autorského prava a prav s nim souvisejicich v Informacni
spolecnosti AutZ nestanovuje, Ze vyluénym pravom autora je iba také
spristupnenie diela ktoré je verejné . Avsak plati ze aj pri inych spdsoboch uzitia
diela ako je rozSirovanie originalu alebo rozmnozeniny diela pre osobnu potrebu
sa povazuje za vol'né uzitie diela podla § 30 AutZ.

S rozsirovanim origindlu ¢i rozmonozeniny diela sivisi aj tzv.skaSobné
spristupnenie ponukanych diel v napr.v hudobnych predajnach kde vSak nepdjde o
porusenie vylu¢ného autorského prava a to jednak z dovodu prehravania len Casti
skladieb formou prevadzkovania diel zo zdznamu (§20 ods.1. AutZ) a takisto z
ekonomickych doévodov jak na strane autora tak obchodnika. S pravom na
rozSirovanie origindlu a rozmonoZeniny diel je spojeny vyznamny institat
vy&erpania prav.Po pristapeni Ceskej republiky k Europskej tnii sa za¢al na
zdklade primarnych predpisov eurdpskeho komunitarneho prava uplatiiovat
princip komunitarneho vyc€erpania distribucnych autorskych prav,ktory vymedzil
AutZ v § 14 ods.2.

ESD vo svojom rozsudku stanovil Ze: ,, Zvukové zdznamy 1 v pripade, Ze
obsahuji chranené dielo ,si vyrobkami na ktoré sa vztahuju pravidla vol'ného
pohybu tovarov podla SES .Majitel prava duSevného alebo priemyselného
vlastnictva chranené¢ho v c¢lenskom Stite nemdze vykonavat svoje pravo za
uCelom zamedzenia dovozu tovarov .ktoré bolo umiestnené na trh iného
¢lenského Statu priamo majitelom prava alebo na zaklade udelené¢ho licen¢ného
opravnenia .“...,,Clanok 30 a 36 SES vylu¢uje aplikaciu pravnej pravy ¢lenského
Statu ,pokial’ umoznuje kolektivnemu spravcovi opravnenému spravovat’ autorské
prava hudobnych skladatelov ,ktoryh skladby su zachytené na gramofénovych
platniach ¢i inych nosi¢och ,vyuzit tieto prava k tomu aby v pripade ked
dochadza k rozSirovaniu tychto nosicov potom ¢o uz boli v inom ¢lenskom State
umiestnené na trh so suhlasom tychto majitel'ov prav,bol dorovnany rozdiel medzi
autorskou odmenou zaplatenou v clenskom S§tate vyroby nosi¢ov a beznou
odmenou v 3tate ich rozgirovania...” *

Stucasna uprava d’alSieho spdsobu uzitia diela a to prava na prendjom je

odlisnd od predchadzajucej,ktord odkazovala na  vSeobecni  Upravu

% Blizsie pozri -rozhodnutie ESD 55/80- Musik Vertrieb membran GmbH et K-tel International v.
GEMA
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ObcZ.Zakladnymi znakmi prendjmu v zmysle AutZ tak je spristupiiovanie
origindlu alebo rozmnoZeniny diela na obmedzenu dobu najomnikovi vyluéne k
jeho sukromnej potrebe a za iplatu.’’ Nezahfia teda verejné uzitie,akym moze
byt napr. prevadzkovanie filmu formou premietania v kinach, alebo predvadzanie
zvukového zaznamu na diskotéke Ci prendjom hudebnej partitiry ¢i textov
divadelnych hier nakladatel'om pre ucely verejné¢ho prevadzkovania,bez toho aby
boli tieto rozmnozeniny dané na trh k prevodu vlastnictva k takejto rozmnoZenine.
ESD vo svojom rozsudku C-200/1996 v otazke prava na prendjom stanovil ze: ,,
Literarne a vedecké diela mo6zu byt’ uzivané aj inym spoésobom nez je rozsirovanie
ich zaznamov. Umiestnenie zvukovych zdznamov na trh teda uz z povahy
predmetnych prdv nemdze zlegalizovat' iné uzivania chranenych diel ,ako
napriklad ich prengjom ,ktoré st povahovo odlisné od predaja alebo inych
pravnych spdsobov rozsirovania diel .Podobne ako pravo na spristupnenie diela
formou jeho verejného prevadzkovania sved¢i pravo na prendjom autorovi a
vyrobcovi zaznamu bez ohl'adu na predaj nosi¢a zaznamu.“**

Ustanovenie § 16 AutZ upravuje pravo na poziciavanie takisto odliSne od
§ 659 ObcZ, ktoré sa odliSuje od prava na prenjjom iba v tom, Ze ide o
spristupiiovanie origindlu alebo rozmnoZeniny diela verejnosti pristupnym
zariadenim na obmedzenu dobu k uzivaniu osobe ktora si dielo poziciava pre jej
sukromnu potrebu, avSak bez uplaty. Autorské pravo na pozi€iavanie diela je na
komunitdrnej urovni upravené v kapitole I. smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2006/115/ES z dna 12.decembra 2006 o pravu na prondjem a ptijcovani a o
nékterych pravech v oblasti duSevniho vlastnictvi souvisejicich s autorskym
pravem .

Prévo na vystavovanie diela v hmotnej podobe vyslovne zakotvuje AutZ v
§ 17 .Toto pravo nespadéd do tradiéného katalégu autorskych prav jak ich chape
medzinarodné pravo a ani komunitarne pravo ochranu tohto prava nestanovi.Na
rozdiel od zahrani¢nych uprav AutZ neobmedzuje rozsah vyluéného autorského

prava na vystavovanie diela verejnosti a preto je nutné pod obsah tohto prava

81§15 zékon &. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nékterych zakond (autorsky zakon), ve znéni pozdé&jSich predpist

#2 Blizsie pozri rozhodnutie ESD C-200/1996 Metronome Musik GmbH v. Music Point Hokamp
GmbH
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radit’ aj vystavovanie neverejné.Z medzindrodného hladiska sa touto oblast'ou
vystavovania zaobera Zmluva o medzinarodnych vystavach podpisana v Parizi
dia 22.11.1928 ,ktord upravuje vedecké a umelecké vystavy avSak nema
autorskpravny vyznam.*

Dal$im majetkovym pravom je pravo na sdelovanie diela verejnosti v
nehmotnej podobe.® Délezity je tzv.teritoridlny aspekt sdelovania diela
vzhl'adom k rozvoji komunika¢nych technolégii sa uzemny rozsah prenosu diel na
uzemi réznych Statov dostdva do konfliktu s teritotoridlnou pdsobnostou
narodnych autorskpravnych Uprav, ktoré platia len na danom Uzemi Statu.A tak v
pripade preshranicného sdelovania diela verejnosti je rozhodujuce vymedzenie
miesta kde dochadza k sdelovaniu diela verejnosti.Aj z tychto dovodov bola na
komunitarnej Urovni prijatd smernica Rady 93/83/EHS z dna 27.9.1993 o
koordinacii urcitych predpisov tykajicich sa prava autorského a prav s nim
stivisiacich pri druzicovom vysielani a kablovom prenose ,ktord zavézuje ¢lenské
Staty k uplatiiovaniu emisnej tedrie pre oblast’ druzicového vysielania (ods.2
smernice) .*> Mimo oblast pdsobnosti smernice sa uplatiiuje tzv.komunikatna
tedria, ktora povazuje za miesto kde sa sdelovanie diela odohrava akékol'vek
miesto kde je umozneny prijem materializicie diela. *

Trvanie majetkovych prav prijatim dualistickej koncepsie o ktorej som sa
uz zmienil sa odliSuje od trvania osobnostnych prav ,ktoré zanikaju smrtou autora
aZ na vynimky stanovené v §11 ods.5 AutZ . Narodna tprava je v tomto smere
harmonizovana s komunitdrnym pravom a stanovuje vSeobecni dobu trvania
majetkovych prav na dobu Zivota autora a 70 rokov po jeho smrti .*” Doba trvania

autorskych prav na medzindrodnej urovni je stanovend predovSetkym

® Telec,I. , Tama, P. Autorsky zdkon komentdF. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.213. ISBN
9788071796084.

8§ 18z4kon &. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nékterych zakond (autorsky zakon), ve znéni pozdé&jSich predpist

% Podra Emisnej teorie dochadza k aktu sdelovania diela verejnosti iba v mieste ,odkial’ pochadza
emisia objektivnej materializacie diela ¢o v druzicovom vysielani predstavuje miesto odkial
smeruje signal nahor smerom k druzici. Telec,l. , Tama, P. Autorsky zdkon komentadr. Praha:
C.H.Beck ,2007 . str.217. ISBN 9788071796084.

% Idem str. 217

¥ Blizsie pozri Cl.1ods.1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES z dita 12.12.2006
o dob¢ ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich .[cit.2011-12-6] Dostupné z :
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:2006:372:0012:0018:CS:PDF
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v ustanoveni RUB ¢1.7, ktory je zaloZeny na zasade tzv.materidlnej reciprocity
kedy doba trvania prav nesmie presiahnut’ dobu ktorti poskytuje stat povodu diela.

V tejto suvislosti ESD vo svojom rozsudku C-360/00 stanovil ze : ,, Zédkaz
diskriminacie stanoveny v ¢l.6 ods.1 Zmluvy o ES ( ¢l.12 konsolidovaného
znenia) je aplikovatel'ny na ochranu autorského prava i v pripade,ze autor zomrel
pred tym,nez v ¢lenskom S§tate ,ktorého bol prislusnikom ,vstipila Zmluva o ES
v platnost’.To znamena ze doba trvania autorskych prav ,ktort pravne predpisy
Clenského Statu stanovia pre autora diela ,ktory je Statnym prisluSnikom in€ho

Clenského Statu,nesmie byt kratSia nez v pripade vlastnych Statnych prislusnikov.*
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3.Porusenie prav k autorskému dielu a umeleckému vykonu

3.1.Predmet a podmienky ochrany

Aby hudobné autorské dielo bolo chranené¢ autorskym pravom musi
spliiovat’ podmienky ,ktoré spocivaju v naplneni pojmovych znakov pre dielo
autorské stanovené AutZ. Predmetom ochrany je teda autorské dielo, ktoré je za
predmet autorského prava povazované na zéklade § 2 ods. 1 AutZ ,kam AutZ radi
diela literarne a iné diela umelecké a diela vedeckéktoré su jedinecnym
vysledkom tvorivej Cinnosti autora a st vyjadrené v akejkol'vek objektivne
vnimatelnej podobe spolu s podobou elektronickou ,trvalou alebo docasnou ,bez
ohladu na jeho rozsah, cel alebo vyznam. Autorské pravo k dielu tak vznika
okamzikom kedy je dielo vyjaddrené akymkol'vek prostriedkom . ktory je
objektivne zmyslami vnimatelny pricom nemusi dojst’ k faktickému vnimaniu
,dostacujuca je ,, spdsobilost’ vnimatelnosti « .**

Ceska pravna tiprava vychadza z neformalnosti autorskopravnej ochrany a
teda nieje nevyhnutnd akakol'vek registracia ¢i prihldsenie alebo ohlasenie u
verejne] inStitacie.Existuje vSak systém kolektivnej spravy ktor vykonavaji
sikromné subjekty a tym uskuto€fiujii spravu a vymahatelnost’ porusenych
autorskych prav namiesto samotnych autorov. Okrem toho sa vyvijaji systémy
ktor¢ medzery kolektivnej spravy sa snazia vyplnit’ ako je DRM systém ,alebo
systém tzv . licencii Creative Commons alebo iniciativa EU o zavedeni Global

repertoire database o ktorych budem pojednéavat’ v d’alSej kapitole tejto prace .

% Kriz ,J.,Holcova,l., Kordag,J. Krestanova,V. Autorsky zikon a predpisy souvisejici.
Praha:Linde,2005. str.43. ISBN 80-7201-546-X.
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3.2.Sakromnopravne prostriedky ochrany

Zakonodarca dava autorovi alebo inému nositel'ovi autorskych prav
pomerne rozsiahle pravne prostriedky ochrany .Podl'a povahy veci je mozné
tychto prostriedkov vyuzit' jak pri ochrane osobnostnych tak majetkovych
autorskych prav.Jednotlivych narokov vyplyvajlcich z autorského prava sa moze
autor alebo iny nositel autorskych prav domahat jak v sudnom tak
rozhodcovskom konani . Sudne vymadhanie narokov je najobvyklejSie a
uskutocnuje sa stistavou sudov na zdklade navrhu na zah4jenie konania vo forme
zaloby. Zalobcom je spravidla autor alebo iny nositel’ autorskych prav u ktorého
bolo neopravnene zasiahnuto do jeho prav alebo neopravneny zasah hrozi. Téato
osoba moze vyuzit’ sluzieb advokatov jak k podaniu Zaloby tak k zastipovaniu na
sude, ale nieje to jeho povinnost’ a autor alebo iny nositel’ autorskych prav moze
tieto ukony uskutocnit’ aj sdm ak ma takéto schopnosti.

Stdne konanie v Ceskej republike je dvojstupiiové a preto voéi kazdému
rozhodnutiu vo veci je mozné podat’ odvolanie o ktorom rozhodne nadriadeny
sud .Okrem tohto je moZné podat aj mimoriadny opravny prostriedok na
Najvyssi sid vo forme dovolania za splnenia zékonnych doévodov .Poslednou
moznostou je moznost obratit sa na Ustavny sid so staznostou, ktorej
predmetom mobze byt vyhradne poruSenie prav garantovanych ustavnym
poriadkom CR .Okrem toho modZe poskodend strana vyuzit aj inStiticiu
Eurdpskeho sudu pre Pudské prava vo Strasburgu.

Dalsou moznostou ako je mozné uplatnit naroky vyplyvajuce z
autorského prava je rozhodcovské konanie vyslovne upravené v samostatnom
zékone &. 216/1994 Sb.o rozhodcovskom Fizeni a o vykonu rozhodgich naleza.*
Podmienkou je aby strany sporu si takuto moznost’ v pripade sporu dohodli a to
formou rozhodcovskej zmluvy ,ktord v pripade licen¢nej zmluvy sa modze
vyskytovat’ ako rozhodcovska dolozka . ,,Vyuzit’ rozhodcovské konanie je mozné
len pri rozhodovani majetkovych sporov ,nieje mozné ich teda vyuzit' ohl'adne

, y . , . “ . . . 90
narokov ur¢ovacieho,negatérneho ,informacného alebo satisfakéného.”

% Na rozdiel od stidneho konania rozhodcovské konanie umozhuje rozhodovat podla zasad
spravodlivosti §25 ods.3 zdkona ¢.216/1994 , to znamena Ze strany sporu mdzu rozhodcu poverit’
aby rozhodol nie na zaklade platného prava ale zasad spravodlivosti .

% Salamoun, M. Ochrana ndzvii, postav a piibéhii uméleckych d&l . Praha:C.H.Beck,2009 _str.
33.ISBN 978-80-7400-097-3
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Autorsky zakon vyslovne priznava autorovi podla § 40 ods.1 pism a)
moznost domahat’ sa urCenia svojho autorstva v pripade ak do jeho prava bolo
neopravnene zasiahnuto alebo neoprdvneny zésah do jeho prava hrozi .Toto
pravo spravidla autor vyuziva ak jeho hudobné dielo si prisvojila ind osoba a
prezentuje ho ako svoj duSevny vytvor .Doélezitu tlohu v procese dokazovania
bude zastavat znalecky posudok hudobnych autorit ,ktori hudobnu skladbu
rozobert po hudobnej stranke a odhalia priamy ¢i nepriamy umysel osoby, ktora
do autorského prava zasiahla .

Spominané ustanovenie predstavuje Specidlne ustanovenie, ktoré si
nevyzaduje naliehavy pravny zdujem ako podmienku akceptovania Zaloby stidom
ako je tomu u uréovacej zaloby obecnej .”' Takito Zalobu by nemusel podavat
len autor samotny ale po jeho smrti tiez ktordkol'vek osoba autorovi blizka
,popripade pravnickd osoba zdruzujica autorov alebo prislusny kolektivny
spravca podla §11 ods.5 AutZ.Vecne prislusnym k prejednaniu uréovacej zaloby
k autorskému dielu bude podla §9 ods.2 pism.b) OSR krajsky sud ,pretoZe sa
jedna o narok vyplyvajici z AutZ .

Druhym néarokom je narok negatérny upraveny v § 40 ods.1 pism.b) AutZ
.Tento narok priznava autorovi u ktoré¢ho doslo k neopradvnenému zdsahu do jeho
autorskych prav alebo mu hrozi neopravneny zdsah moznost’ domahat sa zdkazu
ohrozenia svojho prava ,spolu s hroziacim opakovanim ,alebo zakazu
neopravnené¢ho zasahu do svojho prava a to hlavne zidkazom neopravnenej
vyroby  ,neopravnené¢ho obchodného odbytu ,neopravnené¢ho dovozu alebo
vyvozu origindlu alebo rozmnoZeniny ¢i napodobeniny diela ,neopravneného
predstavovania diela verejnosti ako aj neopravnenej propagacie diela.

§40 ods.1 pism.f AutZ predstavuje ustanovenie ,ktoré rozsiruje negatorny
narok a dovoluje autorovi domédhat sa zdkazu poskytovania sluzby, ktort
vyuzivaju tretie osoby k porusovaniu alebo ohrozovaniu prava autora.
,Negatorny zasah je mozné uspesne uplatnit’ len vtedy ,pokial’ nezakonny zasah
do autorského prava zalobcu v okamziku podania Zaloby stale trva , eventualne

5992

pokial' hrozi opakovanie takéhoto zasahu.””” Teda v pripade neopravneného

*! Chaloupkové, H., Svobodova,H.,Holy P. Autorsky zikon — Komentdr, Praha: C. H. Beck, 2001,
str.111. ISBN 80-7179-008-7.

92 Salamoun, M. Ochrana ndzvii, postav a pribéhii uméleckych d&l . Praha:C.H.Beck,2009 .str. 36.
ISBN 978-80-7400-097-3
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zverejnenia hudobného diela na internete na webovom portdli ako je
www.youtube.com ak dojde k okamzitému stiahnutiu tohto diela, nésledné
uplatnenie negatdrneho naroku spravidla by nemalo zmysel a takato zaloba by
mala byt sidom zamietnuta. Autor si v§ak méze uplatnit’ v takom pripade narok
satisfakény a néarok na vydanie bezdovodného obohatenia.Vecne prisluSnym k
prejednaniu tohto naroku je rovnako ako pri uréovacom naroku krajsky sud .*>
AutZ okrem negatorného naroku priznava aj narok na ziskanie udajov
o povode neopravnene zhotovenej rozmnoZenine ¢i napodobenine diela ,0
sposobe arozsahu jeho wuzitia a o totoznosti osdb,ktoré sa neopravnené¢ho
zhotovenia alebo neopravneného rozSirovania ucastnia h ,Autor sa tychto
udajov bude domahat’ na akejkol'vek osobektora sa bude na neopravnenom
rozmnozovani auziti takéhoto diela podielat’ .(...) Pdjde opidt o povinnost’
stanovent objektivne ,bez ohl'adu na zavinenie.Umyselnym neuvedenim tdajov
by mohlo déjst’ k naplneniu skutkovej podstaty trestného &inu nadrzovania.**>
Podl'a AutZ sa informa¢ného naroku moze autor domahat’ voc¢i osobe ,ktora do
jeho prava zasiahla alebo ho neopravnene ohrozila a d’alej voci osobe ,ktora :
,»l. ma alebo mala vdrzani neoprdvnene zhotovenii rozmnozeninu C¢i
napodobeninu diela za U¢elom priameho ¢i nepriameho hospodarskeho alebo
obchodného prospechu ,
2. vyuziva alebo vyuzivala za G¢elom priameho alebo nepriameho hospodarskeho
alebo obchodného prospechu sluzbu ,ktord neopravnene zasahuje alebo
zasahovala do préva autora,alebo ho neopravnene ohrozuje alebo ohrozovala,
3.poskytuje alebo poskytovala za ucelom priameho alebo nepriameho
hospodarskeho alebo obchodného prospechu sluzbu uzivanu pri ¢innostiach,
ktoré neopravnene zasahuju do prava autora alebo ho neopravnene ohrozujt,
alebo
4.bola oznacena osobou uvedenou ods. 1,2 alebo 3 ako osoba ,ktora sa ucastni

ziskania,vyroby alebo distribicie rozmnoZeniny ¢i napodobeniny diela alebo

% §90ds. 2pism.b) OSR
§ 40 ods. 1 pism. ¢) AutZ

% Chaloupkova, H., Svobodova,H.,Holy P. Autorsky zikon — Komentdr, Praha: C. H. Beck, 2001,
str.112. ISBN 80-7179-008-7.
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poskytovania sluzieb ,ktoré neopravnene zasahuji do prava autora alebo ho

“% Tohto naroku sa modZe autor opat doméhat’ na stude

neopravnene ohrozuju.
a prejednaniu tohoto navrhu bude opét’ prislusny krajsky sud.

Restituény narok je upraveny v § 40 ods. 1 pism. d ) AutZ podl'a ktorého
sa autor do jeho prava bolo neopravnene zasiahnuto ,alebo jeho pravu hrozi
neopravneny zéasah ,mdze doméhat' odstranenia nasledkov zédsahu do svojho
autorského prava.Sposoby odstranenia tychto zasahov st demonstrativne uvedené
v AutZ ako :

1. stiahnutie neoprdvnene zhotovenej rozmnozeniny ¢i napodobeniny diela
alebo zariadenia,vyrobku alebo stciastky ,ktora je urena k obchadzaniu
ucinnych technickych prostriedkov ochrany autorského prava .z
obchodovania alebo iného uzitia,

2. stiahnutie = z obchodovania  azniCenie  neopravnene  zhotovenej
rozmnozeniny napodobeniny diela alebo zariadenia,vyrobku alebo
suciastky ,ktora je wur€end kobchadzaniu U€innych technickych
prostriedkov ochrany autorského prava ,

3. zniCenie neopravnene zhotovenej rozmnozeniny ¢i napodobeniny diela
alebo zariadenia ,vyrobku alebo suciastky ,ktord je urend k obchadzaniu
ucinnych technickych prostriedkov ochrany autorského prava,

4. zniCenie alebo odstranenie materialov anastrojov pouzitych vylucne
alebo prevazne k vyrobe neopravnene zhotovenej rozmnozeniny i
napodobeniny diela alebo zariadenia,vyrobku alebo suciastky ,ktord je
urend k obchadzaniu ucinnych technickych prostriedkov ochrany
autorského prava.«’’

Pri tomto naroku je obzvlast doélezita ochrana aj zaujmov tretich osob
a preto uplatnenie restituéného naroku musi byt primerané zavaznosti porusenia
prava a musi sa prihliadat’ k zaujmom tretich osob ako aj spotrebitel'ov a osob
jedenajucich v dobrej viere. ,,Uplatnenie naroku je tak obmedzené principom

proporcionality .

*Salamoun, M. Ochrana ndzvii, postav a pribéhii uméleckych d¢l . Praha:C.H.Beck,2009 .str. 37.
ISBN 978-80-7400-097-3

7 Idem str.38
% Idem str 38
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Narok satisfakény je upraveny v § 40 ods. 1 pism. e AutZ podl'a ktorého
sa mdze autor domahat’ v pripade ak bolo do jeho prava neopravnene zasiahnuto
alebo neoprdvneny zésah hrozi poskytnutia primeran¢ho zadostiucinenia za
sposobent nemajetkovi ujmu a to bud’ ospravedlnenim alebo zadostiuinenim v
peniazoch.Pokial’ by sa priznanie zadostiuCinenia v nepeniaznej forme ako je
ospravedlenenie nejavilo dostacujicim ,je mozné poskytnit zadostiu€inenie
v peniazoch. Tu vSak nastdva problém ¢i modze sud prisudit’ autorovi ako
zadostiucinenie viac penazi ako pozadoval zalobca v Zalobnom navrhu .

Podla Telce aTimy sud modze prisudit® ultra petitum vysSie
zadostiu€inenie nez navrhoval zalobca pretoZe z autorského prava vyplyva urcity
spdsob vysporiadania vztahov medzi ucastnikmi konania ato tak ze vysku
nahrady uréuje sud.”

Prikladom opacného pristupu je posudenie priznania penazitého
zadostiu€inenia sidom pri poruseni prava na ochranu osobnosti .Vrchny sid v
Prahe vo svojom uzneseni z dita 20.7.1995 ,sp.zn.1Co 174/95 uviedol :,,Konanie
o ochrane osobnosti je navrhové konanie .S odkazom na ustanovenie § 79 ods.1
OSR preto musi byt’ zo Zaloby patrné i to ,akej konkrétnej vysky zadostuéinenia
sa zalobca doméha.Pozadovand vyska penazitého zadostucinenia tak tvori

maximalnu ¢iastku ,ktort moze sud priznat’.“loo

Ja zastdvam nazor Ze malo by byt
vecou sudu ur€it’ konecnu hranicu penazného zadostucinenia ato vzhl'adom
k objektivnemu zhodnoteniu vSetkych okolnosti pripadu .

Dal§im pravom ktoré je autorovi priznané v ¢eskom autorskom prave je
pravo autora na uverejnenie rozsudku v § 40 ods.2 AutZ, ktoré nebolo vyslovne
formulované a v praxi sa takmer nevyskytovalo .Toto pravo priznava autorovi
sud a spravidla pdjde o zverejnenie rozsudku alebo jeho Casti v oznamovacich
prostriedkoch. '!

Autorsky zdkon okrem tychto narokov priznava autorovi aj pravo na

nahradu Skody a vydanie bezdovodného obohatenia podla zvlaStnych pravnych

* Telec,l. , TGma, P. Autorsky zdkon komentdr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.423. ISBN
9788071796084.

1% Salamoun, M. Ochrana ndzvii, postav a piibéhii uméleckych d&l . Praha:C.H.Beck,2009 str. 40
ISBN 978-80-7400-097-3.

1% Chaloupkova, H., Svobodové,H.,Holy P. Autorsky zdkon — Komentdr, Praha: C. H. Beck, 2001,

str.113. ISBN 80-7179-008-7.
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predpisov a stanovuje spdsob vypoctu bezddévodného obohatenia, kedy vyska
bezddvodného obohatenia vzniknutého na strane toho kto neopradvnene nakladal
s dielom bez potrebnej licencie ¢ini dvojnasobok odmeny ,ktora by bola za
ziskanie takejto licencie zvy&ajna v dobe neopravneného nakladania s dielom. '**
Vo svete internetového piratstva to predstavuje jeden z najvacsich problémov ako
zabranit aspeSne vymahat neopravnene uzitie diel formou bezplatného
stiahnutia a uzivania softwarov a pocitacovych programov.Otazka nahrady skody
formou uslého zisku vznika v pripade kedy hudobné dielo —novy album by bolo
neopravnené uzité napr. zverejnené v radiu pred samotnym krstom na hudobnom
koncerte . Organizator hudobného koncertu by tak mohol odstipit od zmluvy
a autor by tak neziskal dohodnuty honorér a radio by sa dopustilo bezdévodného
obohatenia na tkor autora.

Okrem vSeobecnych wustanoveni o ohrozeni alebo poruSeni prava
stanovuje AutZ aj tri zvlastne skutkové podstaty (§ 43-45 AutZ).§45 AutZ
vyvolanie nebezpefia zameny predstavuje zvlastnu skutkovi podstatu
neopravnené¢ho zdsahu do autorského prava, ktort by bolo mozné uplatnit’
v jedno€innom stbehu s naplnenim nebezpecia zdmeny podla predpisov proti
nekalej sutazi.'”A preto kedze hudobné diela predstavujii vo svete biznisu
a medzinarodnych vztahov tovary, ktoré sa stdvaju predmetom obchodovania
hudobnych spolo¢nosti a korporacii stdvaju sa predmetom ochrany aj v ramci
prava proti nekalej sutazi.

Pravo proti nekalej sutazi v ¢eskom prave upravuje obchodny zakonik
(§44-45 ObchZ) podla ktorého je nekala sitaz zakdzand.Zakladné znaky ktoré
vymedzujii jednanie ktoré je povazované za nekalositazne vymedzuje
tzv.genralna klauzula a naplnenie tychto znakov predstavuje podmienku ochrany
zo strany predpisov o nekalej sﬁt’aii.mSﬁt’ainy vzt'ah nevznika len medzi zcela

priamymi sitaziteI'mi v tom istom obore,ale vobec medzi vSetkymi subjektami,

1928 40 ods. 3 AutZ

1% Chaloupkova, H., Svobodové,H.,Holy P. Autorsky zdkon — Komentdr, Praha: C. H. Beck, 2001,
str.117. ISBN 80-7179-008-7.

1% Generalna klauzula : Nekala sat'a je jednanie v hospodarskej sut’azi ,ktoré je v rozpore
s dobrymi mravmi sut'aze a je sposobilé privodit’ ijmu inym sut'azitel'om alebo spotrebitel'om.

47



ktoré v dosledku svojej ¢innosti mdzu zasahovat' do sitaze . Pre posudenie &
sa vztahuje nekalosutazna ochrana na hudobné diela je nepochybne ddlezité
vymedzit' autora ako sutazitela ¢o aj vymedzil Hajn : ,, Pokial' ide o slovo
sutazitel ,je treba aspoii strucne vysvetlit’ ze hospodarsky sut'azitel’ je pojem Sirsi
nez podnikatel’ podl'a zivnostenského zakonika.Do hospodarskych sutaznych
vzt'ahov sa dostavaji stikromny pol'nohospodari,prislusnici slobodnych povolani
(advokati ,komer¢ni pravnici ,lekari), slobodne tvoriaci umelci,osoby
vykonavajuce znaleckl ¢innost’ kultirne inStitucie,nad4cie ,a vObec vSetky
subjekty spolocenského zivota ,v ktorych Cinnosti je mozné sa stretntt’ s ur¢itymi

“1%Definicia  druhého  znaku

hospodarskymi  podnikatel'skymi  prvkami.
stanoven¢ho generdlnou klauzulou ato dobrych mravou sutaze nie
v jednotlivych pravnych poriadkoch jednomenne ustdlena aj ked” obsahuje vzdy
aj isty eticky prvok.'”’

Hajn k poslednému znaku a to spdsobilosti privodit’” uymu poznamenal :
Sposobilost’ privodit’ ijmu nieje to isté ako sposobenie ujmy.Ako nekala sut’az je
mozné preto oznacovat’ nielen také jednanie ,ktoré nieckomu inému ublizilo,ale uz
jednanie ktoré by mu ublizit' snad’ mohlo.Slovo ,,ijma*“ pokryva tiez §ir§i okruh
pripadov ,nez aky vyjadruje pojem Skoda(najmi Skoda materidlna ) .Za Gjmu
ktort ma na mysli generdlna klauzula ,musime povazovat nielen napriklad
odlakavanie zakaznikov ,ale i mnohe tzv.Gjmy nehmotné.'*®

Pravne prostriedky ochrany proti nekalej sitaze upravuje § 53 ObchZ,
ktory dava osobam u ktorych boli prava porusené alebo ohrozené nekalou
sitazou moznost domahat’ sa sidne aby ruSitel sa zdrzal tohto jednania a
odstranil zavadny stav. Okrem toho moéZu poZadovat poskytnutie primeraného
zadostiu€inenia aj v peniazoch ,ndhradu Skody a vydanie bezdovodného
obohatenia.Sud mdze v rozsudku vitaznej strane priznat’ prdvo na uverejnenie

rozsudku na ndklady ucastnikaktory v spore neuspel aurcit’ rozsah formu

19 Munkova ,J. Prava k nehmotnym statkiim a hospoddrska soute Praha : Urad primyslového
vlastnictvi, 1995 ,s. 63 . ISBN 80-85100-55-X

1% Hajn,P. Ke zpiisobilosti privodit tijmu jinym soutéZiteliim nebo spotrebiteliim. Pravni praxe
v podnikani, 1993, ¢.3 , s 9-10

197 Salamoun, M. Ochrana nézvii, postav a piibéhii uméleckych d&l . Praha:C.H.Beck,2009 str. 44.

ISBN 978-80-7400-097-3.
"% Hajn,P. Generdlni klauzule proti nekalé soutezi a jeji funkce. Pravni radce ,1996,& 8 , 5.10
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a spdsob uverejnenia podla okolnosti pripadu.'®

Za uvahu stoji zvazenie moznosti kumuldcie Zalob autorskopravnych
a nekalosutaznych.Danou otdzkou sa zaoberal aj Najvyssi sud vo svojom
rozhodnuti ,v ktorom stanovil :,, Pre posudenie otazky ,Ci ide o ten isty narok ,
nezalezi ani tak na tom ,ze sa zaloby opieraji o dva zdkonné predpisy ,pretoze
vychadzaju zo zéasady jednotnosti pravneho poriadku.Rozhodujicim je ,¢i ide
o ten isty narok ,zalozeny na rovnakych pravnych skuto¢nostiach.Na tito otazku
je nutné vsudenom pripade odpovedat kladne.(...) V oboch zékonnych
predpisoch dava sa postihnutému rovnaky narok na pravnu ochranu,a to jak narok
zdrzovaci a odstraiiovaci ,tak indrok na ndhradu Skody za predpokladov
v podstate rovnakych.“''® A preto kumulécia Zalob by bola podla méjho nazoru
vtomto pripade neopodstatnena. Dal§imi prostriedkami ochrany su

spravnopravne prostriedky ochrany o ktorych pojednavam v nasledujuicom textu.

1998 55.0ds.2 ObchZ

1% Blizsie pozri rozhodnutie NS & j.R I 1457/34 — dovodom pre rozhodnutie je Litispendence —
prekazka veci zahajenej , sid musi Zalobu odmietnut’ preto Ze jednanie v rovnakej veci bolo uz
zahajené na inom sude.
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3.3.Spravnopravne prostriedky ochrany

Spravnopravna ochrana sa poskytuje za neopravnené uzitie autorského
diela ,umeleckého vykonu ,zvukového ¢i zvukovo obrazového zaznamu
,tozhlasového alebo televizneho vysielania alebo databazi formou udelovania
pokut. K neopravnenému uZzitiu moédze dojst priestupkom alebo spravnym
deliktom. Priestupkom je jednanie fyzickej osoby ,ktoré je oznafené ako
priestupok v prislusnom zakone.Spravnym deliktom je spravidla totozné jednanie
a viak pravnickej osoby alebo podnikajucej fyzickej osoby .'"!

Novelou autorského zakona zak.c. 216/2006 Sb. bolo ustanovenie
priestupkového zakona zrusené a priestupok neopravnené¢ho uzitia autorskeho
diela ,umeleckého vykonu ,zvukového ¢i zvukovo obrazového zaznamu
,tozhlasového alebo televizneho vysielania alebo databazi bol presunuty priamo
do textu AutZ . ''? Novelu doslo taktiez k navySeniu pokuty ,ktori je mozné za
takyto priestupok ulozit’ a to az na 150000,-K¢ . Taka ist4 vyska pokuty moze byt
uloZen4 aj za spravny delikt.'"

DalSou z moznosti ochrany je moznost’ chranit’ umelecké hudobné diela s
odvolanim sa na zdkon na ochranu spotrebitela ,podla ktoré¢ho je zakazané
uzivanie nekalych obchodnych praktik pri ponukani a predaji vyrobkov ,pri

, , , v v- , 114
ponukani a poskytovani sluzieb ¢i prav .

Za nekal¢ obchodné praktiky sa
povazuju aj klamavé obchodné praktiky kde jednou z foriem je ponukanie a
predaj vyrobkov a sluzieb porusujucich niektoré prava duSevného vlastnictva.
Dozor nad dodrziavanim povinnosti vyplyvajucich z obchodu a sluzieb vykonava
Ceska obchodna inspekcia ktora je opravnena vydavat zavdzné pokyny k
odstraneniu zistenych nedostatkov .A tak pri poruSeni povinnosti moéze byt
ulozend pokuta az do vysky 5 000 000 K¢ za sprany delikt, ktorého sa vyrobca,

dodavatel’, vyvozca, dovozca alebo predavajtci dopustil.

" Salamoun, M. Ochrana nézvii, postav a pribéhii uméleckych dél . Praha:C.H.Beck,2009 .str.54.
ISBN 978-80-7400-097-3.

"2 Blizsie pozri § 105 a ods.1 pism.a) AutZ
13§ 105a 0ds.2 AutZ
114

Zakon €. 634/1992 Sb. ,ve znéni pozdé&jSich predpist
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3.4.Trestnopravne prostriedky ochrany

Ochranu hudobnym umeleckym dielam poskytuje aj trestné pravo . § 270
ods.1 TrZ stanovuje trest odnatia slobody az na dva roky alebo penazity trest
alebo prepadnutie veci ¢i inej majetkovej hodnoty tej osobe, ktora neopravnene a
znaéne zasiahne do zakonom chranenych prav k hudobnému autorskému
dielu,umelekému vykonu ,zvukovému ¢éi zvukovo obrazovému
zdznamu,rozhlasovému alebo televiznemu vysielaniu alebo databézi.

Odnatim slobody na Sest’ mesiacov az pat’ rokov alebo penazitym trestom
alebo prepadnutim veci ¢i inej majetkovej hodnoty bude pachatel’ potrestany ,ak
vykazuje ¢in uvedeny v ods.1 znaky obchodnej ¢innosti alebo iného podnikania
alebo ak ziska ¢inom uvedenym v ods.l zna¢ny prospech pre seba alebo iného,
alebo tym spdsobi zna¢nu Skodu inému alebo ak sa dopusti takéhoto ¢inu v
zna¢énom rozsahu.'"

Pachatel trestného ¢inu stanoveného v § 270 ods.1 bude potrestany vySSou
trestnou sadzbou a to odiatim slobody na pét az osem rokov v pripade ak ziska
pre seba alebo iné¢ho prospech velkého rozsahu alebo spdsobi Skodu velkého
rozsahu inému alebo sa dopusti daného &nu vo velkom rozsahu.''

Dalsim trestnym &inom ktorého by sa mohol pachatel, ktory neopravnene
naklada s dielom dopustit’ je podvod a to vo vztahu k uzivatelom tohto diela ak sa
prezentuje ako skutoény autor diela a uvedie ich v omyl a néasledne mu uzivatel
diela vyplati autorski odmenu."'” Takisto v oblasti trestného prava sa poskytuje
ochrana aj proti nekalosut'aznému jednaniu v oblasti autorského prava a to tym ze
kto porusi predpisy o pravidlach hospodérskej sutaze jednanim stanovenym v §
248 ods.1 TrZ bude potrestany odnatim slobody az na tri roky ,zakazom ¢innosti

alebo prepadnutim veci alebo inej majetkovej hodnoty. ''®

1158270 ods.2 TrZ
1108270 0ds.3 TrZ

"7 Tym sa pachatel’ dopust'a porusenia autorského prava podla § 270 TrZ v jednoéinnom subehu s
trestnym ¢inom podvodu podla § 209 TrZ .

118 8248 ods 1 TrZ , Odiatim slobody na Sest mesiacov az pit’ rokov ,pefiazitym
trestom,prepadnutim veci alebo inej majetkovej hodnoty bude pachatel’ potrestany za podmienok
§248 ods.3 TrZ a odnatim slobody na dva az osem rokov za podmienok § 248 ods. 4 TrZ.
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K porusovaniu autorskych prav dochadza nielen prostrednictvom internetu
a to kopirovanim cudzich webovych stranok,uverejiovanim cudzich autorskych
diel a ich Casti bez stihlasu autora ale aj prostrednictvom ilegalnych narodnych a
miestnych televiznych stanic a kablovych sieti nazyvanych tiez televizne
piratstvo. Autorské pravo poskodzuje aj video piratstvo a filmové servery ,ktoré
bez suhlasu autora pontkaji najnovsie filmy na stiahnutie zadarmo.

Aktudlny je pripad z USA kedy navrh zakona ,ktory stanovil
zodpovednost’ za obsah stranky a aj zodpovednost’ za dodrziavanie autorského
prava vyluéne na stranu majitela resp.sprdvcu webove] stranky vzbudil
pochopitelne velky rozruch na strane velkych spolo¢nosti ako je google a
facebook ,ktori hrozili zmrazenim stranok na niekol’ko dni. Ja osobne povazujem
takyto ndvrh za jednu z nevyhnutnych ciest ako prekonat globalizacnt
informatizaciu spoloc¢nosti prostrednictvom internetu bez poskodenia autorskych
prav a originality diel.Bol by to G¢inny prostriedok ako regulovat’ tito doposial
stale v malej miere regulovantl a vymahatel'nti pravnu oblast’.

Trestnopravna ochrana autorskych prav predstavuje krajny prostriedok
ochrany tychto prav ,ktory by sa mal vyuzivat' az ked vSetky ostatné pravne
prostriedky zlyhali. Opaénu prax v§ak zavadzali v CR ochranné organizacie ,ktoré
pri vymahani autorskych odmien podavali trestné oznamenia namiesto zalob u

19" Takato prax vsak bola Ustavnym stidom konstatovana ako

civilného sudu.
protitistavna. Ustavny sad vo svojom naleze stanovil : ,, Proti jednaniam
porusujucim prava vyplyvajiice z obCianskopravnych predpisov je treba v prvej
rade vyuzit stkromnopravnych prostriedkov podla zasady vigilantibus iura.Pri
ich nedostato¢nosti uplatnit’ sankcie spravne ,a az na poslednom mieste ,ako
ultima ratio ,pravo trestné . Opaclny pristup ,teda uzitie trestnopravneho
postupu,bez toho ze by prostriedky inych pravnych odvetvi boli pouzité ,by bol v

rozpore s uz naznaéenym principom subsidiarity trestnej represie.”'*’

"% Salamoun, M. Ochrana ndzvii, postav a piibéhii uméleckych d&l . Praha:C.H.Beck,2009 .str. 53.
ISBN 978-80-7400-097-3.

120 Blizsie pozri : nalez &. US 69/06
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4.Kolektivna sprava autorskych prav a prav vykonnych umelcov

4.1.Historicky vyvoj

Historicky vyvoj kolektivnej spravy siaha az do 18. storocia kedy bola vo
Francizsku vytvorend Kanceldria na obranu dramatikov,ktord sa neskor
pretransformovala na Spoloc¢nost’ divadelnych autorov a skladatel'ov a povazuje
sa za prvu autorskd organizaciu zastupujicu autorov . Vznikla na podnet Pierra
Augustina Caron de Beaumarchais,ktory bol nespokojny s realitou vo
franctizskych divadlach a tak sa spojil s d’al§imi autormi a zacal s ochranou ich

12! Niasledne v roku 1851 bola vytvorena Spolocnost’ textarov ,skladatelov a

prav.
hudobnych nakladatel'ov, ktord uz niesla rysy plnohodnotnej kolektivnej spravy.
Vznikla ako reakcia na sudny spor v ktorom priznal sud hudobnym skladatel'om a
textarovi pravo na odmenu za pouZivanie hudobnych diel .'** Nasledny vzostup a
rozSirovanie samotnych organizacii zastupujucich autorov si priniesol potrebu
vytvorenia organizacie aj na medzindrodnej Grovni, ktord bola vytvorena v roku
1926 delegaciami néarodnych spravcovskych spolocnosti a vystupovala pod
nazvom Medzinarodna konfederéacia autorskych prav.'” Na  tzemi Ceskej
republiky prvou organizdciou kolektivnej spravy bolo Ochranné zdruZenie

ceskoslovenskych skladatel'ov,spisovatel'ov a nakladatel'ov ktoré vzniklo v roku

1919. Jej pravnym nastupcom je v sidastnosti OSA'** — Ochranny svaz autorsky

2! Historia kolektivnej spravy. [cit.2012-1-15] Dostupné z:

http://www.sacd.fr/Historique.31.0.html
122

Hartmanova ,D. Kolektivni sprava autorskych prav a prav souvisejicich s pravem
autorskym.Praha : Linde ,2000. s. 11. ISBN 978-80-7201-218-3

12 CISAC — Z fr. Confédération internationale des sociétés dauteurs et de compositeurs
124 OSA - Ochranny svaz autorsky o0.z. Bol zalozeny samotnymi autormi uz v roku 1919. Prva
ustanovujuca schodza OSA sa konala 9. oktobra 1919. Jednym zo zakladatelov OSA bol
popularny skladatel’ Karel Hasler a jednym z prvych riaditelov OSA bol syn skladatel'a Antonina
Dvotéka.V stéasnej dobe je oblianskym zdruZenim zastupujucim viac nez 6.500 domacich a viac
nez 1.000.000 zahrani¢nych nositelov autorskych prav (skladatelov, textarov, nakladatelov -
nezamienat’ si to s vydavatelmi cd a dvd nosi¢ov). Cielom OSA je sprava autorskych
majetkovych prav zastupovanych a ¢lenov. Je délezitym mostom medzi autormi a uZzivatel'mi ich
diel. Autorom poskytuje sluzby spojené s vyberom a naslednym rozuctovanim autorskych
odmien, spolu so spracovanim dat uzivatelov a pravnych sluzieb.Uzivatelom ulahcuje pristup k
legadlnemu uzitiu hudby vSetkych zanrov zcelého sveta. OSA rozliSuje dva zakladné stupne

zastupovania:
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pro prava k dilim hudebnim .Uvedené zdruzenie bolo zalozené eSte podla
rakusko-uhorského zakona ¢€.70/1873 r.s., o spoloCenstvach pre napomahanie
zivnostiam a hospodarstvu. Prvli Ceskoslovenskti tpravu kolektivenj spravy
predstavoval  zdkon  ¢.218/1926 Sb.z.an. o  pdvodcovskom  prave
k literarnym,umeleckym a fotografickym dielam ,ktory zjednotil pravnu upravu
autorského prava pre uzemie Ceskoslovenska a odstranil aj trvajuci pravny
dualizmus autorského prava.V roku 1951 doSlo k vzniku organizacie ktora
zastupovala umelcov a vystupovala pod ndzvom Ochranné sdruzeni vykonnych

umélci ,lidové druzstvo hudebnich,slovesnych a mimickych umélea-OSVU .'%

- zastipeny: kazdy autor (skladatel’ ¢i textar), nakladatel’ alebo dedi¢ autorskych prav,
ktory preukdze autorstvo aspon u jedné¢ho verejne prevadzkovaného hudobného diela a podpise
s OSA zmluvu o zastipeni.

- Clen: skladatel’, textar a nakladatel’ s hlasovacimi pravami na valnom zhromazdeni,
spliujici podmienky definované Stanovami OSA. [cit.2011-12-20] Dostupné z : www.osa.cz

125 Telec,I. , Tiima, P. Autorsky zdkon komentdr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.748. ISBN
9788071796084. V sucasnosti tato funkciu plni Integram :Intergram je nezavisla spolo¢nost’
vykonnych umelcov a vyrobcov zvukovych a zvukovo obrazovych zdznamov ktord, vykonava
kolektivnu spravu uvedenych subjektov, v stilade s ustanoveniami autorského zakona.Zastresuje
oblast’ prav povinne kolektivne spravovanych a oblast verejnych produkcii. [cit.2012-1-15]
Dostupné z:www.integram.cz
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4.2.Platna pravna uprava kolektivnej spravy

Stcasnll platnu pravnu upravu predstavuje zakon ¢.121/2000 Sb.,autorsky
zékon ,v zneni neskorSich predpisov. § 98 ods. 6 pism.c ) zakotvuje princip
vyhradnosti kolektivnej spravy kedy Ministerstvo kultary udeli Zziadatel'ovi
povolenie vykonavat’ kolektivnu spravu len vtedy : ,, pokial’ na vykon rovnakého
prava vo vzt'ahu k tomu istému predmetu ochrany,a pokial’ ide o diela ,na vykon
toho istého prava k tomu istému druhu diela ,nema opravnenie uZ ind osoba.‘
V obmedzenom rozsahu je kolektivna sprava upravena aj na komunitdrnej urovni
v smerniciach a ponechdva zodpovednost' za reguldciu cinnosti organizacii
kolektivnej spravy na jednotlivych $tatoch Europskej unie.'*® Medzinarodné pravo
prostrednictvom medzinarodnych dohovorov upravuje tito oblast’ formou prava
Statov urcit’ si podmienky za ktorych su urcité autorské prava vykonavané
a konkrétnu podobu ponechéva na narodnom zékonodarstve .'*’

Su¢asnd pravna uprava definuje kolektivnu spravu ako:,, kolektivne
uplatnovanie a kolektivnu ochranu majetkovych prav autorskych a majetkovych
prav suvisiacich s pravom autorskym a umoZznenie spristupnovania predmetov

tychto prav verejnosti .«'**

Vyjadruje tak vzt'ah medzi organizdciami kolektivnej
spravy anositelmi prav atakisto vztah organizacii kolektivnej spravy
s pouzivatelmi autorskych diel . Oproti predchddzajicej uprave ,dneSny AutZ
taxativne vymedzuje ¢o je predmetom ochrany vykonu kolektivnej spravy a su
nimi autorské diela,umelecké vykony ,zvukové zdznamy a zvukovo obrazové
zéznamy.'”Do  okruhu prav spravovanych kolektivnou spravou nepatria
osobnostné prava autora ¢i vykonného umelca a ochrany sa tak musi dovolavat’

sdm autor alebo vykonny umelec. AutZ takisto stanovuje Co nieje mozné za

kolektivnu spravu povazovat aje to sprostredkovanie uzatvorenia licencnej

126 Blizsie pozri : Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22.méja 2001 o
harmonizaci nékterych aspektt autorskych prav a s nimi souvisejicich prav v informacni
spole¢nosti

" Telec,I. , Ttima, P. Autorsky zdakon komentdr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.753. ISBN

9788071796084,
128 8 95 0ds.1 AutZ
1298 95 0ds.2 AutZ
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zmluvy a prilezitostné alebo kratkodobé zastupovanie inych ako povinne
kolektivne spravovanych prav . '*°

Vykon kolektivnej spravy predstavuje tzv . fiducidrny vykon cudzich prav,
nepriamym zastupcom ,ktory vo vztahu k nadobudatelovi licencie kona vlastnym
menom ako komisionar nositelov prav .V takomto komisiondrskom vzt'ahu
autonomnu vol'u vyjadruje kolektivny spravca, ktorému je zmluvne alebo ex lege
zverend sprava majetkovych autorskych prav ainych majetkovych prav podla
AutZ a nie nositelovi prav. "*' Nositel’a prav tak vo vztahu k pouZivatelovi prav
zastupuje kolektivny spravca, ktory ako nepriamy zastupca obhospodaruje jeho
prava vo svojom mene a na jeho ucet . '*?

Obsahom vykonu kolektivnej spravy je podl'a Telca a Timy ,, opravnenie
uplatnit’ alebo neuplatnit’ (tj.spravovat’ ) tieto prava voci tretim osobdm ,a to
uzatvaranim licenénych zmluv o pouziti diela,ku ktorému sa vzt'ahuje spravované
pravo .Do tohoto obsahu patri aj neuzatvaranie tychto zmlav v urcitych pripadoch

, ~ . . , . . . 133
danych vol'ou autora,ako aj vyberanie autorskych odmien a ich rozdel'ovanie.*
9

130895 0ds.3 AutZ

131 Blizsie pozri rozsudok Najvyssieho sidu CR z diia 29 jiila 2009 ,sp.zn. 25 Cdo 1821/2007

132 , , . v g . . , .
2 Telec,. Otdzka zdkonnosti zdkazu uZiti chranenych predmétu ze strany ochranné organizace

,¢inné podle zakona ¢.237/1995 Sb. In Bulletin advokacie .1999,¢.1 , 5.33-3

'3 Telec,I. , Ttima, P. Autorsky zdakon komentdr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str.749. ISBN
9788071796084.
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4.3.Povinne kolektivne spravované prava podl’a AutZ

Ustanovenie § 96 taxativne vymedzuje vypocet majetkovych autorskych
prav aprav suvisiacich ,ktoré st zverené vyhradne do vykonu organizacii
kolektivnej spravy . U tychto prav individualna sprava nositelom prava je
vylii¢ena a nieje uz nutny stihlas nositel’a prava k jednotlivym druhom uzitia. Tym
je obmedzeny samotny nositel’ prav ale na druhej strane je tym zjednoduSeny
pristup pouzivatela autorskych prav k jednotlivym druhom wuzitia diela.
Z hladiska autorského prava zarad’'ujeme medzi povinne kolektivne spravované
préva tieto :

§ 25 ods. 1 pism.b) AutZ - Prdvo na odmenu za vyhotovenie
rozmnozeniny diela pre osobnii potrebu na podklade zvukového ,zvukovo
obrazového alebo iného zaznamu prenesenim jeho obsahu pomocou pristroja na
nenahrany nosi¢ takéhoto zdznamu. Pravna nauka vSak prizndva este jeden narok
ide o inStitit tzv.ndhradnej odmeny kedy samotnéd autorskd odmena za pouZitie

diela zostdva nedotknuta. '>*

Povinnym platcom tychto odmien je vyrobca
pristrojov na vyhotovenie rozmnoZeniny ,resp. ich dovozca alebo prijemca,
vacSinou sa tieto ndklady premietaji do findlnej ceny produktov (Cisté nenahrané
nosi¢e-CD ,DVD ), ktoré zaplati nakoniec kazdy pouZzivatel'.

Opravnenost’ nositel'ov prav na vyplacanie nahradnych odmien v suvislosti
s rozmnozovanim pre osobnu potrebu potvrdil aj ESLP vo svojom rozhodnuti
v ktorom konStatoval nutnost’ ,,primeranej rovnovahy* medzi majetkovou stratou
sposobenou autorom chranenych diel v dosledku voI'ného uzitia a vyskou
spravodlivej nahradnej odmeny.'”> Taktiez na komunitarnej Grovni uvedena
problematika ndhradnych odmien je rieSend v smernici ,ktord vSak clenskym

Statom neuklad4 priamu povinnost’ tieto ndhradné odmeny zakotvit' v narodnom

zékonodarstve .'%¢

134 Idem str. 295
135 Rozhodnutie ESLP vo veci Padawan v SGAE ( C-467/08) z dita 21.10.2010

13 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22.5.2001 o harmonizaci n&kterych
aspektt autorskych prav a s nimi souvisejicich prav v informacni spole¢nosti

Snahy Eurépskej komisie o harmonizaciu institutu ndhradnych odmien v§ak nemajt zatial’ ispech
a tak Mp3 prehravace podliehaju rozdielnej ndhradnej odmene vo Franctizsku a rozdielnej v
Spanielsku .[cit.2011-12-1]Dostupné z : www.europeanvoice.com/article/imported/call-to-slash-
levies-after-copyright-talks-collapse-/66871.aspx
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§ 25 ods.l pism.a) AutZ — Pravo na odmenu za vyhotovenie tlacovej
rozmnozeniny diela pre osobnl potrebu fyzickej osoby alebo vlastni vnutorna
potrebu pravnickej osoby a podnikajucej fyzickej osoby ato i prostrednictvom
tretej osoby na objednavku.

§ 24 AutZ — Pravo na odmenu za opétovny predaj originalu umeleckého
diela (droit de suite ) ,ktoré zarucuje autorovi ( nie vykonnému umelcovi ) podiel
na predaji diela bez moznosti zdsahu do tohto predaja . Toto ustanovenie je
harmonizované s komunitdrnou Upravou stanovenou smernicou Rady
a Eurdpskeho parlamentu.'?’ Ugelom smernice bolo zabranenie moznosti presunu
obchodnikov s umeleckymi dielami do ¢lenskych Statov kde sa eSte dané pravo
neuplatnilo ."** AutZ stanovuje aj minimalnu vy3ku kupnej ceny, ktora je potrebna
pre vznik tohto prava a to 1500 eur pod vplyvom unijnej legislativy. Takisto RUB
vo svojom ¢l. 14 garantuje autorovi pravo na podiel na vynose pri opadtovnom
predaji origindlov umeleckych diel apo6vodnych rukopisov spisovatel'ov
a skladatel'ov ktoré nasledujii po prvom prevode vlastnictva diela.'*

§ 37 ods. 2 AutZ — Pravo na odmenu za vypozi¢iavanie origindlu alebo
rozmnozeniny vydané¢ho diela ,a to vo verejnom zaujme v kniZniciach
,muzeach,Skolach a inych verejnych priestoroch . Niekedy je oznacované aj ako
verejné vypozicné pravo a platcom tejto odmeny aj z ddvodu verejného zaujmu je
podla prilohy k AutZ §tat. Medzi d’alSie povinne kolektivne spravované prava
patri Pravo na pouzitie diela kablovou retransmisiou vysielania podla § 22 ods. 2

AutZ.

17 Smérnice Rady a Evropského parlamentu 2001/84/ES z dita 27.9. 2001 o préavu autora na
odménu z opétovného prodeje originalu uméleckého dila

¥ Telec,1. , Téima, P. Autorsky zakon komentdi. Praha: C.H.Beck ,2007 . str. 283. ISBN
9788071796084.

139 Blizsie pozri : RUB ¢l. 14
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4.4. Dobrovol’ne spravované prava podl’a AutZ

Okrem povinne spravovanych prav mézu organizacie kolektivnej spravy
spravovat’ tzv.dobrovolne spravované prava ato na zdklade rozhodnutia
Ministerstva kultary CR o udeleni opravnenia na vykon kolektivnej spravy podla
§ 98 AutZ . Dobrovolne spravované prava k hudobnym dielam ma v CR na
zdklade rozhodnutia Ministerstva kultiry v kompetencii OSA, ktora takto
spravuje napriklad pravo na spristupfiovanie hudobnych diel s textom ¢i bez textu
sposobom ,ze ktokol'vek moze mat’ k nim pristup na mieste a ¢ase podla svojej
vlastnej volby , hlavne pocitacovou a obdobnou sietou podla § 18 ods.2 AutZ,
d’alej pravo na nedivadelné prevadzkovanie a prenos hudobného diela s textom
alebo bez textu nazivo alebo zo zvukového zdznamu vydaného na obchodné ucely
alebo in¢ho zvukového zdznamu ¢i zvukovo obrazového zaznamu podla § 19 -20
Autz 1

Podla rozsahu spravovanych prav samotnymi nositelmi autorskych prav
vo vztahu ku kolektivnemu spravcovi mézme rozdelit’ nositelov prav na :'*!
A,pasivni nositelia prav kolektivnym sprdvcom zmluvne nezastupovani
predstavuje skupinu autorov u ktoryh povinne spravované prava zo zidkona
vykonava OKS a druht skupinu prav spravuje na zaklade fikcie zadkonného
zastupenia podla § 101 ods.9 AutZ taktiez OKS zddévodu pasivity nositela
autorskych prav ktory ¢asto nevedomky tieto prava nespravuje .

Stucasna zakonnd Uprava tak garantuje vlastnikom licencie ,Ze ziskavaju
opravnenie na uZivanie spravovanych predmetov ochrany vSetkych nositelov prav
tzn. zmluvne zastupovanych aj nezastupovanych a naroky si tak moze vo¢i nim
uplatiiovat’ len samotné organizacia kolektivnej spravy. Tento inStitut je nazyvany
tiez tzv. rozSirena kolektivna sprava prav alebo extended collective licensing.
B.,aktivny nositelia prav kolektivnym sprdvcom zmluvne nezastupovani, ktori su
si vedomi moznosti individualnej spravy niektorych majetkovych autorskych prav

a mozu vylucit' fikciu zdkonného zastiipenia a to jak voci kolektivnemu spravcovi

0 BlizSie pozri rozhodnutie Ministerstva kultiry CR &.j. 1306/2003 z diia 30.1.2003
a rozhodnutie ¢.j.4449/2001 z dna 28.2.2001

! Salamoun ,M. Kolektivna sprdva — formace a deformace autorské viile. Pravni rozhledy
.2004,ro¢. 12 ,¢. 6 ,5. 209
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tak pouzivatelovi prav jednostrannym pravnym ukonom vykonanym stcasne
alebo nasledne po sebe '+

C,nositelia prav kolektivnym spravcom zmluvne zastupovani predstavuji
skupinu, ktord okrem povinne spravovanych prav zo zakona na zaklade zmluvy
o zastupeni prenechava spravu spravidla vSetkych dobrovol'ne kolektivne
spravovanych prav OKS  ktord ich spravuje na zdklade vys$Sie spomenutého
rozhodnutia Ministerstva kultiry . Zmluva o zastupovani majetkovych prav
uzatvarana s OSA pripusta dve moznosti vyhrad voci kolektivnej sprave, ktoré si
moze nositel’ prav vyhradit ato v pripade rozmnozovania autorskych diel pri
vyrobe audiovizualnych diel av pripade vyroby reklamy vSeobecne.Tym je
chranené hudobné dielo pred pouZitim v ramci obrazovej zlozky pokial’ ma ku

obsahu a kontextu s ktorym mé byt dielo spojené samotny nositel’ vyhrady.'*’

"2 Telec,I. , Tama, P. Autorsky zikon komentdr. Praha: C.H.Beck ,2007 . str. 828. ISBN
9788071796084.

1 Zmluva o zastupovani majetkovych prav uzatvarana s OSA [cit.2012-1-15]Dostupné z :
http://www.osa.cz/media/84341/autor 12 10 11.pdf
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4.5. Nové formy spravovania autorskych prav

Okrem OKS sa vyvinuli aj systémy ktoré umoziuju efektivnu individudlnu
spravu autorskych prav, ktoré sluzia k ochrane a riadeniu digitalneho obsahu pred
neopravnenym uzitim. Tzv.DRM systémy s integrované¢ bud’ vo fyzickych
nosicoch  CD-DVD  alebo  vhudobnych  datach  Sirenych  online
napr.iTunes.'*Nositel' prav tak moze sam kontrolovat pristup k chranenému
obsahu a kontrolovat’ vykon ur€itych prav ako je napr. prdvo na rozmnoZovanie
diela.Nositel'ovi prava tak poskytuji moznost” ochrany autorskych diel a inych
predmetov ochrany a taktiez ochranu osobnych informacii.

Jednou z d’al§ich moznosti ktoré moze autor resp.nositel’ prav vyuzit' je
subor verejnych licencii tzv.Creative Commons, ktoré im umoziiuji rozhodovat’
samostatne o podmienkach pouZitia ich predmetu ochrany resp. hudobného
diela."*Takéto licencie davajui moznost nositefovi prav rozhodnut o ich
nekomerénom S$ireni,kopirovani ,vytvarani odvodenych diel tak aby autori mohli
poskytovat’ bez naroku na honorar verejnosti svoje vytvory. CC tak predstavuju
formu, ktora méze vyplnit’ medzeru medzi zdkonom vymedzenou plnou vyhradou
autorskych prav a ich nositel'ov(all rights reserved) az po vol'né uzitie diela(public
domain),kde doba zakonnej autorskopravnej ochrany uz ubehla.'*® Otézka
kontroly a vymahania odmien vychddzajicich z CC aby neboli zneuzit¢ pre
komer¢né ucely je vSak oproti OKS ovela tazsia.

V désledku globalnej digitalizacie a technického pokroku dochadza aj na
urovni Eurépskej unie k iniciativam .ktoré by mali smerovat’ k efektivnemu
uplatiovaniu ,pouzivaniu a vymahaniu prav k hudobnym dielam a jednou z nich
je aj projekt zvany Global Repertoire Database . Jeho cielom je vytvorenie
globélnej databanky ,ktord by poskytovala informécie o vlastnictve a kontrole

celosvetového repertoaru hudobnych diel aktora by bola pristupna

4 Tzv.DRM Systémy [cit.2012-1-15] Dostupné z: http://www.indicare.org/tiki-
download_file.php?fileld=199

145 Tzv.Creative commons [cit.2012-1-16] Dostupné z: http://www.creativecommons.cz/

146 Kriz ,J. Et al. Aktudini otazky prava autorského a prav primyslovych . Praha : Ediéni stiedisko
UK v Praze,2010 s. 54. ISBN 978-80-246-1528-8
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skladatel'om,interpretom ,vydavatelom , pouzivatelom predmetov ochrany a aj

kolektivnym spravcom.'*’

"7 Global repertoire database [cit.2012-1-16] Dostupné
z:http://www.globalrepertoiredatabase.com/joint_statement 1.pdf

62


http://www.globalrepertoiredatabase.com/joint_statement_1.pdf

Zaver

Ustavnopravne zaklady prav k dusevnému vlastnictvu v siéasnej podobe
povazujem za dostacujuce z hladiska vyslovného zakotvenia a ochrany tychto
prav v Ustavnom poriadku Ceskej republiky.Samotné zakotvenie tychto prav jak
v Ustavnom poriadku Ceskej republiky tak aj v zdkonnom rozsahu je v salade jak
s medzinarodnym pravom tak komunitdrnym pravom. Stale nové smernice vSak
predkladaji vzdy prisnejSie poziadavky spojené s globalizaciou a digitalizaciou
nielen eurdpskeho priestoru ale aj sveta apreto bude na zdkondarcovi popr.
ustavodarcovi zalezat ako budl tieto zmeny implementované do narodného
zakonodarstva.

Z medzinarodného pohl'adu povazujem za ddlezité do budicna zaoberat sa
preciznym zhodnotenim a harmonizaciou moralnych Standardov, ktoré musime
reSpektovat’ ako tzv. ve¢né pravdy ak chceme zachovat’ povodny zmysel prava
ako takého, ktoré sluzi k ochrane opravnenych zaujmov subjektov pravnych
vztahov . Dalou otazkou ktorou sa ako na zakonnej tak medzinarodnej Girovni
musime vysporiadat’ je globalna informatizacia spolo¢nosti a digitdlneho prenosu
pri ktorom musime striktne reSpektovat a chranit’ opravnené zaujmy autorov
, prava na ochranu osobnosti a sukromia a v tomto smere sprisnit’ zodpovednost’
v kazdom smere . Napriklad prijatim legislativy, ktora by preniesla zodpovednost’
za obsah webstranok vylu¢ne na spravcov resp. majitel'ov tychto webov.

Za dolezité povazujem taktiez zlepSit na zdkonnej urovni vzijomné
postavenie medzi nositelmi autorskych prav a uzivatelmi autorskych prav
v prospech autorov a to reSpektovanim prav uzivatelov a kolektivnych spravcov
do takej miery aby nedoslo nielen k poSkodeniu nositel'ov autorskych prav ale aby
sa zamedzilo aj potencionalnemu zhorSeniu ,obmedzeniu ¢i ohrozeniu autorskych
prav samotnych nositelov prav.Takisto by sa mala zlep$it informovanost
spolo¢nosti 0 moZnostiach uZivania diel verejne a na verejnych miestach a jedina
cestu vidim v zavedeni vyucovacieho predmetu pravo na strednych Skolach.
Takisto néstrojom ako zamedzit’ hudobnému piratstvu je stanovit’ vyssie pokuty
za porusSovanie autorského prava .

Uplne na zaver tejto prace chcem spomenut’ vyznam prava autorského ako
takého. Autorské pravo ako také je odvetvim prava ktoré v sti¢asnej dobe
globalizacie a internetu stidle naberd na vyzname a ochrana originality je stale
vzacnejSia a vzéacnejSia. Vyznam autorského prava spociva vjeho duchovnej
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hodnote, pretoze je pravom ktoré chrani dusevné vytvori autorov, ktori takto
budujt aj kultiru ndroda ktorého st prislusnikom a zvel'ad’uji prirodzenopravne
hodnoty na ktorych je aj samotné pravo zalozené. Autorské pravo oproti ostatnym
odvetviam prava je pravom ,ktoré chrani diela 'udského bytia ,ktoré vo svojom
prvotnom umysle sleduji zanechanie pocitov myslienok a volanie srdca skrz dielo
ktoré vytvorili . A z poznavania minulosti vieme, Ze tieto vytvori st aj skutocnym

hodnotnym a hodnotovym dedi¢stvom celého l'udstva.
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Resumé

Constitutional-law elmentals of intelectual property rights in nowdays
shape [ regard as a sufficient from the aspect of explicit bracing and protection
these laws in Constitutional rule of Czech republic . Single bracing of these rights
like in Constitutional rule of Czech republic also in acts extensity is in harmony
with international law and communitaire law. Still new directions though
submitted always strictness claims integrate with globalization and digitalization
not just european area but also world area and because of that will be on law
maker or Constitutional maker depend how will be these changes implemented to
the national legislation.

From international view I regard as a important for the future deal with
accurate evaluation and harmonization of moral standards which we must respect
as a ,,immortal truths* if we want conserve original intent of right ,which serves to
protect qualify interests of subjects of law relations. Another question which we
have to on acts and international level adjust is global digitalization of society
and digital broadcasting in which we must strict respect and protect qualify
interest of authors ,right of protection personality and private and in this way we
have to rectify responsibility in all ways. For example accepted legislation which
brings responsibility for content of webpages explicitly on manager or owner of
the webpage.

As aimportant [ also regard to improve on acts level reciprocally state
between carriers of authors rights and users of authors rights in advantage to
authors in way to respect users rights and collective administrators to such
a measures so that didn‘t get not just to aggrive carriers of authors rights but also
protect them from potencional pejoration ,limitation or exposure authors rights of
single carriers rights .Also should be better informedness of society about
facilities in using art in public and public areas and only way I see is to implement
studying program in law on highschools. And also an instrument how to avert
music piracy is to specify higher fines for invade of authors rights.

At the end I would like to mentioned the meaning of authors law which
protects spirit values ,arts and creations of authors and this way build culture of
nation and from past we know that these arts are real original value and
ponderable heritage of all humanity .
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