Oponentni posudek
diplomové prace Réberta Soltyse na téma
,,Ustavni pojeti prav k vysledkiim tviiréi duSevni ¢innosti v Listiné
zakladnich prav a svobod s prihlédnutim k zakonné konkretizaci*

PiedloZena diplomova prace studenta Réberta Soltyse pojima zvolené téma zejména formou
deskriptivni prezentace pfisluné normativni pravni tpravy platné v CR s doktrinarni a judicialni
reflexi. Cilem prace (s. 6) je pfedeviim vymezit postaveni autorskych prav v Gstavnim pofadku CR
s durazem na hudebni dila. Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiatai THESIS.CZ vykazuje
prace 12% shodu s jinou praci. V souladu s pfisluSnymi internimi pfedpisy fakulty tento stav
nebrani pfipusténi k obhajobé, pfi¢emZ diplomant v ramci obhajoby k takto zjist€éné mife shody
poda vysvétleni.

Autor praci pfedklada jiz potreti, a to po dvou netspésnych obhajobach v roce 2011. Diplomantovi
bylo v pfedchozich posudcich i vramci obhajoby uloZeno zasadni piepracovani celého dila a
odstranéni jednotlivych konstatovanych nedostatkti. Tento oponentni posudek se tak zaméfi

e

predchozi verze své prace neslucitelné s moznosti jeji uspesné obhajoby.

Po strance formalni prace obsahuje 57 stran vlastniho textu ¢itajicitho uvod, ¢tyfi zakladni kapitoly
Clenéné do dalsich subkapitol a zavér. Prace dale obsahuje resumé v anglickém jazyce a seznam
pouzitych prament, ktery obsahuje knizni 1 ¢asopiseckou literaturu, pravni pfedpisy, judikaturu i
internetové zdroje. Uprava stranek odpovida poZadavkiim na néleZitosti normostran, jejich redakce
se oproti predchazejicim verzim zlepsila a jiz odpovida pozadavkiim na diplomové prace standardné
kladené. Misty pretrvavaji nekteré nedostatky v oznaceni citovanych prament, kupf. v pfipadé
Listiny zakladnich prav a svobod (s. 4 ¢i s. 65).

Po strance prace s odbornymi zdroji dilo obsahuje 25 tituld kniZnich a 4 Casopisecké, coz je
doplnéno dalsimi zdroji internetovymi. Zde je moZno nesporné Konstatovat vyrazné zleps$eni oproti
pfedchozim verzim prace, nebot diplomant jiZ vychdzi zrelevantniho mnoZstvi i zaméfeni
doktrinarnich pramenti. Pouzivani téchto prament je v préci jiZ rovnéZ na standardni urovni, kdy se
autor snazi s odbornymi poznatky vice pracovat a nikoliv pouze prezentovat jejich rozsahlé
reprodukce. Poznamkovy aparat koncipovany formou poznamek pod ¢arou na jednotlivych stranach
je v odpovidajici urovni kvantitativni a s dil¢imi vyhradami k upravé a obéasné nejednotnosti téz
v akceptovatelné kvalité. Lze tak konstatovat, Ze rovnéZ po strance prace s odbornymi zdroji doslo
k pozadovanému zlepSeni urovné prelozené prace.

Nepiehlédnutelnym problémem nadéle zistava velmi omezena tstavni dimenze zvoleného tématu.
Hlavni cil prace spo¢ivajici ve vymezeni postaveni autorskych prav v tstavnim potadku CR stézi
miZe byt naplnén, je-li mu v praci vénovano pouze nékolik stran a ostatni text jednozna¢né tenduje
k tpraveé jednoduchého prava ¢i upravé nadstatni, aniz by doslo k jejich propojeni s ustavni dimenzi
tématu. Dilo je tak nadale pojednanim predevsim o autorském pravu bez signifikantné akcentované




tstavni linie. Souc¢asné vSak nutno podotknout, Ze stavnépravni uchopeni zvoleného tématu neni
zcela jednoduché a jeho tstavnépravni prinik neni pfili§ vyrazny.

Po strance strukturalni ma dilo jednoduchou, avsak akceptovatelnou vnitini strukturu, bohuzel
bez vyraznéjsi konsekvencni gradace. Kapitoly jsou pfevazné prosty vyznamnéjSich duplicit ¢i
piekryvani, subkapitoly predstavuji redlné strukturni prvky zpracovani. Strukturace kapitol je
relativné piehledna a vymezenou pasaz mapuje v pfiméfené proporéni linii, aviak celkové chybi
vy$si podil kapitol s Gistavnépravni materii, a piehlednosti nevynika ani konsekvence podkapitol
prvni kapitoly. Rovnéz tak po strance strukturalni je dilo s pozadavky kladenymi na diplomové
prace slucitelné.

Po strance metodologické je prace nadéale pifevazné popisnd, av3ak jiZz se snahou alespon o dil¢i
analyticky ¢i hodnotici piistup. Diplomant rovnéz zietelné posilil praci s judikaturou a pfimymi
prameny obecné, jakoZ 1 zapojeni vicero odbornych zdroji do textu své prace. Zavér (s. 60n.) je
snahou alespori o naznaky namétu de lege ferenda, a jakkoliv je nadale velmi povrchni a obecny, lze
i zde konstatovat alesponi dil¢i snahu autora, kterd v minulych verzich nebyla patrna. Ani
metodologicka stranka prace tak nezaklada neprekonatelné prekazky piipusténi prace k obhajobé¢ a i
zde je patrné zlepSeni oproti pfedchozim verzim.

Po strance obsahové je prace bohuzel stale zatizena vicero zavaznéjSimi nedostatky. Pretrvava
zejména vyrazny nedostatek hlubsiho a systematictéjsiho propracovani, a to zejména z hlediska
astavni dimenze celého tématu. Ta by méla byt t€zistém celé prace, avSak i pres dil¢i posileni je
nadale spiSe v roli obecného a velmi struéné zpracovaného vychodiska. Praci po obsahové strance
chybi dislednéjsi jednotici ustavnépravni linie, coZ ma za nasledek pomérné vyrazny posun tézisté
zpracovani. Diplomant se relativné dobfe orientuje v ur€ité vyse¢i zvoleného tématu, avSak
v ostatnich jeho soucastech pusobi misty az bezradné, coz je bohuzel nejmarkantnéjsi
v ustavnépravnich pasazich. Po strance obsahové je tak prace na hranici akceptovatelnosti, i zde j
v8ak patrné zlepSeni ve srovnani s verzemi ptivodnimi.

Celkové mozno shrnout, ze pfedloZzené dilo pfedstavuje v posuzované verzi nepfili§ piesvéd&ivy
pokus o ustavnépravni pohled na zvolenou materii, jemuz bohuZel dominuje piedevsim
pretrvavajici nedostatek pravé oné ustavnépravni dimenze. Ve srovnani s predchozimi verzemi
nedoslo u dila k Zddnému zasadnimu piferodu, avSak lze konstatovat odstranéni vétsi Casti
nejzavaznéjSich nedostatkti. Rozsah dila zlstal téméf beze zmén (navySeni o cca 4 strany) a
diplomant se zamé&fil spiSe na zlepSeni Grovné stavajiciho textu, coZ se v podstaté podafilo. Prace
v zadném ohledu nevynika, ve stavajici podobé vsak zaroven jiz ani v Zadném ohledu neni zatizena
nedostatky neslucitelnymi s obhajobou.

Lze uzaviit, Ze potieti pfedloZena diplomova prace studenta Roberta Soltyse na téma ,,Ustavni
pojeti prav Kk vysledkim tvircéi duSevni c¢innosti v Listiné zdkladnich prav a svobod
s pfihlédnutim k zakonné konkretizaci“ v soucasné podobé jiz pfes pietrvavajici nedostatky
spliuje pozadavky na diplomové price standardné kladené, a proto ji doporucuji k obhajobé s
navrhovanym hodnocenim stupném ,,dobie®. ;



V ramci obhajoby si dovoluji diplomantovi navrhnout rozpravu na téma porovnani ceské ustavni
upravy ochrany prav k vysledkiim tvir¢i duSevni ¢innosti s ustavni Gpravou v SRN, Nizozemsku,
Italii, Finsku a Portugalsku, a zhodnoceni takto zjiSténych rozdilii z hlediska rozsahu pfimé ustavni
garance, pri¢emz ke studiu jednotlivych zahrani¢nich tprav l1ze diplomantovi doporuéit kupt. dilo
KLOKOCKA, V., WAGNEROVA, E. Ustavy stdti Evropské unie. 1. dil. Praha: Linde, 2004.

V Plzni dne 21. srpna 2012




