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Jana Vacikova

Pribeh rodu Homo.
Nové déjiny evoluce clovéka

DUNBAR, Robin (2009): Praha, Academia, 224 s.

Autorem knihy (v anglickém originale The Human story. A New History of Mankind s Evo-
lution, vydano v roce 2004) je britsky antropolog a evolucnibiolog, ktery se specializoval
na chovani primatd, do nedavna profesor evolucni psychologie na univerzité v Liverpoolu,
nyni vedouci Institutu kognitivni a evolu¢niantropologie na oxfordské univerzité, Robin lan
MacDonald Dunbar. U nas vysla v Cestiné jeho kniha Evolucni psychologie ¢lovéka (DUN-
BAR, Robin, 2007). V predkladaném textu shrnuje soucasné poznatky o evoluci ¢lovéka
a jeho nejblizsich Zijicich i vyhynulych pribuznych.

Publikace je ¢lenéna do 7 hlavnich kapitol s mnozstvim podrobnéji rozdélenych
podkapitol. Jiz zjejich ndzv |ze usuzovat na Ctiva i prekvapiva témata. Napf. pod nazvem
“Uméni podvadét” se skryva Uvaha o schopnosti manipulovat s informacemi, jez obét
manipulace o dané situaci ma, a to nejen u lidoopd, ale dokonce i u opic. CoZ autor do-
klada popisem pozorovani chovani samice paviana plastikového, ktera se vénovala pédi
o srst osamélého mladého samce leziciho za skalou tak, aby byla neustale ,svym” sam-
cem vidéna, a tudiz netrestana za pfilisné vzdaleni se.

Kazdou kapitolu uvozuje kratky fiktivni pfibéh ze Zivota naseho predka, ktery
naznaduje, ¢im se bude kapitola zabyvat. Zacindme kratkym exkurzem do historie po-
hledu ¢lovéka na Simpanze. Autor se pak postupné vyporadava s otazkou vyvoje lid-
ského genomu, chize, kostry, mozku, mysli, agrese a sexu, feci, pisma, hudby a smichu,
kultury, lékarstvi a nabozenstvi. Popisuje fylogenezi lidského druhu véetné tzv. slepych
vétvi. Hleda vylucnosti lidského rodu, ale i spojitosti s nasimi blizkymi pfibuznymi. Otazka,
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v ¢em se od vSech ostatnich druhd liSime, zistava i nadale nezodpovézena, ackoli au-
tor s nadsazkou uvadi, Ze se jedna o zamilovanost. Jedno téma je zajimavéjsi nez druhé.

Velky dUraz je kladen na teorii mysli (pfedstava o mysli jiného jedince, inten-
cionalita) a feseni otazky, zda Ize o ni hovofit u nékterych recentnich ptibuznych ¢lovéka.
Autor tuto schopnost pripousti u Simpanz0 (maximalné ve druhém stupni), nebot gorily
a orangutani specifickym testdm podrobeni nebyli a opice zcela jisté teorii mysli nemaji.
Nazornym prikladem teorie mysli ¢lovéka v Sesti stupnich je v knize uvadény Jago, ktery
musel predpokladat (1), Zze mu Othello uvéfi (2), ze Desdemona touzi (3) po nékom ji-
ném, jinak by se byl mouteninovi o néem takovém ani nezminoval. 4. stupen pottebuji
divaci, aby to pochopili, 5. je uréen pro Shakespeariv Umysl, popf. 6. stupen pro divakiv
predpoklad o vSech téchto myslenkovych pochodech.

Pravé schopnost mit ponéti o myslenkach nebo zamérech ostatnich jedincd
vlastniho druhu umozuje podle Dunbara vznik a rozvoj dalsich lidskych aktivit. Podle
néj nejvétsi selekeni tlak na vyvoj lidského druhu (a napf. jeho mozku) nepredstavovalo
vnéjsi okoli, ale ostatni jedinci s jejich nepredvidatelnosti a zvétSovani socialni skupiny.

Uchopit tak rozmérny Ukol systematicky je témér nemozné, a tak i text nékdy
pUsobitrosku chaoticky, skace v uvadénijednotlivych ptikladd mezi jednotlivymi opicimi
a lidoopimi druhy, nékdy se jedna o nedolozené spekulace bez pfimych odkazd. Napf.
v Uvaze o infanticidé se objevi véta ,Mladata goril pry takovy osud stihne zhruba s tfice-
tiprocentni pravdépodobnosti.” bez upfesniujiciho odkazu. Protoze kniha nema témér
zadny poznamkovy aparat, bylo mozné odkaz nalézt jediné v bibliografii pfislusné ka-
pitoly. Pramenem této informace by mohl byt text, ktery vysel v Animal Behavior v roce
2001 pod nazvem ,Do gorilla females join males to avoid infanticide? A quantitative
model”. Ten se ale zabyva Uvahou o nutnosti vétsich skupin goril, v nichZ je infanticida
samcy trikrat nizsi nez v pripadé vrhd osamélych samic. Naopak posledni vyzkumy na-
svédCuji spise tomu, ze infanticida u goril je celkem vyjimecny jev, ktery ma vice pficin
anejednoznacny scénar.

Ve treti kapitole, ktera se vénuje lidské mysli, se objevuje a vysvétluje pojem
v odborné literatufe znamy jako , Dunbarovo ¢islo” (v textu se ale takto nepojmenovava),
tedy obvykla velikost socialni skupiny. Pocet jedincd, s nimiz je jednotlivec schopen udr-
Zovat alespon letmé vztahy. Toto Cislo je v pfimé Umérnosti k velikosti neokortexu. U lidi
se jedna asi 0 150 jedincU, ktefi jsou soucasti spolecenského systému jednoho jedince,
a to po celém svété. V paté kapitole, ktera je zamérena na vyvoj jazyka, navazuje Dun-
bar prekvapivou Uvahou o tom, Ze se u ¢lovéka vyvinul spolecny zpév a teprve pozdéji
jazyk k socidlnimu upevnéni tak velké skupiny, coz se ukazalo jako daleko vyhodnéjsi nez
»grooming” (péce o srst) ostatnich hominidd. Jazyk podle néj az druhotné slouzil hlavné
k prenosu informaci.

Lidsky mozek vazi asi 1,2 kg, mozek Simpanze jen 400 g. Clovék je sice v&t3i, ale
ne tfikrat. Velikost dospélého lidského mozku je ddvodem rozeni tak nedokonalych mla-
dat a tak dlouhé doby péce o né. Tato strategie lidského rodu se z dlouhodobého hlediska
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Lvyplatila”. Dunbar konstatuje, Ze si ale v podstaté vynutila vytvareni stabilnich pard
a malé faktické rozsifeni polygamie, (a to i v oblastech, kde je legalni). Tomu podle néj
napomaha matefrsky instinkt a zvlastni fenomén zamilovanosti. Dale pfekvapivé uvadi
infanticidu u nékterych lidskych kmend, napf. u Acajl v Paraguaji, jimz se jednoduse ne-
vyplati investovat své Usili do péce o ciziho potomka.

Posledni kapitola rozebird pravdépodobny vznik a vyznam nabozenstvi. Na-
bozenstvi je podle Dunbara univerzalnim jevem u vSech kmenovych spolecenstvi, ktera
kdy byla objevena. Je vylu¢né vazano na lidsky druh. Datace prvniho nabozenstvi je velmi
0sidna, ne-li nemozna. Archeologie mUze hledat specifické artefakty, ale jak definovat
predmét, ktery slouzi k nabozenskym UcelOm? Jsou sosky venusi symbolem plodnosti
nebo bohynémi? NaboZzenstvi Uzce souvisi s virou v posmrtny zivot. Tak tedy Ize hledat
dUkazy pohtbivani. Nejstarsi hroby byly nalezeny v Ceské republice, v Pfedmostia v Dol-
nich Véstonicich na Moravé. Jejich stafi se pohybuje kolem 25 000 let.

Byly sice nalezeny kostry neandrtalcd stafi az 50 000 let, ale nélezy z jejich
blizkosti (pyl kvétd, kosti zvifat) nejsou podle Dunbara pfesvédcivym dikazem védo-
mého pohtbivani. Jiné prameny uvadéji dikazy o pohrbivani pred 100 000 lety (mous-
terienské pohrby na Blizkém vychodé). Na druhou stranu ne vSechna spoleenstvi své
mrtvé v minulosti pohtbivala a dokonce i v soucasnosti existuji kultury, které své mrtvé
nepohfibivaji (Parsové vydavaji téla napospas mrchozroutdm). Vira se prece zaméfuje na
nesmrtelnou dusi a nestara se o bezvladné télo. Domnivam se, ze neni mozné ani vylou-
Cit predstavu, ze Ucta k mrtvému télu nemusi souviset bezprostiedné s virou v posmrtny
zivot, ale jedna se o jakousi vieobecnou soudast lidské kultury.

Jako perlicka pro Ceské Ctenare pUsobi informace nas. 191, kterd mezi pfi-
klady novych sekt obdobi pozdni renesance a protireformace (!) ve stfedni Evropé uvadi
tabority a husity.

Na zavér kniha nabizi podrobnou bibliografii ¢lenénou podle jednotlivych ka-
pitol predkladaného textu. Tam Ize najit opravdu velké mnozstvi pdvodnich anglicky psa-
nych odbornych praci. Pfehled je recenzentem doplnén o seznam doporucenych ceskych
prekladd a knih v pdvodnim, anglickém znéni. Text je dale dokreslen i 6 obrazky a pre-
vazné fylogenetickymi grafy. Jedna se o velmi ¢tivou publikaci, Dunbarovo psani je da-
leko pedantského akademického stylu. Lze ji doporudit Sirokému okruhu Ctenarg, pre-
devsim tém, ktefi si kladou otazku, co déla ¢lovéka clovékem a jak to viechno zacalo.
Autor nedava jednoznacné odpovédi a neskatulkuje, ale jednotlivosti logicky propojuje
a dospiva tak k necekanym zavérdm.
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