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1. Uvod

Spatna vlada jadar v Bélehradském pa3aliku rozpoutala v roce 1804 povstani
Srhi. Toto povstani se ziilo v boj proti samotnému sultanovi. Po osmi latec
valceni, vitzstvi a prohepod vedenim diho Karadjordjeho Srbové ziskalicité
vyhody vyplyvajici z Bukure®Ského miru. V roce 1805 sultdn obnovil vdlé
operace a podrobil si Zp Bélehradsky paSalik. Druhé srbské povstani propuklo
vroce 1815 a Sim se pod vedenim MiloSe Obrenéwi podéilo zvitézit.

V néasledujicich letech si MiloS upgwal své postaveni. ZavrSeni povstatisip

v roce 1830 ziskem autonomie, kterou se sultanzzdwéklit Srbam v drinopolské
mirové smlouy.

Cilem této bakaldké prace je zmapovat udalosti, které motivovahsles
povstalce k zisku autonomie, dale analyzovat jdootfaze povstani a vliv
mocnosti na ¢hi v Bélehradském pasaliku.

Bakal&ska prace seétl do nekolika kapitol. Ve druhé kapitole je stme
nastin vyvoj srbského etnika na izemi Osmang&é. Jsou uvedenyipiny, které
vyvolaly nespokojenost Siilbbs osmanskou nadvladou a vedly k jejich povstdei, a
také, jakym zpsobem se uchovala kultura, pravoslavné vyznariskgrazyk. Dale
je zde analyzovan vyvoj udalosti na konci 18tel@nu 19. stoleti, které &ty piimy
vliv na vyvolani povstani.

Treti kapitola se zaobira samotnymt@tkem prvniho povstani, které vypuklo
v roce 1804 na setkani kriex OraSci. Stréné vyswtluje Zivot a povahu wdce
prvniho povstani diho Karadjordjeho. Déle se zabyva aktivitami polestavici
janicarim a od roku 1805 idi sultanovi Selimovi Ill. Také jsou zde zngimy jejich
prvni snahy ziskat pomockteré z velmoci, které se ovSem nesetkaly €asgm.
Konec kapitoly se za#iiuje na jednani se sultdnem a hledani kompromise®eni
nastalé situace.

V nasledujici kapitole se dehradsky pasSalik dostane do zéjmelmoci,
piedevSim Ruska a Francie. Jsou zde popsana jedn&di sultdnem
a Karadjordjem, ktera #&a vyustit v Ekav mir. OvSem fevrat v Istanbulu a rychlé
vystiidani sultdn ukortilo mirova jednéni. Novy sultdn Mahmut Il. ¢hhavratit

Osmanskéisi ztracenou integritu a vytahl proti Sirb. Povstalce v Behradském



paSaliku zachranil az rusky utok a naslednézsfvi, které donutilo sultana uzév
bukuregsky mir a piznat Srtiim autonomii.

Pata kapitola se zatifi na turecky vpad do &hradského paSaliku v roce
1813, potléeni povstani a nasledné obnoveni krutého rezimary kianoval fed
rokem 1804. Poté je nastinvyvoj druhého srbského povstaniele s MiloSem
Obrenovéem, které Srbm prineslo jisté Ustupky ze strany sultana. Zhodnottiiah
politiku MiloSe a utvéeni jeho absolutni viady. Déale rozebere vyvoj usihima
mezinarodni scén ktery nakonec vedl k vytweni autonomniho srbského knizectvi.

K napsani této bakatké prace jsem vyuziteskou i zahraghi literaturu.
Velky piinos pro problematiku srbskych¢joh tvori monografie od Stanoje
Stanojevte s nazvemD¢jiny naroda srbskéhokterd podava ucelenyighled
o srbské historii. Zaguje se spiSe na vhili srbské &iny, ale uvadi mnoho
podstatnych informaci. Pouze se rozchazi ékterych datech, lze to figist
i julidlnskému kalendad Znatna neshoda v datech se vice mébjevuje u vSech
autofi. DalSim ginosem k bakaldké praci byly studie od slovenského historika
MaroSe Melicharka, ktery ve svém pojedn&nibské povstanie proti Osmanskej risSi
v rokoch 1804-181%o0dava uceleny ighled prvniho srbského povstani. Ve své
praci se zawrtuje nejen na vnihi vyvoj, ale i na mezinarodni jednani. Ve druhé
studii s nazvemDruhé srbské povstanie proti osmanskej nadvliadel538816)

a vytvaranie autondmneho srbského Statdagoprvej viady MiloSa Obrenaia se
zabyva udalostmi po roce 1813 az do roku 1839. eRioa druhé srbské povstani
a naslednou vladu MiloSe Obrenéwj ovsem vynechavakteré informace tykajici
se rané vlady MiloSe a z&huje se az na jeho pogdi panovani. DalSi vyznamnou
literaturou pro bakatdkou praci byla studie od Lawrence P. Meridgee First
Serbian Uprising Ve které autor charakterizuje prvni srbské pavistto pedevsim

z hlediska postoje evropskych mocnosti. Zasazuigninvyvoj pasaliku do SirSiho
kontextu evropskychgin. Vysvétluje postoj jednotlivych velmoci k srbské otazce
a zaobira se i jednanimi mezi nimi samotnymi. O@le cerpano z knihyBalkan
1804-1999 jejimZz autorem je Misha Glenny. Ve své praci senmjiné zabyva

i srbskym bojem proti osmanské nadwWaRozebira powry pied povstanim i&em

povstani. Poukazuje na rozdilnou kulturu a vyvrgkieré zazité stereotypy.



2. P¥iciny srbského povstani

OsmanskaiiSe edstavovala jakysi konglomerat etnickych skupire &l jejich
vzajemné asimilaci dochazelo jerfidka. Nikdy nedoSlo k nasilné islamizaci
a pivodni obyvatelstvo Zilo odtené od muslimii. V piipact Srbska Turci ovladali
velka n¥sta a srbéti rolnici obyvali venkdSrbové mohli vyznévat své naboZenstvi.
Zastali jim i cirkevni instituce, diky kterym si uchali vlastni jazyk, ale i historické
powedomi? Osmanska vlada se nesnaZila pidtleodinné klanygi tradicni vesnicka
setkani,¢imZ v Srbech staleiptrvaval zvyk spokného rozhodovari.Jistd mira
diskriminace w¢i nemuslimskému obyvatelstvu existovala. Srbovémiéisnosit
pestré barvy a tureckyniadim odvadli specialni d&. Presto je nikdo neomezoval,
meli jista prava a nedochazelo k nucené islamizaolniRi na Balkas na konci 19.
stoleti Zili v relativié svobodné a nezavislé spatesti’ Nane&sti vnitni problémy
OsmanskéiSe gipravily srbskeé rolniky o vyhody a ti se pot&ak bouiit.

Srbské povstani proti osmanské nad¥léaku 1804 ma kieny na pelomu 18.
a 19. stoleti. V roce 1789 se sultanem v Osmatikétal Selim 11> Uvédomoval si
zna&nou zaostalost zefma ¢im dal WtSi propast mezi ni a Evropou. Snazil se
o zavedeni reforem, ale narazil na odpor zafténadic. Hlavni pedstavitelé
opozice byli janiari, kterych se reformy velmi dotkly, coz Selim Ifocitil hned po
valce s Rakouskem.

Povstani v Rakouském Nizozemi a tiepivy vyvoj v revol&ni Francii ved!
k uzaweni Svistovského miru 4. srpna 1791 mezi Rakouske®smanskouisi®
Problémy na zapadnich hranicich donutily Leopoldsd natas stdhnout z vychodni
politiky a neuspsné valky proti Turecku, do které vstoupil jehotbdmsef II. v roce
1787. Rakouska armada musela opustit Podunajskédtai ValaSsko a Moldavsko
a také byla nucena stahnout se &eBradského pasalikuNaopak pro Rusko byla
valka uspsSna. Carské vojsko dobyloésto Izmail a porazilo turecké naimictvo.

! GLENNY, Misha, Balkan 1804—-1999. Nacionalismudkaé velmoci, Praha 2003, s. 29.

2 STAVRIANOS, Leften S., Antecedents to the BalkagvBlutions of the Nineteenth Century. In:
The Journal of Modern History 29, 1957, 4, s. 336.

3 DRAGNICH, Alex, Leadership and Politics. Ninetee@entury Serbia. In: The Journal of Politics
37,1975, 2, s. 345.

* GLENNY, s. 31.

®VIadl v letech 1789-1807.

® SKRIVAN, Ale$, Evropska politika 1648-1914, s. 127.

" Také ozn#ovan jako smederevsky sandzak.
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Podpisem miru 9. ledna 1792 ziskalo Ruskktera Gizemi na pd#bzi Cerného mee
a Turecko muselo potvrdit trvaléipojeni Krymu k carskéisi.

V rakouské armad bojovalo mnoho srbskych dobrovolbila mezi nimi
i vyznamna osobnost prvni faze pégdvypuknuvsSiho srbského povstani:tidi
Karadjordje® Bshem této valky se sultdn Selim IIl. snaZil zmodeonat zemi
zavaanim reforem. RedevSim ctd omezit moc jariari. Janéédi kdysi patili k
elitnim jednotkam v sultanévarmad, ale postupeniasu se zrnili na obchodniky
a statkée. Z jantani se stala privilegovana vrstva s vyznamnou moeiakfiivodns
tvorila elitni vojenské oddily, ale pogd se spiSe pomoci intrik snazila ovladat
sultdna. Selim lll. proto v rdmci svych reforemidd pravidelnou armadu zapadniho
typu vycvicenou francouzskymitgstojniky,” ¢imz omezil moc jaiiar.

Turci se po valce vratili do dehradského paSaliku a obsadili celé uzemi
véetrg pevnosti. Srbové shromiddvali zbrag, snazili se vyvolavat nepokoje a
ocekavali pomoc od fleg’anskych velmoct® Selim IlI. byl znepokojen pdnanim
Srbi a pro uklidgni situace jim udil nekolik privilegii.** Od roku 1791 nes#i
janicati do Belehradského paSaliku. Dale Selim Ill. umozZznil {8rb omezenou
samospravu a omezil viadu pa§ Také dostali prostor pro vlastni hospisdé.
Reformy vyvolaly odpor u jagéni. Ti jako odpo¢d” na reformni politiku sultanovi
vypowedéli sluzbu. Pustili se do loupezi a terorizovani wditglstva, jinymi slovy se
dopustili protiviadniho jednani. Odmitli opustigélBhradsky paSalik a pod vedenim
dahijn zde rozpoutali teror, ktery se netykal jemtekanskych obyvatel, ale
i muslimi, kteif zistali naklogni viads.*® Selim 1I. vyslal na potléeni vzpoury
pravidelnou armadu, ale ta nebyla schopna zjedifatlpk a rozpoutala se ¢&nska
valka. Mistni paSa, neschopen pétliganicarské povstani, vyzval zdejSi podriaé
kieg’anské obyvatelstvo, aby vytiilm ozbrojené oddily a pomohlo tureckym
jednotkam zlomit odpor jasar.'* Pazvantogla, hlavnitedstavitel protiviadniho
odboje jantari, roku 1798 vyhral nad sultanem a poté se zmocidind i ¢asti

8 Vlastnim jménem Djordje Petrdvi

® GLENNY, s. 24.

Y HYNA, Alfréd, Vybrané kapitoly z &in Novowveku Il. D&jiny Balkanu 1800-1913, s. 49.
' RYCHLIK, Jan, Mezi Vidni a Géhradem, Praha 2009, s. 154.

12 pELIKAN, Jan a kol., Bjiny Srbska, Praha 2005, s. 167.

®*Tamtéz, s. 168.

14 SESTAK, Jan a kol., &iny jihoslovanskych zemi, Praha 1998, s. 93.
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Valagska™> Po &chto ziscich vtahl se svymi jednotkami do Srbsldostal se aZ ke
Kladovu, kde byl zahy zastaven pravidelnou arméal&ies’anskou domobrana.

Za pomoc sultanovi Srbové ziskali jisté pravom&@zdy rok si pravoslavné
obyvatelstvo volilo své kneze na shromé&#dobyvatel obct’ Ti poté zastupovali
pravoslavné obyvatelstvoigd tureckymi tady. Také mili omezenou soudni a
spravni moc a vybirali dar® Nane&tsti pro Srby nové pravomoci riestaly v
platnosti dlouho.

Napoleon v roce 1798 vtrhl se svym vojskem do Eayktery formala stale
patil sultanovi. Vpad Napoleona musel Selim Ill. urig® feSit. Urovnal spory s
Pazvantoglem a povolil jatarim navrat do Blehradského pasaliku. Timto tahem
si sultan uvolnil ruce a mohl svoji armadu poslat Egypta proti Napoleonovi.
Jantéfi se navratili do Blehradského paSaliku roku 1799. DoSlo k reérapmezi
obyvatelstvem Blehradského pasSaliku a jaary. Ti se uchylili do rést a pevnosti,
které byla tradiné ovladany muslimy. Keg’ané obyvali ¥tSinou venkov. Byli to
rolnici nebo obchodnici s vegwym masem. Pr&wbchodnici s vaipvym masem se
stali elitou mezi Srbskym obyvatelstvem. Elitoueré rychle bohatla a ziskavala
znany vliv. Knezi byli ¢asto voleni pré&¥ z rodin obchodujicich s veprym masem.
Mezi hlavni odbratele vepového dobytka p#&ta habsburskd monarchie, ktera si
timto udrZzovala vliv v Srbsku.i®s spolénou hranici mimo veifii také proudily
zbraré a myslenky Srb v habsburské monarchii zijici ve VojvodinPredevsSim
myslenka na samostatny srbsky stat. Srigd’Ené za viady HadZi Mustdfaziskali
ur¢ité pravomoci za pomoc proti jasirim. Sneli nosit zbrag: pusku, d¢ pistole a
jatagan. Dekret, kterym Mustafa povolil nosit zl#amochopili jantari jako
vyhlaseni valky?° Janiéi roku 1801 zavrazdili Mustafu, obsadil&lbhradskou
pevnost, vyhnali sultanoviiédniky a ustavili viastni viadit.Moc si rozdlili styii
dahijové®® Provolali se za vlastniky veSkeréidy a zaali terorizovat mistni
kieganské obyvatelstvo a dokonce i muslimy st&éen& sultanovi. Teroru se

B RYCHLIK, s. 153.

18 Tamtéz, s. 154.

Y PELIKAN, s. 168.

18 RYCHLIK, s. 154.

19 jJako lehradsky pasa viadl v letech 1793 aZ 1801.
20 GLENNY, s. 27.

2L SESTAK, s. 93.

2 Aganlia, F@&i¢, Kucuk-Alija Djevrli¢ a Mula Jusuf.
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nevyhnuli ani sipahijov&® Mnoho Kes'ani nalo Gtgists v hlubokych srbskych
lesich ped jantarskym terorem. Zde se sdruzovali do skupin a izsdé jako
lapkové. Oznéovani byli jako Hajduci.

Jangéarsky grevrat znamenal konec srbskych privilegii. Ta ostatévisela jen
na \ili sultana®® Jankédti pro legitimizaci své vlady vyslali posla k Paft ktery
oznamil, Ze pro Spatnou viadu byl svrzen Hadzi Miasta zadal sultana o zvoleni
nového pasi. Sultan vyh#&lv pozadavkm a povtil nového pasu vladou nad
Bélehradskym pasSalikem. Timtinem byl cely janiarsky gevrat de facto schvalen.
Stiznosti druhé strany nety zadny &inek. Porta nebyla schopna nijak zaird®

Mezi Srby se &Sinou ziad obchodnik a statk&i vytvorila elita se znénym
bohatstvim a moci. Nebyli ochotni se svych pozidatza byt vykéistovani. Mohli
si dovolit jednat na vlastni¢pt. Méli zbrarg, nektefi vycvik z rakouské armady a
finance. Jamdarsky teror a Uplna neschopnost Pdg$it vzniklou situaci mohl vést

jen k giipraw ozbrojeného povstani, jehoz propuknuti bylo jeizkbucasu.

2 Sipahijové byli musliméti statkiga rolnici.
**HYNA, s. 50.

% Oznaseni Gstedni vliady v Osmanskei.
8 PELIKAN, s. 168.



3. Prvni srbské povstani (1804—-1806)

Srbské povstani vypuklo nadaku roku 1804. Byla to odp&¥ na eskalujici nasili
janicani. Povstani rdlo pavodne z&it v roce 1803, ale plany reliebyly odhaleny.
Jantéri odpowdeéli zesilenou represitei srboskému obyvatelstvu veéhradském
pasaliku. V poslednich #gsicich roku 1803 doSlo k popravanii jterych bylo
zabito 100 aZ 150 knézjen v samotném &ehrads jich mslo byt gato 72%’ Tato
udalost vesla dogin jako ,s&a knezeva“ a obnovila jednani o ozbrojeném povstani
proti krutym janéarim.

Definitivni rozhodnuti o celosrbském povstani patit. unora 1804 v OraSici
na setkani kneéz’® Vidcem povstani a velitelem srbského vojska si avolil
Karadjordjeho, ktery také hned dostal za ukol ziorat povstaleckou armadu. Tato
armada byla sloZena z roldik hajduckych druzin a pozp i z dobrovolnika
piichozich z okolnich zemi. Karadjordje si za sustdjniky vybral spolubojovniky
z rakousketurecké vélky, ktd jako jedini mnéli potiebny vojensky vycvik.
Karadjordje se v gibéhu povstani ukazal jako velice dobry stratégasto osob&
ved| pESi jednotky do bitvy.

Karadjordje se narodil 15. listopadu 1786 v obigrjevac v okrese Lepenica.
V roce 1786 se oZenil s Janou Jovanovicovou, sewktes| ctyfi dcery a ti syny?®
O rok pozdji odeSel Karadjordje do Rakouska, kde vstoupiadoady, aby bojoval
proti Turkim v pra¥ probihajici valce. Za své sluzby byl vyznamenatsaton
medaili za statanost a byl povySen do hodnosti podplukovnika. \oredké armag
ziskal dilezité bojové zkuSenosti a také mnoho kontako navratu do Srbska se
ukryval pred jantary v lesich jako hajddR Nejdive byl clenem skupiny Lazava
DobiiSe a Stanoje GlavoSe, pejcde sam stalwdcem hajducké druziny.

Karadjordje nepochazel z aristokratické rodinystakracie ostathv Srbsku
neexistovala, byl jen negramotnym obchodnikem ssatyd' PrestoZe je dnes

Karadjordje vniman jako hrdina a osvoboditel, bglmi kruty a brutalni nejen

“"HYNA, s. 51.

* RYCHLIK, s. 154.

29 http://royalfamily.org/index.php?40,djordje-petimknown-as-karadjordje [cit. dne 21. 3. 2013]

% Hajduci misobili jako loupeZnici fedevsim na Gzemi Srbska, pgizdse z&astnili boji proti
Osmanskéisi.

3L KINDERSLEY, Anne, The Serbian Mission to Russi&04. In: History Today 11, 1968, 18, s.
787.
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k janicarim a muslinim, ale v mnoha fppadech i k pravoslavnhému obyvatelstvu.
Casto zapaloval domy lidi, Ktiese nechdli ptidat k povstalém a tim je donutil utéct
do hor a pidat se k rebéim. V jinych gipadech possil nad vchod domu dkteré
srbské rodiny Turka, jeho lidé toto nahlasili osslgym Gednikim, ktei by
potrestali obyvatele domu, proto i tito lidé odoBlado hor pod ochranu religl?

Povstéani proti jadaim mélo masovy charakter a velmi rychle s&l§j ale
negesahlo hranice Behradského paSaliku. Povstaleckou armadu Kadjdjor
zformuloval v oblasti Sumadije. Povstalci n#mvytvoieny zadny politicky
program. Utok byl zagteny jen proti janiarim a jejich Spatné vigd V zadném
piipact nebyl namieny proti sultanovi. Cliti, aby byla dodrZzovana jejich prava,
ktera jim uclil Selim 1ll., a ktera platila do fichodu jantani roku 1801.

Po vypuknuti povstani se j&ati stahli do ngst a pevnosti, na venk®d¥énsi
vibec nepobyvali. Srbové v zéma na jée 1804 slavili Bkolik Uspschi. Oblehli
pevnosti Sabac, &hrad, Smederevo a PoZarevac. V dubnu povstalglidSabac
a Jagodinu a nasledujiciésic Pozarevac. \eervnu dobyli Smederevo arqul
bélehradskou pevnosti se spojili s BekirepaSou, kterého vyslal na pomoc
povstaléim sdm Selim lll., aby pomohl povstaio a poté uklidnil situaci. D&hijové
s jantéary uprchli podél Dunaje do pevnosti Ada Kale, K cervna 1804 byl
popraveni. Poté padldehrad a bosensky BekpasSa vyzval Srby,taslozi zbras,
ale ti tak odmitli init, jelikoZ nengli jakékoli zaruky, aby se situace neopakovéla.
V ftijnu 1804 s nepdzenou odtahl BekipaSa zpt do Bosny.

Po UspsSnych bojich s jadary a naiistu sebeédomi z vyhranych bitev se
zatal odliSovat srbsky pohled na budoucnost. Srbogéngchéli pouhy navrat
starych peadki a dodrzovani reforem Selima lll., které ndginpisemreé podloZzené,
ale objevily se hlasy po autonomii. Karadjordjowld jasné, Zze bez pomaoci
mocnosti si jenéko udrzi vydobyta postaveni. Hledani spojebglo na pdatku
19. stoleti slozité a to ze dvouvbdi.

Prvni divod se tykal geografického umist Srbska. Blehradsky pasSalik se
nachazel v balkdnském vnitrozemi v severozapédsii Osmanské&iSe, a proto

nentl piistup k mai, takze zasah vataého lal’'stva rékterych z velmoci ndjpadal

32 COHEN, Philip, The Ideology and Historical Coniityuof Serbias Anti-islamic Policy. In: Islamic
Studies 36, 1997, 2, s. 362.
% STANOJEVK, Stanoje, Bjiny naroda srbského, Praha 1920, s. 359.
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v Ovahu, jako poziji v pripact zasahu vatmych flotil nékterych stai v otézce
nezavislostiRecka. Z toho vyplyva, Ze jediné &velmoci, které mu mohly pomoci,
byly Rakousko a Rusko. Druhyniiebdem, ktery komplikoval zasah na stf&@rhi,
se staly napoleonské valky. Evropa byla zmitan&awai a nikdo neckt riskovat
konflikt s Tureckem a tim padem vazat své bojowe rsh Balkag. Také vojenska
pomoc povstakiim mohla znamenat zmu v politice Vychodni otazky.

V breznu 1804 zaslali Srbové petici FrantiSkovi |. dik8uska s nabidkou, Ze
pokud se povstalci zmocni pevnostinza je rakouska armada obsadit. Ve Vidni
nebyla petice fijata s velkym ohlasertf. Rakousko nefflo zajem o zrinu statusu
quo v Osmansk#si, a proto FrantiSek |. uzgal hranici, vyhlasil neutralitu a vyzval
k feSeni situaceips rakouské zprdswkovani v Istanbultf K osobnimu setkani
mezi rakouskym arcivévodou Karlem a delegaci zesl&lwoslo ve gst Zumene
na druhém tehuteky Savy*® ale nepineslo zadny vyrazny Gsph. Rakusané @p
davali gednost miru s Turky.

Po nelspsném jednani s Rakouskem a silicimu naléhani Siojvodiny>’
kteti ch&li spolupraci spise s Ruskem ne? s RakousKesdeslali povstalci v kitnu
petici do Ruska. V ni Srbové Zadali, aby Rusovédnpli s Portou pro Srbsko
postaveni ruského protektoratu, jako wippd Podunajskych kniZzectvich —
Moldavska a Valagsk®,co? v&ak také n&meslo pro Srby Zadouci vysledek.
piimo u cara. Ti¢clenna vyprava wele s Matejom Nenadaieni® se vypravila v
srpnu 1804 do Ruska, aby zde vyjednavala o zarulgiohsrbské povstalce.
Delegace se setkala v Petrohradu s ministrem z&hraddamem Jerzym
Czartoryskim*' Na sclizce fredali Srbové Czartoryskimu petici, ve které byla

Zzadost o vojenské obsazeni Srbska a vegivio ruskeho protektoratu nad celym

3 MERIAGE, Lawrence P., The First Serbian Uprisii@@4-1813) and the Nineteenth-Century
Origins of the Eastern Question. In: Slavic Revify 1978, 3, s. 423.

% Tamtéz.

% MELICHAREK, Maro$, Srbské povstanie proti Osmarsi& v rokoch 1804-1813. In: Vojenska
histéria 15, 2011, 3, s. 88.

37 Uzemi v Uhréach osidlené Srby.

% STANOJEVL, s. 359.

39 MELICHAREK, Srbské povstanie, s. 88.

0 Nenadowt, znamy také jako Prota Mateja, byl srbsky arékrspisovatel a jeden Zigci prvniho
povstani.

*L Czartoryski zastaval v rozmezi let 1804—1888diministra zahratiich wci Ruska.
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Srbskem, ale zarotter petici vyjadili loajalitu sultanovi®?> Rusky ministr zahradi
doporwil Srbam jednat pimo v Istanbulu. Déle spale¢ projednavali otazky
tykajici se potu Turki v Bélehrad ¢i kolik vojaka ma k dispozici bosensky vezir.
Czartoryski si ugdomoval hrozici nebezpieze strany Napoleona a vekavani
valky reagoval slovy: ,Srbsko a Rusko jsou od sedleni daleko a my jsme v miru
s Turky.“?

Rok 1804 patl z hlediska povstaic mezi velmi tspsné, a proto bylo logicke,
Ze se jejich pozadavkyawi sultanovi zéaly stupovat, aZz se zcela ot®né hovdilo
o vytvareni autonomniho Srbska na UzensidBradského pasaliku.

V kvétnu 1805 se v Smederekonalo shromazehi Narodni rady? Setkani
bylo vydseénim snahy o omezeni vatajici moci Karadjordjeho a formulovani
pozadavk na sultdna. Vladni rada se skladala z ¢léhi, ktefi zastupovali
jednotlivé nahije”® VIadni rada fungovala paralélise skupstinot’ ale esto nebyl
vymezen jejich vzdjemny vztah. Rad&lanviadnout s Karadjordjem a kontrolovat
jej.*” SnaZila se o vytieni vliadnouci oligarchie misto absolutni viady fesi
Karadjordje provedl v néasledujicich leteckkalik reforem, které mly vyrazre
omezit vliv vojvodi a kne# a posilit jeho vlastni postaveni. ulBZitou reformou
bylo zruSeni jednotlivych nahiji a vytieni okres spravovanych vliadnimiradniky.

V roce 1808 prohlasilalicnou vliadu Karadjordjovcv Srbsku a pozii rozpustil i
Néarodni rady?®

Na shromaz¢hi rada schvdlila srbské poZzadavky, které zahryavptavo na
autonomii, volbu vlastniho prince, naboZenskou edol vybirani dani a
nezasahovani Porty do Jmich zalezitosti Srbska. Dale v dubnu 1805 na
shromazdni v Ostruzici poZadovali povstalci trvalé vydardvposti. Poselstvo s
témito pozadavky jest tehoz roku v k¥tnu odjelo do Istanbulu ipdstavit je
sultanovi?® PoZadavek na vydani pevnosti nemohl Selim lll.epkavat. Sultan
vyzval Héafize paSu z NiSe, aby vytahl proti @&rba ukogil povstani. Ten byl vSak v

2 SOTIROVIC, Vladislav B., From the Balkan History of Diplomaand Politics, Vilnius 2013,
s. 16.

** MERIAGE, s. 423,

** MELICHAREK, Srbské povstanie, s. 90.

5 Mensi spravni celek, obdoba okresu.

“6 Skupétina bylo setkani viech kiez

*" PELIKAN, s. 172.

*® SESTAK, s. 94.

*9 MELICHAREK, Srbské povstanie, s. 90.
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bitvé meziCupriji a Paradiem porazen a dal3i porazka sultanova vojska sed@deh
6. srpna 1805 v bitvna lvankovcr®

Srbsky pozadavek autonomie a nevole Selima Hinssouhlasit, fivedla ol
strany do valky. Rok 1805 lze povaZovat zeelgmovy v srbském boji za
nezavislost, jelikoz povstalci jiz nebojuji proéinikdrim ve jménu sultana, ale jiz
proti samotnému sultanovi.

Karadjordje pokréoval ve svém vézném tazeni. V polovihsrpna porazil
turecké vojsko v bity u Misae>! také porazil trestné vypravy bosenského pasi
Bacira a skadarského paSi Ibrahima.&¢fttvi si gipsal i proti armad Hadziho Bega
Sokolu a proti expedinimu sboru musliin z Bosny, ktery porazil v srpnu 1806
nedaleko Sabc®.Po chto srbskych vézstvich se Karadjordje a Selim Ill.Hjnu
1806 dohodli na mirovych podminkach, aleregio se turecké oddilyfippmné v
pevnostech v Behrad a Sabci nevzdavaly a pokmvaly v odporu. Karadjordje
12. prosince 1806 dobyld@hrad a v Gnoru 1807 dobyl SabdcSrbové viak od
konce roku 1806 jiz nebojovali proti Tumk osamoceni v isledku vypuknuti

ruskotureckeé valky.

0 STANOJEVL, s. 361.

*1 MELICHAREK, Srbské povstanie, s. 93.
52 PELIKAN, S. 170.

53 Tamtéz.
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4. Prvni srbské povstani (1806-1812)

Mezinarodni situace se pomalmia od roku 1805 a o srbsky problém se ¥&Siv
mite zajimaly i dalSi velmoci. Vidy Bélehradsky paSalik jako moznost rap$éani
svého vlivu na Balk&h Sanci zasahovat do srbského povstani dostal oliemp.
Francouzskad arméada zstla 19. fijna 1805 v bit¢ u Ulmu a 2. prosince 1805
v bitvé u Slavkova, kde porazila vojsko disdrantiSka Il. i vojsko cara Alexandra |.
Po tomto Usgchu si Napoleon mohl diktovat mirové podminky. MiRakouskem
byl podepsan 26. prosince 1805 v PreSpurku a Bedntil. byl donucen igmout
tvrdé podminky, mimo jiné Rakousko muselo podstoBpnatsko, Istrii a Dalmacii
ltalskému  kralovstvi? Ziskem Istrie mohl Napoleon akti¥n vstoupit do
problematiky BalkanuNapoleonova véizstvi oslovila také Selima lll., ktery igs
viely vztah s Francii zachovaval neutralitu. Selit $& nyni rozhodl vstoupit do
spojenectvi s Francii a pokusil se omezit rusky via Balkag, predevSim ve
Valasku a Moldavsku.

Obavy z Napoleona donutily Vitld Petrohrad vice se angazovat v Srbsku.
Strach byl opravény, Napoleon vyslal agenty do Moldavska a ValaSkketj méli
za ukol geswdcit kied’anské obyvatelstvo, aby omezilo podporu iRusV osobni
korespondenci z 20¢ervna 1806 napsal Napoleon Selimovi lll., Ze pavsta
v Srbsku je produktem ruské diplomatieAntiruské intriky francouzskych agent
v Podunajskych knizectvichiipm¢ly Czartoryskiho k nezbytnémurigeti aktivnejsi
politiky vac¢i Srbam. Doporuil carovi vytvait jizni slovansky stat, ktery by byl ve
vngjSich zéleZitostech poiden Rusku a tvd by naraznikovou zénuipd Tureckem
a s ohledem na nastalou situaciégpNapoleonerr’

Srbové po viizném tazeni byli ochotni vyjednavat s Portou a daka sultan
po porazkach a strachu z Ruska byl také ochotesdagivat o miru. Do Istanbulu
odjel za Srby dojednat mirové podminky cincarskpdaiPetardko.>’ Jak se brzy
ukazalo, Karadjordje i Selim IIl. & odliSny pohled na stavajici situaci. Sultan byl
ochotny akceptovat podminky z roku 1801, tedy samsihk omezenou mirou Srbskeé

autonomie. Oproti tomu Karadjordje éhtplnou autonomii. |pes rozdilné

% SKRIVAN, s. 149.
S MERIAGE, s. 425.
56 Tamtéz.
ST PELIKAN, s. 170.
13



poZadavky doslo ke spdi@é domlu¥, ktera veSla ve znamost jakakfiv mir, ale
vstupem Ruska do valky proti Osmangk& bylo naplgni miru odloZzeno na dobu
neugitou.

Napoleon chdl vyuZzit Turecko pro své plany na BalkamiedevSim proti
Srbsku a Rusku. Nabé&dal Selima lll., aby &vzdsahal proti povstalm a dlouho jiz
podreécoval sultana proti Rusn. Selim Ill. nemohl Rusm zapomenout obsazeni
ValaSska a Moldavska v roce 1802 acdnyarusky vliv @i vybéru hospodar do
téchto knizectvich. Francouzské @spy a spojenectvi ipmélo sultana jednat.
Uzawel UzZiny, uvalil sankce na rusky dovoz a propugtibruské hospodary
z Podunajskych kniZectvich a jmenoval nové, prafaaské® Ruska odposd’ na
sebe nenechala dloukiekat a zahy po sultanem jmenovanych hospodarec@ditds
carska vojska abknizectvi. Selim Ill. na oplatku vyhlasil Alexarmi I. valku.

Rusové vidli redlnou moznost uz&eni spojenectvi se Srbskem. Naihu
roku 1807 poslal rusky general Michelsatinmo Karadjordjovi dopis, ve kterém ho
vybizel ke stupovani protitureckych aktivit vygmou za Uplnou samostatnost i bez
povinnosti platit Pott jakykoli tribut®® Srbové se nechali zlakat ruskou nabidkou a
eskalovali své bojové Usili. Dokonce se spojiluskym vojskem a bojovali pospolu
podél Dunaje. \kervnu 1807 zvizili na Stubiku, poté se povstéto vzdala UZice,
Zadar a Radenin®d. Karadjordje se také pokusil vyvolat povstani i tanici
Be¢lehradského paSaliku, obsaéist Bosny, ale Uzemi neudrzel a musel se stahnout
zpet. Srbské povstani takéeto vliv na pravoslavné obyvatelstvo, které vyvoléva
nepokoje v Bos¥ Cerné hde a Hercegoviq® Do konce srpna 1807 byl cely
Bélehradsky pasalik a men#st Bosny osvobozeny od viech Tufk

Naneststi pro Srby netrvala ruskd pomoc dlouho a brzgt dpojovali
osamoce& Alexandr |. se seSel s Napoleonem v TylzZi, jetikistivA porazka ruské
armady 14&ervna 1807 v bit¥ u Friedlandu donutila cara k jedna#iK dojednani
mirovych podminek doslo préw TylZi. Napoleon a Alexandr 1. si v tajné smiguv

rozc&lili Osmanskou iiSi, ale pipadné dleni zkomplikoval jeji vnitni vyvoj.

8 MERIAGE, s. 427.

* MIJATOVICS, Elodie, History of Modern Serbia, Lomul 1872, s. 34.
80 STANOJEVL, s. 365.

61 SESTAK, s. 94.

62 RYCHLIK, s. 155.

83 SKRIVAN, s. 152.
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Jantéri provedli 29.¢ervence 1807 fgvrat, sesadili dosavadniho sultana Selima .
a na jeho misto dosadili jeho synovce MustaflP4¥Pozice nového sultana nebyla
pevna, v Istanbulu hrozilo rozpoutanic¢ahské valky, proto Mustafa IV. uzaV
24. srpna 1807 mir s Ruskem, aby mi@sit vnitni krizi. Novy sultan se zavazal, Zze
se nebude snazit dobyt ztracena Uzemi. Nasita@ip trvalo jen dva roky.

Z dosaZzenych uspha panovala v Srbsku euforie. Do Srbské armady
prichazeli dobrovolnici fedevsim z RakousKa Karadjordje vyuZil mir k prosazeni
nékolika reforem, které sy upevnit jeho absolutni viadu. Jak jiz bylo zsrig,
Karadjordjovu moc se snazila omezit Narodni radaesia pedevsim z knez Prvni
reformou zruSil vS8ech 12 nahiji a vyiWlo70 okresi, které dostali do spravy
Karadjordjem jmenovanitédnici®® O rok pozdji se Karadjordje prohlasil
dedienym vladcem a hlavnim velitelefh.

V ¢ervnu iSel do Blehradu rusky agent Rodofinikin d&ipesl s sebou dva
dopisy a pt tisic dukat. Prvni dopis byl adresovany Narodni&addruhy byl pimo
pro Karadjordjeho. V dopisu pro radu bylo uveder®Rodofinikin picestoval, aby
pomohl Srlim vytvait funkéni administrativu. Ve skudeosti byl do Elehradu
vyslan s tajnymi pokyny. ¥ donutit Srby jednat v zajmu Riu§® Pozdji se také
snazil omezit moc Karadjordjeho.

Rusové chdli legalizovat svou vladu v Podunajskych kniZedtyiale sultan
zatatek vyjednavani stale oddaloval. Nez ke spadesclizi mohlo dojit, ogt se
v Istanbulu zmnila vnitropoliticka situace. Sultdn Mustafa IV.teky nechal zabit
Selima lll., byl zaten a sesazen a na jeho misto se dostal MahmubVly Bultan si
potreboval zajistit moc jen pro svou osobu a nemohludtf aby Zil dalSi legitimni
nastupce na in, tak nechal Mustafu IV. zavrazdit.Novy sultdn se snaZil
konsolidovat moc v Osmanski§i, a proto pro & byl nemyslitelny rusky protektorat

v Podunajskych knizectvichidato se s Rusy v roce 1809 seSel na jednani v.Jassy

® PELIKAN, s. 171.

5 MELICHAREK, Srbské povstanie, s. 94.

% RYCHLIK, s. 157.

®7 http://royalfamily.org/index.php?40,djordje-petimknown-as-karadjordje [cit. dne 21. 3. 2013]
% MIJATOVICS, s. 37.

%9 KREISER, Klaus a kol., &iny Turecka, Praha 2010, s. 143.

15



Rusové pozadovali legalizaci své vlady ve Valasshdoldavsku, ale Mahmut Il. to
odmitl. Car Alexandr . reagoval vyhlasenim valkyr@cku a dal povel k Gtokd.

V roce 1809 se rozlely nové boje mezi Portou a¢éBhradem. Mahmut IlI.
vytahl proti Srthim hned po neuggném jednani v Jasseth. Sultdn se snaZil
zpretrhat vazby mezi povstalci a Rusy. Srbské agnpédrekolikaletych bojich doSel
dech a p braréni svého Uzemi se dostala do @mah potizi. Prvni zdrcujici
porazka povstafcse odehrala Gegru nedaleko NiSe. Turci v bitvktera probhla
30. a 31. kétna 1809, porazili $pana Sihdetie.”> Dodnes misto bitvy ifipomina
Kele-kula neboli \&Z lebek”. Lebky srbskych vojakbyly smichany s maltou a
vystawny do vySe if metri.”® Turecky postup se nepdila zastavit ani naece
Moraw. Na pa&éatku srpna 1809 zwitili Turci v bitvé u Deligradu a v polovif
srpna byli uz v Jagodér* Situace Srb byla kriticka, ale vitzstvi ruského generéla
Bagrotina v Dobrudzi donutilo Portufgsunout znénou ¢ast turecké armady na
exponovadyjsi mista’> Navazanim tureckych jednotek na ruskou arméaduodiosl
zastaveni postupu sultdnovych vojsk vldBradském pasSaliku. Srbovéepili jen
diky pomoci Rus.

Ovsem pitomnost ruské armady na Balkévyvolala paniku v Rakousku. Dne
10. fjna 1809 vydal knize Metternihmemorandum, ve kterém byla popsana dv
feSeni nastalé situace. Prvni moznositata s neporuSenim integrity Osmangise
a Bélehradsky paSalik sh zastat v rukou sultana. Druha moznostipala s tim, ze
by se Blehradsky pasalik stal rakouskou provirdéii.

Metternich se také domnival, Ze mezi Francii akBos je tajnd dohoda
o rozctleni OsmanskéiSe a vyvoj na Balkanjeho domgnku jen podporoval. Aby
nedoSlo k rozéleni, Metternich kontaktoval Karadjordjeho a nahiali rakouské
zprostedkovani u Porty. Nane&sti pro kniZzete nabidka na zptestkovani nefiSla
ve vhodnou dobu. Karadjordje neghprerusit styky s Ruskem, jelikoz na nich
zélezelo peziti srbského povstani a vzkazal, Ze pokud chde®ko pomoci, &

" MERIAGE, s. 430.

" Tamtéz.

2STANOJEVL, s. 368.

S WEITHMANN, Michael, Balkan. 2000 let mezi vychodenzapadem, Praha 1996, s. 201.

" STANOJEVL, s. 368.

S PELIKAN, s. 172,

% Klemens Wenzel von Metternich byl rakousky politikministr zahragihich wci v letech 1809—
1848.

""MERIAGE, s. 431.
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poSle do Blehradského paSaliku vojsko. Ostatn u Porty se navrh na
zprostedkovani nesetkal s tgghem, sultdn nec#t zastavit boje, jelikoz se mu v
predchozich résicich proti povstaton velmi ddilo. V nasledujicich jednanich mezi
Vidni a Petrohradem car p@h, Ze by ruskaiftomnost v Blehrad byla politicky
motivovand’®

| pres €Zké porazky byli Srbové v roce 1810 schopni shralit@madu o sile
40 tisidi mual a za pomoci Rusdobyt pevnost Kladovo, ale ruska armada se na
zimu stahla z§t do ValaSska. Karadjordje ve svizelné situadiakdnledat nove
spojence. Obratil se na Napoleona a vyzval jéjs@ stane ochrancem srbského
naroda a ppomenul znané bohatstvi, kterym &ehradsky pasalik oplyval a zardve
dal povoleni k obsazeni pevnosti i@radu a Sabci francouzskymi jednotkami, ale
tento navrh byl Napoleonentijat velmi rozpdité. Napoleon il své plany a nechit
se podilet na vyti@ni pravoslavného statu na Balkdh

Mezi povstalci se vlivem porézek objevily neshaalwzajemné osmvani,
které nakonec vyustily v otésnou vzpouru proti Karadjordjemu. ¥it bitvy
u lvankovce, Milenko Stojko¥i cht&l omezit jeho absolutni moc, coz se mu na
kratkou dobu povedlo, ale nasledujiciho roku (181Aul vliadu, za pomoci Ras
opét do svych rukou Karadjordje a vyhnal odbojné kneke ovSem o za
nasledek snizenou bojeschopnost srbské armadgeqmbijevilo jiz velmi brzy°

V roce 1811 Rusové urychlili své akce a pluky kach vojaki obsadili
pevnosti v Blehrad, Sabci a Deligrati®* Generalovi Kutuzovi se je$poddilo
dvakrat porazit pgetne silngjSi turecké vojsko. Pa@thto vyhrach rdla byt zahajena
mirova jednani se sultanem. Rudkancouzské vztahy se touto dobou zhorSovaly
a hrozilo dokonce vypuknuti valky mezidba mocnostmi, proto Alexandr I. ¢ht
CO nejdive uzavit mir s Tureckem.

Mir méla potvrdit bukureskd smlouva, ve které bylo dokonce mysleno na
srbské povstalce, ale formulace vysad byla velmgniaRusové clsti pro své
balkdnské spojence autonomii a pgide vyuzit proti ilyrskym provinciim

a Italskému krélovstvi ovladaném Napoleonem nebipadré i proti Rakouskd?

B Tamtéz, s. 434.

® TamtéZ, s. 435.

8 GLENNY, s. 135.

81 STANOJEVL, s. 371.
8 MERIAGE, s. 437.
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Oproti tomu tl&ila francouzskotpruskerakouska koalice na sultana, aby $ielad
na jejich stranu. Car zmensil své naroky, aléespp trval na autonomii pro Srby.
Sultan nakonec autonomii S prislibil, rucit se za ni mlo Rusko, ale jeji
definitivni podoba rla byt predmétem dalSiho jednani.

Bukure$sky mir byl nakonec podepséan 16&ta 1812%° V osmémelanku
se také&esila otazka srbskych povstaft’ Tém byla fislibenasasténa samosprava,
ale stale nili zustat pod nadvladou sultana. Srbské vysady byly patiré vydanim
pevnosti zpt do tureckych rukou, za to byla povstatt piislibena amnestie.

Bukure$sky mir lze povazovat jen za kompromistéSeni, jelikoZz car
potreboval rychle ukotit valku se sultanem, aby mohl pouzit své vojskambeanu
pied Napoleonem. Srbové, fgs zaruky obsazené v osmétanku bukureskeho
miru, byli zklamani. To, za co bojovali osm letphieeslo kyZzeny vysledek, &p

byli pod spravou sultana a jejich budoucnost sezjii@la byt nejista.

8 SVANKMAJER, Milan a kol., @jiny Ruska, Praha 2010, s. 374.
8 MACKENZIE, David, Serbia as Piedmont and the Yugesdea, 1804—1914. In: East European
Quarterly 28, 1994, 2, s. 158.
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5. Druhé srbskeé povstani a vlada MiloSe Obrenose do roku 1831

Mirové podminky z Bukuresti znamenaly konec prvngrbského povstani, ale
v Zzadném fipact neznamenaly konec cesty za autonomii. V roce 1803 srbské
povstani jen mistni rebelii proti j&rim, které se ferodilo v boj za autonomii.
Nane&sti pro Srby se povstani odehravalo na pozadi eapskych valek, které
znemoznily ¥tSi zajem velmoci o problém Srbska. Bonapartovyzeriam do Ruska
v roce 1812 ztratili povstalci svého ochrance a iMadtiovi Il. nic nebranilo povstani
potlcit.

Mahmut Il. dlouho nevahal, vyuzil zastnanosti ruskych vojsk francouzskou
armadou a rozhodl se navratit OsmansEeé ztracenou integritu. Jeho armada pod
vedenim vezira ChurSida roku 1813 vtrhla dideBradského paSaliku z& smera —
od NiSe, Vidinu a z Bosn¥. Od Nige tahl s 60 tisici muzi Ali pasa, z vychodu
postupovala vojska vidinského pasi také ¢tpd0 tisic mui a bosensky vezir &h
k dispozici 130 tisic vojak®® Odpor povstali proti ohromné fesile byl kratky
a zanedlouho se cela srbska armada rozpadla. Rosdedu povstatan bylo dobyti
Bélehradu, ktery padl 6fijna 1813’ Poté byla oft nastolena vlada sultana
Mahmuda Il. Pa4d Behradu se uskuteil bez gitomnosti rkterych elit z prvniho
povstani. Ty se obavaly pomsty ze strany muslianproto hromadhemigrovaly do
Ruskaci Rakouska, pestoze byla sultdnem vyhlaSena amnestieélgHadského
paSaliku odeSel itdce prvniho povstanKaradjordje emigroval se svoji rodinou
3.ffjna 1813 do Zumene v Rakouskuzde byl i kratce &zrén ve Styrském
Hradci®® Poté mu bylo povoleno odejit do Ruskem ovladangésaBabie.

Pozdji se emigranti snaZili rokovat za srbské zajmyvideriském kongrestf
ale nebyli vyslySeni. Také se snazZiliepwdcit cara, ale rusti diplomaté jednani
protahovali a po del$i délvzkazali, Ze si Srbové museji pomoci s&i.

Bélehradsky pasalik se vratil pod svrchovanost saltdren do jeho spravy

jmenoval Sulejmana pasu. Mahmut Il. sice vyhlagibaomii, ale novy pasa zaved|
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feudalni rezint? Prikazal ,péci muze za Ziva, z&ené za nohy nad hromadou
doutnajici slamy, ... kastrovat, drtit mezi kameryit do chodidel®® Do
Bélehradského paSaliku se také vratili sipahijovéyikth&li zpét swij ztraceny
majetek. To takéfilo olej do ohré. V celém Elehradském paSaliku se rozpoutalo
nasili vici pravoslavnému obyvatelstvu, bylo zjevné, Ze dbou&ibi a muslimi
negipada v Uvahu. Nastala situace velfippminala pordry pred rokem 1804.

Kruty rezim a hladomor, ktery vuidledku odchodu Siba nepokaj na
venkow propukl, se stal pro Srby neunosny a brzy se naghp nové boje. Na
podzim 1814 se snazil vyvolat nové povstani Hadboid&n v okoli Kragujevce
a Pozegy”? Vojvoda HadZi Prodan setastnil prvniho srbského povstani a nyni
rozpoutal novou vzpouru proti Sulejmanu paSovi. #laBrodan Zzadal MiloSe
Obrenovée, ktery byl knezem Rudnické a Kragujevské nalajgy se postavil do
¢ela povstani, ale ten odmitl, jelikoz se domnizakas nové vzpoury proti Tudkn
jeS& nenadeSel. MiloS se naopak podilel na getid povstani, coz Izefigist jeho
vlastnim pladm, ve kterych se snazil ziskatwdru nového pasi. Povstaniha spise
Zivelny charakter a chyb mu jakykoli program a zazemi. Taigpelo i k jeho
brzkému potléeni. Nasledéi Osmané zavedli tvrdé represe. Sulejman paSa nechal
nabodnout naiy 170 Srli.*®> VSichni keg'ané nsli odevzdat zbra# coZ se vsak
v praxi nepodélo provést. Povstani ukazalo, Ze se Srbové ndsrainavratem
ponera pied rok 1804 a Ze stale vlastnili mnoho zbrani. Bbha, ktery se podilel na
potlaeni povstani, se povedldgswdcit Sulejmana pasu, Ze jedimn je schopny
udrzet klid v Blehradském paSaliku, a ten ho jmenoval zastupcesh\Srli.

MiloS se aktivié Ucastnil i prvniho srbského povstaniii Pozporech mezi
vojvody a Karadjordjem sefilonil pravé na stranu Karadjordjei8.Po potl&eni
povstani v roce 1813 vyzval NenadoWwliloSe, @ s nim odejde do Rakouska, ten
mu podle s¥dkia odpowdél: ,Neopustim narod. Jak mohu odejit a nechat tousv
Zenu a dti napospas Tukm?*“’ To, Ze neopustil Behradsky pasalik, nelzgipitat
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jen jeho obtavosti a hrdinstvi. Milo$ byl vypidtavy a &dél, Ze tato situace by mu
mohla byt ku prosfthu. Milos se Zivil stejijako Karadjordje chovem vépvého
dobytka. Byl také negramotny, ale oproti Karadjoudjoplyval wtSim citem pro
diplomaticka jednani. B velké ambice a snazil se dosahnout neomezeng wizd
Srbskem.

Milo§ vyckaval na vhodny okamzik, kdy bude vhodné obnovife boroti
Sulejmanu pasovi. Koncem roku 1814 stahl Mahmut ¢$vé jednotky
z Bélehradského pasalikdeho? Milo$ vyuZil a postavil se dela povstani® Dne
23. dubna 1815 se konalo shrom#iidv Takovu na kterém se srbskym praporem
v ruce vyzval sroceny dav k povstani slovy: ,Zdenjsa nesu vam valku s Turky°
MiloSova slova se setkala s velkym ohlasem. Lidéhspili dosud ukrytych zbrani
a chystali se na novy boj. 8aiek druhého povstanidmjisté podobnosti s g@itky
prvniho srbského povstani a volbou Karadjordjehehramazéni v OraSici.

Béhem léta 1815 se SrbovédEmocnili WtSi ¢asti Blehradského paSaliku.
Turci byli vyhnani z Kragujevace a PozarevateMahmut Il. se zalekl Gsphu
povstaldé a ndidil rebelii tvrdé potlatit. Od NiSe vytahl proti jednotkdm MiloSe
Marusli Ali pasa a z Bosny se vypravil délehradského pasaliku Chursid pa¥a.
Bosensky paSa bykekvapeny taktikou MiloSe, kterykgkrodil feku Drinu a zautsl
na r&j. Utok byl velmi Uspsny a MiloSovi se pod#o zajmout mnoho bosenskych
vojaki vcetre samotného paSi. MiloS zachazel s paSou velkonyss]stavil mu
srbské pozadavky, daroval mu arabskéha:ktasku plnou peiz a dovolil mu vratit
se i se vdemi zajatt?® Timto jednanim si zajistil neutralitu bosenskéhsim ukazal
sultanovi, Ze proti #mu nechce bojovat, Ze povstani je n@amd jen proti Spatnym
spravéim Belehradského paSaliku.

Mezitim evropské mocnosti definitigrdovakily s Napoleonem a mohly se jiz
vénovat i pro & do té doby marginalnimi otazkami. Do konfliktu Balkare se ot
viozilo Rusko. Rusti diplomaté se snaZili prosada Videéiském kongresu

projednani srbské otazky, ale Britové réimmejmensi zajemieSit problémy na
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Balkare. Rusové také pohrozili sultanovi, Ze pokud neystaoudou intervenovat za
uplatréeni osméhalanku Bukuregské smlouvy.

Mahmut Il. se obaval vpadu carskych vojsk, prastavil atok do rebelujiciho
paSaliku a jednanim s povstalci hodlal nalézt kemisnireSeni. Ostathani MiloS
nechtl dlouhou valku a postoj i sultanovi Ehem povstani mu umoznil
vyjednavat. Marasli Ali pasa uzl v Cupiiji roku 1815 se Srby iiméii, ale pod
podminkou, Ze pevnosti asta Aistanou pod spravou tureckychadi.'** Srbové
deklarovali svrchovanost tureckého sultanaleBradskym paSou byl jmenovan
samotny Milo§ Obreno¥i Srbové nili vykonavat vlastni sprvu s pomoci narodni
kancelde a vladu nad 12 n&hijemi &h nadale vykonavat knezf> Dart byly
vybirany narodni kanceféa ktera také ma kontrolovat viadu MiloSe. Nane&sti
povstalci nendli Zzadny pisemny dokument, ktery by jim zéoual dosaZzené vyhody.

Druhé srbské povstani netrvalo ani rok a povstalcmegtineslo takové
vysledky jako bukure®ky mir po prvnim povstaniMilos po druhém povstani
ovladal jen zlomek z Uzemi, které kontroloval jehmiedchidce. Oproti
Karadjordjemu se ovSem s menSimi zisky spokojilkéTa pomoci diplomacie
a Uplatki, ch&l postupr ziskat vyhody jak pro n@wznikajici srbsky stat, tak pro
vlastni osobu. Milo$ si pit#boval zajistit pizen sultdna. HleZitost k tomu dostal
v roce 1817. Karadjordje se tajnratil z exilu do Elehradského paSaliku s cilem
zazehnout nové povstani, jelikoz nebyl spokojemystedky toho druhého. MiloSovi
nevyhovovalo rozpoutani novych ba také pipadné oslabeni jeho autority, a proto
nechal Karadjordjeho v noci na 2%rvence 1817 ve Smedetexavrazdit:’® Poté
jeho useknutou hlavu poslal sultanovi jakikalz wrnosti. Touto vrazdou odstranil
Obrenové velikou autoritu a moznou opozici.

Milos dal provadl vnitini politiku ve znameni up&evani vlastni moci. Do
raznych funkci dosazoval svéipuzné a patele. Jeho pditzeni mu museli byt ptn
oddani, pesto se k nim choval velmi néetivé, dokonce jim oteviral

korespondenci. V jednani se svymi lidmi byl vSempodAirovnaval lidi k ditem
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a sam sebe k radi KdyzZ lidé byli proti fmu, nazyval je nevdnymi ,décky”. Také
o lidech tvrdil, Ze jsou vahajici, nespolehlivirmdno omyint?’

Spokojenost prostych lidi gala po roce 1815 klesat. Rolnigihem druhého
povstani zabrali jdu vyhnanych muslin MiloS prav jim priznal pravo na tuto
pudu. Timto krokem oslabil moc knéz vojvodi a vytvail novou pozemkovou
aristokracii. Z nové politické skupiny, o kteroursehl gipadré opxit, si MiloS svym
jednanim vytval opozici. Omezovani moci vojvada kne#, ale také zvySovani
datového zatiZzeni affpadreé dalSi vykdistovani, kterécasto ivedlo rolniky do
jeS€ horsi situace nez za vlady musiiynvedlo ke vzpouram. Jedna z nggich
boui se udala v roce 1828% V cele povstani stal obchodnik Miloj Popovbjak
a melo masovy charakter,castnili se ho fedevsim rolnici. Milo§ nevahal povstani
krvaw potlasit.*%°

V roce 1820 odeslali Srbové své poZzadavky dantsilu, ale jiz zahajena
jednani perusilo vypuknutiteckého povstani v nasledujicim roce. Aby sesfun
Srbové nefidali, zajali Turci srbské vyslance. Milo$ se v&hikieckého povstani ani
zapojit nechtl. Alexandr Ypsilanti'® oslovil Obrenowe a nabidl mu spojenectvi.
Predpokladal, Zze by mohlo propuknout velké povstgmiavoslavna armada by tahla
pies Balkan na Istanbdt! Milo§ vypasitavs odmitl, jelikoz pomyslel naadicny
srbsky tiin. Bylo mu jasné, Zze kdyby se k povstaripgjil, mohl vice ztratit nez
piipadre ziskat.

Do &jin novodobého srbského statucbpstoupilo Rusko. Jiz na podzim 1816
se ptal rusky velvyslanec sultana, preedodrzel osmylanek bukurefského miru
a nabadal ho, aby vydal hattiséfif, kterym byl fiznal Srtim jejich prava®® ale
Mahmut II. se zdrahal tomutorgni vyjit vstic. Kvili feckému povstanitiprusily
vroce 1821 Petrohrad a Istanbul vzajemné diplakatistyky. Ke zlepSeni

|114

vzajemnych vztal doSlo aZ v roce 1826. V tomto roce ne&ejMikulas zaslal
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Porg ultimatum, ve kterém bylo mySleno i na Srby. V ledeém jednani mezi
Ruskem a Tureckem byla podepsanaijiia 1826 akkrmanska konvent®. Tento
dokument tvéil dodatek k BukureSkému miru z roku 1812. Srbskou samospravu
reSil paty ¢lanek této konvence. Samosprava&lanbyt projednana mezi Srby
a Portou do osmnacti dsiai.’'® Sultan se zavazal vydat hattiSerif, ktery byiSib
zarwoval svobodu vyznéni, pravo volit svééebniky a dedniky do vlastni vnihi
spravy, konsolidaci dani, dale pravo budovat viastkoly, kulturni z&zeni,
nemocnice, svobodu obchodu, vyvlastn pidy siphahii za nahradu a pobyt
muslimi jen ve vybranych pevnostetH.Porta také rfla uznat pravo na dal$ich Sest
Gzemnich obvail které dive ovladal Karadjordje, ale Obrenéyiz ne'® Sultan se
nechtl se Srby dohodnout, a proto oddaloval jednani az kdajniho data
vymezeného akkermanskou konvenci. OvSem v hdimmotve u Navarina v roce
1827 byla zdecimovéana tureclkegyptska flotila spojenym britskym, francouzsk@m
ruskym laf’stvem. Turci pisoudili hlavni vinu na své poradZzce Rusku a vyjoisl
akkermanskou konventt’ Timto krokem skokila i jednani mezi srbskymi vyslanci
a Portou.

VSe se zmnilo po dalSi ruskdurecké valce z let 1828-1829, kdy Rusoveé
zautaili na Balkaré a Kavkaze. Srbové se do konfliktu nezapojili, ke Rusové
jejich pomoc odmitli. Turci valku po#nné rychle prohréli a byli donuceni podepsat
drinopolskou mirovou smlouvti® V ni se zavéazali dodrzet akkermanskou konvenci.
O rok pozdji Mahmut Il. vydal hattiSerif potvrzujici autonoimsrbska, jez byla
vymezena prayv akkermanskou konvenci. Garantem s#onstat Rusko. Na druhé
strart méli Srbové jisté zavazky uti sultdnovi. Turecka posadkaistala ve
vybranych pevnostech a nad muslimylynsoudni a spravni moc jen tureckiédly.
Srbové také museli platit ¢ni tribut ve vysSi 2 300 000 piadtr Oproti tomu si
Srbové snili udrZovat své vlastni vojsko. Pravomoci nagékanskymi poddanymi
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byly swteny do rukou kniZecich soud?* Porta stdle mohla zastupovat Srby ve
vnéjSich zéalezitostech, ale Srbské knizectvi vystufmozaela samostatn Dne 30.
listopadu 1830 na slavnostnim setkaniéleBrad veSel v platnost sulténm hattiSerif
se vSem zarukami akkermanské smlouvy, ktery znamsemeaoieni autonomniho
srbského knizectif?

Milo§ behem své vlady vybudoval rozsahlou katnpst. Svymi perzi si
zajistil naklonnost tureckychiédniki, kteti si diky MiloSovym pedzam mohli zit
Vv luxusu. Milo$ si také zaplatil vydani dokumerittery ho v roce 1831 prohlaSoval
dédicnym srbskym knizetem. Mezi dalSi MiloSovy &eipy jis€ patil pravé zisk
kniZeciho titulu a s tim spojen&dicna viada v Srbsku, ¢it¢ také zdvojnasobeni

rozlohy statu i vytveni pozemkové aristokracté&’
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6. Zaveér

Srbsky odboj proti osmanské nadwadletech 1804-183jkem si vybral jako téma
své bakalgské prace z wrodu, Ze srbské povstani proti osmanské nadvji@dre
swtovych djinach mir prehlizenym tématem. Prvni boje srbského povstani se
odehravaly na pozadi napoleonskych valek a od @@l zastinilo srbsky boj za
autonomii prav fecké povstani, ve kterém byly angaZzovany evropskénosti.
Presto srbské povstani a rowvytvoreny srbsky stat sh pozdji velky vliv na
swtové djiny.

Stredowky srbsky stat rozvratila invaze tureckych vojskly. stoleti, ale
srbské etnikum se svym naboZenstvim, kulturogkdenymi institucemi pezilo az
do 18. stoleti. OsmanskéSe nasledkem zaostalosti a postupujici nestability
vyvolané prosazovanim reforem sultdna Selima lhgsla omezeni svobod Stb
Kdysi Us@sSné vojenské oddily jatan vpadly do Blehradského paSaliku a ujaly se
zde vlady. Nastoleny kruty rezim donutil Srby vceo1804 zahdjit boj proti
janicaim. Do cela povstani knezi zvolili @ho Karadjordjeho, ktery vynikal
skwelym strategickym myslenim. Karadjordje je dnes vsBu vicn jako narodni
hrdina a zakladatel kralovské dynastie, jsou gnovany expozice v muzeich a jeho
sochy stoji po celé zemi. lkgsto, jak je dnes vniman v Srbsku, byl Karadjordje
velmi kruty k nepateiim, ale i k pravoslavnému obyvatelstvu.

Zprvu bylo povstani narféné jen proti jagianim, ale o rok pozgi se povstani
promenilo v boj proti samotnému sultanovi. D4 sieqpokladat, Ze za srbskymi
naroky na autonomii a za pokowdnim boj stél nafist sebevdomi po vitzstvi
nad janéary, ale také skusmost, Ze neili zadné pisemné zaruky, aby se situace
nenavratila ped rok 1804. Nelze dft urcity vliv Srba z Vojvodiny, ktegi byl
vzklargjsi a pod vlivem myslenek Velké francouzské reveluovsem nelze tvrdit,
Ze tomu tak bylo i Sibbv Bélehradském paSaliku. Srb&ti negramotni rolnici mohl
téZzko v izolovaném pasaliku fipnout myslenky Velké francouzské revoluce
a ztotoznit se s nimi. Povstalci ndimani vytvoreny narodi-politicky program,
zprvu chéli odstranit vladu jariari, pozdiji se srbské myslenky iply na zisk

autonomie.
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Prvni hledani spojefic probthlo zdhy po vypuknuti povstani, ale postoj
mocnosti k srbské otdzce byl odmitavy. Je moznby&e pitbéh srbského povstani
v piipadt zasahu Rusk& Rakouska rapidhznenil, ale také by to nejspiSe vyvolalo
nestabilitu nejen na Balkanském poloostowPozdji se pece jen o &hi
v Bélehradském paSaliku velmoci zajimaly, ale jenulkvsvému vlastnimu
prosgchu. Srbové do té doby bojovali zcela osamécanisgsre. V dobks, kdy
Srbim dosly sily a blizila se jejich porazka, zasahleskd a pineslo povstalktm
zna&né mnozstvi sultanova vojska. P¥avento aktivni vstup do problematiky
Balkanu zachrénil srbské povstalce od jisté poradySem ruské vyhlaseni valky
Turecku nemotivovaly prohry srbské armady, ale tmiagzajem v Podunajskych
knizectvich. Po uzaeni Bukuregského miru v roce 1812fiplibil sultan Sriim
autonomii, ale o rok poz{ jiz velel k atoku do Blehradského paSaliku. Srbové
opét bojovali osamoceni, ale p@&zkych bojich z pedeSlych let byli v§erpani a
povstalecka armada se rozpadla. V podstwiSlo k ukodeni prvniho srbského
povstani, ale obnovena sultanova vladenpla povstalce se chopit zbrani a bojovat.
Nové situace vyuzil Milo§ ObrenadviSpojil své zajmy se zajmy srbskych povsialc
Postavil se d@ela nového povstani a vedl armadu do boje. Mildd/blmi dobry
diplomat. Neminil vést dlouhou valku se sultanehi¢lcspiSe vyjednavat. Je mozné,
Ze pokud by se spoléhal jen na zktanvalo by druhé srbské povstani mnohem déle
a vysledek by byl afi nejisty. OvSem MiloSova obratna politika mu Z#psvadei
postaveni v Blehradském paSaliku. V této doboSlo k vyhnani vSech Tuikze
Srbska. Resto povstalci stale neitn vytvoreny naroda-politicky program, podle
kterého by jednali.

DalSi jednani Sibs Portou v Istanbulu o nagim Bukuregského miru se
pozastavila kuli vypuknuti feckého povstani. K obnoveni jednani doSlo az po
ruskoturecke vélce z let 1828-1829. Sultan po prohrahéevpodepsal Drinopolsky
mir, ve kterém se zavazaiznat srbskym povstalen autonomii. Ta veSla v platnost
v roce 1830. Sice plnou samostatnost ziskali Srkewvé roce 1878, ale jiz od
pocatku 30. let 19. stoleti Ize hofitbo samostatném srbském kniZectvi. Srbové si
dokéazali vybojovat autonomii sami bez pomoci velm&ice do srbského povstani

vstoupilo rEkolikrat Rusko a v roce 1812 zachranilo Srby odgjigsorazky, pesto
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méli Rusové vzdy vlastni cile a zajmy adivpovstalaim nehodlali porusit smlouvy
s Tureckenti destabilizovat porry na Balkdnském poloostrév

Konflikt mezi Srby a Turky doprovazelyetné masakry obyvatelstva v
Bélehradském pasSaliku, jak ze strarfgKani, tak ze strany musliin Prav pomoci
pravoslavné viry se Srbové vyhranilyiey muslimim a na zakla#l ortodoxniho
kied’anstvi vytvdili svou narodni identitu. Pozfl se u Srli objevil nacionalismus,
ktery nengl vliv na povstalce &hem srbskych povstani, aleciié v tomto obdobi
me¢l zaklady. Nevrazivost mezi narody Balkanskéhoopstrova a antipatie mezi
ortodoxnimi keg'any a muslimy vedla v budoucnu k mnohym prohkiéna genesla
se i do dneSni doby.riRladem niize byt valka probihajici dhem rozpadu

Jugoslavie, kdy doSlo k masékm a genocidam.
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8. Resumé

The thesis deals with the Serbian rebellion agaths&t Ottoman domination
approaching the cause of the rebellion and analyitia various stages. It also deals
with domestic and foreign policies of major figudshe Serbian uprising, maps the
attitudes of European powers to the Serbian ugrisind describes their intervention
in the issue of the Balkan Peninsula.

Serbian resistance to Ottoman domination hasraidss in the late 18th and
19th century. The extensive freedom of the peasarBglgrade pashalik reduces the
Janissaries, who have carried out the coup anadmted a reign of terror. In 1804,
the Assembly decided OraSci knezes of Serbia, @sufnising. The head of the
rebellion chose i Karadjordjeho, who was also appointed head of Skebian
army. In 1805, the Serbs finally defeated the janés, but since the rebels favored
the idea of autonomy, fighting broke out against 8ultan himself - Selim 1ll. Serbs
sought allies among the European powers, which #dffarts were met with success.
After the victory over the Turkish army led insung¢g negotiations with the Sultan
compromised the handling of the situation, whicbudtl lead to the signingkova
peace. Unfortunately, it took place in Istanbukathe coup and Selim Ill. lost the
throne to Mahmut Il. The new sultan tried to resttire lost integrity of the Ottoman
Empire and gave the order to suppress the uprisirthe Belgrade pashalik. The
Serbs were saved from defeat by Russia's attatkirikey and the subsequent defeat
of the sultan's army. The war has ended in 181ZnwBucuresti peace treaty
recognized Serbian autonomy. Mahmud Il. took achgmtof Napoleon’s campaign
against Russia and attacked Serbian rebels in I8Erebels were quickly defeated
in the renewed war and once again the sultan gatoetiol over the Belgrade
pashalik. This was followed by migration to Austaad Russia. One of the notable
rebels that fled was Karadjordje himself. The n@wegnment in Belgrade restored a
regime of cruelty and oppression. Serbians didreotncile with the defeat and in
1815 gathered in Takov to announce a new revolodvDbrenovic became a leader
of that revolt. New conflict escalated, but that&kdiloS’s politics did not last long.
In less than a year of fighting Serbian rebels seded, and managed to gain certain
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rights. After the revolt MiloS became a represewgadf all Serbians and a Belgrade
pasha. He proved his loyalty to the sultan by miindekaradjordje, who returned in
1817 with plans for a new rebellion. Serbians wenistanbul in order to negotiate
the fulfillment of the Bucuresti peace treaty, bt Greek revolution of 1821
shattered the relationship. In 1826 the relatigmstias renewed and the akkerman
convention was signed. By this convention the sultmmitted to recognize
Serbian autonomy, but Mahmud II. did not do so.yGhke Russian — Turkish war
(18271828) and the following Drinopol peace treaty far¢be sultan to recognize
the Serbian autonomy, which came into effect in0L83
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