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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1 -4°

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 34
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENIi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 4
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 4
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADAN( 2
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 3
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 4
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) -

! Nehodici se Ekrtnéte.
? Nehodici se ékrtnéte.

1= vyborné, 2 = chvalitebné, 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENi FORMALNi STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4*

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 4
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 4
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 34
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 34
CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 4

3.) CELKOVE HODNOCENi PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Vladimir Sedivy si jako téma své bakalai'ské prace vybral problematiku zlatého standardu v prvni poloviné 20.
stoleti. Studentovu préci jsem posuzoval jiz dvakrat a dvakrat nedoporudil. BohuZel nemohu svij ndzor zménit
ani tentokrat! Struktura prace je nevyhovujici, jestlize je jejim cilem problematika zlatého standardu v prvni
poloviné 20. stoleti, nemUzZe byt cca 20 stran vénovano ostatnim zaleZitostem. Prace obsahuje také radu
formalnich a stylistickych chyb — napf. chybné uvedené indexy poznamek, naduzivani slova ,diky”, chybné
uzivani spojovniku a pomlcky apod. Objevil jsem i gramatické chyby — napr. s. 29. Bakalarska prace puUsobi
dojmem nesourodého textu, ktery byl odevzdan na posledni chvili a samoziejmé bez konzultace s vedoucim.
Musim, a¢ nerad, zminit fakt, Ze student takto nepostupoval poprvé! Z vy3e zminénych divodd nemohu proto
bakaldfskou préci Vladimira Sedivého ani napotfeti k obhajobé doporudit.

PRACI K OBHAJOBE: DORORUEUMN/ NEDOPORUCUIP

NAVRHUJI HODNOCEN (SLOVY): ® Nevyhoveél

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):
Proc jste nekonzultoval se svym vedoucim?
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* 1 = vyborng, 2 = chvalitebné, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a
> Nehodici se Ekrtnéte.

®1= vyborné, 2 = chvalitebng, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a



